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USNESENI

Meéstsky soud v Praze rozhodl ve véci zalobce (zalobkyné): a Ing. Vit R. 1968, nar. xXxx, XxX,
zastoupen: Mgr. Ing. Antonin Tovarek, advokat, tfida Kpt. Jarose 1844/ 28, 602 00 Brno, b Ing. Bohumil .,
nar. Xxx, Xxx, zastoupen: Mgr. Ing. Antonin Tovarek, advokat, tfida Kpt. Jarose 1844/ 28, 602 00 Brno, c
Ing. Ales H., nar. xxx, xxx, zastoupen: Mgr. Ing. Antonin Tovarek, advokat, tfida Kpt. Jarose 1844/ 28,
602 00 Brno, d Iva N., nar.xxx, xxx, e Ing. Lud€k V., nar. xxx, xxx, f) Mgr. Ing. Petr K., nar. Xxx, XXX,
zastoupen: Mgr. Ing. Antonin Tovarek, advokat, tfida Kpt. Jarose 1844/ 28, 602 00 Brno proti zalovanému
(zalované): Heineken Ceska republika, a.s., IC 45148066, U Pivovaru 1, 270 53 Krusovice, zastoupen:
JUDr. Vlastimil Pihera, Ph.D, advokatem AK Kocian Solc Balatik, Jungmannova 24, 110 00 Praha 1, o
urceni pfimétené vyse odskodnéni

takto:
. Meéstsky soud v Praze vyslovuje svoji mistni nepiislusnost.

. Po pravni moci tohoto usneseni bude véc postoupena mistné prislusnému Krajskému soudu
v Usti nad Labem.

Oduvodnéni:

Dne 5.8.2010 byl zdejSimu soudu dorucen navrh na urceni piiméfené vySe odskodnéni podle § 190c
odst. 2 obchod.zak. Emitentem je Pivovar Louny, a.s., identifika¢ni &islo: 467 08 031, se sidlem v Usti nad
Labem, Drazd’anska 80.

Emitent ma sidlo v Usti nad Labem, nikoli v Praze.

Podle § 9 odst. 3 os.F. pism. g) je vécné prislusnym Krajsky soud . Podle § 200¢ odst. 1 o.s.F. je zde dana
mistni pfislusnost soudu vedouciho rejstiik spolec¢nosti, jejimiz jsou Ucastnici Fizeni akcionafi spole¢nosti
Pivovar Louny, a.s., se sidlem v Usti nad Labem, Drazd’anska 80, identifika¢ni ¢islo: 467 08 031, tedy
Krajského soudu v Usti nad Labem.

Mistné piislusnym je v této véci podle § 85a a 87 odst. 1 pism.b) o.s.f. tedy Krajsky soud v Usti nad
Labem.

Podle § 105 o.s.f. mistni pfislu$nost zkouma soud pted tim, nez za¢ne jednat o véci samé. Rozhodl-li soud
0o véci samé bez jednani, zkouma mistni pfislusnost jen pied vydanim rozhodnuti. Pfi zkoumani
mistni pfislusnosti se nepiihlizi k jednanim a k tkondm provedenym pied vécné

nepfislusnym soudem a k rozhodnutim vydanym vécné neptislusnym

soudem. Vyslovi-li soud, Ze neni pfislusny, postoupi véc

po pravni moci tohoto usneseni pfislusnému soudu

Meéstsky soud v Praze proto v souladu s ust. § 105 odst. 3
o.s.f. vyslovil svoji mistni nepiislusnost a rozhodl o postoupeni véci mistné piislusnému soudu a po pravni
moci tohoto usneseni bude véc postoupena mistné prislusnému Krajskému soudu v Brné.

Pouc¢eni: Proti rozhodnuti je mozno podat odvolani do 15 dnil ode dne doruceni k Vrchnimu
soudu v Praze prostiednictvim zdej$iho soudu.

V Praze dne 19. zafi 2011
JUDr. Hana Albertova,Vv.r.
samosoudkyné
Za spravnost:
Jana Fiedlerova



