C.j.: 73Cm 119/2022 - 28
USNESENI
Meéstsky soud v Praze rozhodl asistentkou soudce Mgr. Michaelou Rehakovou v pravnim pifpadu

zalobkyné HSK Invest, a.s., ICO: 607 27 357
se sidlem Viaclavska 316/12, Nové Mésto, 120 00 Praha 2

zastoupena advokatem JUDr. Petrem ValiSem
zapsanym v seznamu advokata pod ¢islem 2484
sidlem Balbinova 1093/27, Praha 2

proti
zalované K. K., dat. nar. xxx
bytem Xxx, Xxx

o zaplaceni 207.258.500,- K¢ s pfisluSenstvim
takto:
I.  Meéstsky soud v Praze vyslovuje svoji mistni nepfislusnost.

II.  Po pravni moci tohoto usneseni bude véc postoupena k projednani a rozhodnuti Krajskému
soudu v Brn¢ jako soudu vécné i mistné piislusnému.

Oduvodnéni:

Zalobou podanou dne 3. ¢ervna 2022 u Méstského soudu v Praze se zalobkyné domaha zaplaceni
207.258.500,- K¢ s piislusenstvim.

Podanim ze dne 22. ¢ervence 2022 se zalobkyné vyjadfila k mistni piislusnosti v tom smyslu, ze zaloba
byla podana zdejsimu soudu, ackoliv tento soud zjevné neni obecnym soudem Zalovaného. Zalobkyné
totiz vyuzila svého procesniho prava zvolit zdejsi soud z davodu piislusnosti dané na vybér ve smyslu
ust. § 87 obcanského soudniho fadu. Konkrétné pak k volbé piislusnosti doslo z davodu, Ze v obvodu
zdejstho soudu doslo ke skutecnosti, ktera zaklada pravo na nahradu Gjmy ve smyslu ust. § 87 pism. b)
obcanského soudniho fadu, nebot’ k Gjmé zptusobené zalovanym doslo v mist¢ sidla Zzalobkyné.

Podanim ze dne 5. fijna 2022 byla zaloba doplnéna v tom smyslu, ze skoda mela vzniknout jednak tak,
ze zalovany neucinil zadné kroky proti provedeni v zalobé specifikovanych plateb, jednak tak, ze po
provedeni plateb neucinil Zadné kroky k vymahani skody vzniklé v souvislosti s jejich provedenim, dale
neucinil kroky k vymahani skody, ktera vznikla ,pivovarskym spole¢nostem® a neucinil kroky
k vyrovnani 4jmy, kterd nastala v majetku zalobkyné.

Podle § 87 pism. b) obcanského soudniho fadu plati, Ze vedle obecného soudu Zalovaného, popiipadé
vedle soudu uvedeného v § 85a, je k fizeni pfislusny také soud, v jehoz obvodu doslo ke skute¢nosti,
ktera zaklada pravo na nahradu Gjmy.

Vzhledem k tomu, Ze Zalobkyné Zadnym zpusobem netvrdi a neprokazuje, kde konkrétné doslo
k jednani, resp. vySe popsanému nekonani, a tuto okolnost dovozuje pouze z administrativntho sidla
zalobkyné, nema zdejsi soud za prokazané, ze jsou naplnény podminky citovaného ustanoveni, a zalobce
se proto nemuze dovolat mistn{ pfislu§nosti dané na vybér.

Shodu s prvopisem potvrzuje Eva Chamoutova



6 Nad ramec vyse uvedeného soud také konstatuje, ze v ramci uvah o mistni pfislusnosti taktéz pfihlédl
k tomu, ze podle sdéleni Crane Constancy Equity L, a. s. ze dne 5. srpna 2022 Krajsky soud v Brné vede
pod sp. zn. 36 Cm 119/2022 fizeni, které by mohlo s fizenim dosud vedenym zdej$im soudem obsahoveé
souviset.

Pouceni:

Proti usneseni je mozno podat odvolani do 15 dnu ode dne doruceni k Vrchnimu soudu v Praze
prostfednictvim zdejsitho soudu.

Praha, 1. listopadu 2022

Mgr. Michaela Rehakova, v.r.
asistentka soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Eva Chamoutova



