¢.j. 73 Cm 153/2019- 153

USNESENI

Méstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Marif Tegérovou v pravnim pfipadu

navrhovatelt a. Ing. J. L., narozeny xxx

bytem xxx

b. Ing. M. F., narozeny xxx

bytem xxx

za ucasti Vodovody a kanalizace Nymburk, a. s., ICO 463 57 009
sidlem Bobnicka 712/2, Nymburk

zastoupena advokatem JUDr. Stanislavem Tichym
zapsanym v seznamu advokatd pod ¢islem 10131

sidlem Studentska 331/59, Podébrady

o urCeni neplatnosti usneseni valné hromady ucastnice z 28. kvétna 2019

takto:

L Urcuje se, ze usneseni valné hromady dcastnice pfijaté na zasedani konaném z 28. kvétna
2019 pod bodem ¢. 8 poradu jednani, kterym bylo rozhodnuto o zvyseni zakladniho
kapitalu ucastnice o 12.888.000 K¢ upisem novych akcii, které maji nabyt obce Bfistvi,
Prerov nad Labem, Semice a Stary Vestec proti penézitému vkladu, ktery bude splacen
zapoctenim pohledavek téchto obci za ucastnici ze smlouvy o zapujcce, je neplatné.

II.  Urcuje se, ze usneseni valné hromady dcastnice pfijatych na zasedani konaném z 28.
kvétna 2019 pod bodem ¢. 9 pofadu jednani, kterymi bylo rozhodnuto o zvyseni zakladniho
kapitalu ucastnice o 19.767.000 K¢ upisem novych akcii, které maji nabyt obce Chrast,
Kfeckov a Patek proti nepenézitému vkladu v podobé vodovodnich a kanaliza¢nich fadu,
o schvaleni nepenézitého vkladu obce Chrast, o schvaleni nepenézitého vkladu obce
Kfeckov a o schvaleni nepenézitého vkladu obce Patek, je neplatné.

ITI.  Utastnice je povinna uhradit prvnimu navrhovateli ndhradu naklada #izeni ve vysi 8.213,40
K¢, a to do 3 dnu od pravni moci tohoto usnesen.

IV. Utastnice je povinna uhradit druhému navrhovateli nahradu naklada fizeni ve vysi
8.213,40 K¢, a to do 3 dnti od pravni moci tohoto usneseni.
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Oduvodnéni:

1 Navrhem na zahajeni fizeni dorucenym 28. srpna 2019 zdejsimu soudu se navrhovatelé domahaji
urceni neplatnosti péti usneseni valné hromady ucastnice, ktera byla pfijata na zasedani konaném
28. kvetna 2019 a kterymi bylo rozhodnuto o

a. zvySeni zakladniho kapitalu Gcastnice o 12.888.000 K¢ upisem novych akcif, které maji nabyt
obce Biistvi, Pferov nad Labem, Semice a Stary Vestec proti penézitému vkladu, ktery bude
splacen zapoctenim pohledavek téchto obci za ucastnici ze smlouvy o zapujcce,

b. zvyseni zakladniho kapitalu ucastnice o 19.767.000 K¢ upisem novych akcif, které maji nabyt
obce Chrast, Kfeckov a Patek proti nepenézitému vkladu v podobé vodovodnich a
kanalizac¢nich fadq,

c. schvaleni nepenézitého vkladu obce Chrast,
schvaleni nepenézitého vkladu obce Kieckov a

e. schvaleni nepenézitého vkladu obce Patek.

2 Nejdftive uvedli, Ze jsou akcionafi ucastnice.

3 Uvedl, Zze duvod neplatnosti prvnftho napadeného usneseni, tj. usneseni o zvyseni zakladniho
kapitalu ucastnice o 12.888.000 K¢, spatfuji (i) ve skutecnosti, ze mezi podklady nebyly navrhy
dohod o zapocteni, a (ii) ve skutecnosti, ze jim je narusena zasada rovného zachazeni se vSemi
akcionafi, kdyz upis akcif byl umoznén jen akcionarim, ktefi poskytli Gcastnici zaptjcky, pficemz
nebylo nijak zdtvodnéno, pro¢ nemohli ucastnici poskytnout zapujcky i jini akcionafi, kdyz nedoslo
ke schvaleni dohody o zapocteni valnou hromadou a kdyzZ znéni smlouvy o tpisu akcii neodpovida
obsahu usnesen.

4 Dale uvedli, ze neplatnost zbyvajicich napadenych usneseni, tj. usneseni o zvySeni zakladniho
kapitalu ucastnice o 19.767.000 K¢ a usneseni o schvaleni nepenézitych vkladt obci Chrast,
Kteckov a Patek, spatfuji (i) ve skutecnosti, ze v pozvance na zasedan{ valné hromady, na kterém
byla napadena usnesen{ pfijata, nebylo uvedeno, ze bude schvalovan nepenézity vklad, a nebyly v ni
obsazeny ani navrhy téchto usneseni, (ii) ve skutecnosti, ze nebyly zvefejnény znalecké posudky
ohledn¢ ocenéni nepenézitych vkladt, procez akcionafi ucastnice nebyli seznameni s tim, jaky
nepenézity majetek ma byt do ucastnice vlozen, (iii) ve skutecnosti, ze jim je narusena zasada
rovného zachazeni se véemi akcionafi, kdyz jini akcionafi nez obce a mésta se nemohou tcastnit
zvysovani zakladnitho kapitalu nepenézitymi vklady, a (iv) ve skutecnosti, ze tato usneseni
neobsahuji v§echny nalezitosti, které ma usneseni o zvyseni zakladniho kapitalu mit.

5 Ucastnice s tvrzenimi navrhovateld nesouhlasila a navrhla, aby byl navrh na zahajeni fizeni
zamitnut.

6 Piedem uvedla, Ze je pravdou, ze oba navrhovatelé jsou jejimi akcionafi.

7 Dale uvedla, ze vSechna napadena usneseni byla pfijata platné, kdyz zadna ze skute¢nosti, v nichz
navrhovatelé spatfuji divod jejich neplatnosti, neni dana.

8 K tomu uvedla, ze zasedani valné hromady bylo fadné a vcas svolano, a to pozvankou zvefejnénou
v souladu se stanovami na internetovych strankach dcastnice a v Obchodnim véstniku. Na pofadu
jednani bylo celkem 10 bodu, pficemz v pozvance byl u kazdého bodu obsazen jak navrh usneseni,
tak 1 jeho podrobné odivodnéni. Soucasnée bylo v pozvance vyslovné uvedeno, ze podklady jsou
pro akcionafe k dispozici v sidle ucastnice, pficemz nékteré z nich byly dostupné i elektronicky na
internetovych strankach ucastnice.

9 Pokud jde o prvni napadené usneseni, tj. usneseni o zvyseni zakladniho kapitalu o 12.888.000 K¢,
pak uvedla, ze toto usneseni nijak nediskriminuje ostatni akcionafe, nebot’ je dan dualezity zajem
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ucastnice na vylouceni prednostniho prava ostatnich akcionaft. Tento dualezity zajem spatfuje ve
skute¢nosti, ze realizaci tohoto napadeného usneseni dojde ke kapitalizaci pohledavek jejich
veétitelt neboli Ze jeji dluhy budou preménény na podily. K tomu dodala, ze toto napadené usneseni
se tyka pouze pohledavek nékterych akcionafu poskytnutych tucastnici k vybudovani novych
vodovodnich a kanaliza¢nich fadu.

10 K tomu dodala, ze neni pravda, ze by nedoslo ke schvaleni navrhu dohody o zapocteni, kdyz navrh
této dohody byl na zasedani valné hromady schvalen.

11 Jesté k tomu dodala, ze navrh smlouvy o upisu akcii plné odpovida obsahu tohoto napadeného
usneseni. Je sice pravdou, ze v pozvance je pisafska chyba spocivajici v uvedeni poctu vydanych
akcii, je ovSem také pravdou, Ze tato pisafska chyba byla v pribéhu zasedani odstranéna a
napravena.

12 Pokud jde o zbyvajici napadena usneseni, tj. usneseni o zvyseni zakladniho kapitalu ucastnice o
19.767.000 K¢ a usneseni o schvaleni nepenézitych vklada obci Chrast, Kfeckov a Patek, potom
uvedla, ze zadné z téchto usneseni nediskriminuje ostatni akcionafe, nebot’ ma dulezity zajem na
vylouceni pfednostnfho prava ostatnich akcionafu. Ten spatfuje ve skutecnosti, ze za rozumnou
cenu ziska vodarenskou infrastrukturu navazujici na jeji vodarenskou infrastrukturu, coz ji umozni
rozsifit svou podnikatelskou ¢innost na dalsf izemi. Neni pfitom pravda, ze by se ostatni akcionafi
nemohli na navySovani jejtho zakladniho kapitalu nepenézitymi vklady, kdyz z zadného vyjadfeni
ucastnice nic takového nevyplyva.

13 Jeste k tomu dodala, ze jednotlivé nepenczité vklady byly fadné popsany, kdyz se jiz z pozvanky
podava, jakou vodarenskou infrastrukturou bude zakladni kapital Gcastnice navysen.

14 Ze shodnych tvrzeni stran, z provedenych dikazi a ze skutecnosti obecné znamych nebo zdejsimu
soudu znamych z jeho ¢innosti zdejsi soud zjistil, Ze oba navrhovatelé jsou akcionafi ucastnice
(nesporné tvrzeni ucastnikl fizen).

15 Dale zdejsi soud zjistil, ze nedatovanou pozvankou bylo pfedstavenstvem ucastnice svolano
zasedani valné hromady ucastnice, a to na 28. kvétna 2019 (nedatovana pozvanka na zasedani valné
hromady ucastnice svolaného na 28. kvétna 2019). Soucasné zdejsi soud zjistil, ze na porad jednani
tohoto zasedani bylo, mimo jiné, zatazeno

a. rozhodnuti o zvyseni zakladniho kapitalu ucastnice penézitymi vklady obci Bfistvi, Prerov
nad Labem, Semice a Stary Vestec vcetné rozhodnuti o moznosti zapocteni penézité
pohledavky vici acastnici a rozhodnuti o schvaleni smluv o zapocteni pohledavek akcionata
za Ucastnici proti pohledavkam ucastnice na splaceni emisnfho kurzu (bod 8. pofadu jednani)
a

b. rozhodnuti o zvyseni zakladniho kapitalu nepenézitymi vklady obci Chrast, Kieckov a Patek
(bod 9. pofadu jednani).

16 Daile se zdejsimu soudu z této pozvanky podava, ze v ramci obou bodu pofadu jednani tohoto
zasedan{ bylo v pozvance obsazeno jak znéni navrhovaného usneseni, tak 1 zduvodnéni, pro¢ je
piijeti kazdého z nich navrhovano. Piijetf usneseni navrzeného pod bodem 8. pofadu jednani bylo
v pozvance zduvodnéno tak, ze jeho pfijetim dojde k posileni finanéni situace ucastnice, protoze
navrzenym zapoctenim pohledavky ucastnice na splaceni emisntho kursu upisovanych akcii na
pohledavku upisovatele, tj. obce Biistvi, Pferov nad Labem, Semice a Stary Vestec, vici acastnici
dojde k vyrovnan{ dluht dcastnice vaci upisovatelum, tj. viaci obeim Bfistvi, Pferov nad Labem,
Semice a Stary Vestec, a tak, ze jde o feseni pro ucastnici velmi vyhodné, protoze nema dostatek
penéznich prostfedkt k dhradé téchto dluht. Pfijeti usneseni navrzeného pod bodem 9. pofadu
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jednani bylo v pozvance zdivodnéno tak, ze jeho pfijetim bude ucastnici umoznéno nabyti
vodarenské infrastruktury v mistech ptisobeni ti¢astnice a navazujici na vodarenskou infrastrukturu
jiz nyni se nachazejici ve vlastnictvi dcastnice (nedatovana pozvanka na zasedani valné hromady
ucastnice svolaného na 28. kvétna 2019; zprava pfedstavenstva ucastnice o davodech pro vylouceni
pfednostniho prava upisu novych akcif).

17 Jesté se zdejsimu soudu z této pozvanky podava, ze podklady k jednotlivim bodim pofadu jednani
budou akcionafim k dispozici jak v sidle ucastnice, tak i na internetovych strankach ucastnice
(nedatovana pozvanka na zasedani valné hromady ucastnice svolaného na 28. kvétna 2019).

18 Soucasné¢ zdejsi soud zjistil, ze navrhy smluv o zapocteni pohledavek, jakozto jeden z podkladi
k usneseni navrzenému pod bodem 8. pofadu jednani, nebyly na internetovych strankach acastnice
zvefejnény (nesporné tvrzeni ucastnikt; pozadavek druhého navrhovatele na vysvétleni ¢. 1; protest
prvniho navrhovatele spolu s piilohou).

19 Rovnéz zdejsi soud zjistil, ze tato pozvanka byla zvefejnéna v Obchodnim véstniku, a to 26. dubna
2019 (notatsky zapis JUDr. Sylvy Kotrbové, notarky v Praze, NZ 434/2019 z 28. kvétna 2019,
zejména jeho piiloha ¢. 2).

20 Dale zdejsi soud zjistil, ze 28. kvétna 2018 se konalo zasedani valné hromady tcastnice, které¢ho se
ucastnili akcionafi ucastnice majici akcie, jejichz jmenovita hodnota odpovida 79,61 % zakladniho
kapitalu ucastnice (notatsky zapis JUDr. Sylvy Kotrbové, notatky v Praze, NZ 435/2019 z 28.
kvétna 2019; notafsky zapis JUDr. Sylvy Kotrbové, notitky v Praze, NZ 434/2019 z 28. kvétna
2019; zapis ze zasedani valné hromady ucastnice konaného 28. kvétna 2019). Soucasné zdejsi soud
zjistil, Ze mezi pfitomnymi akcionafi byli 1 prvnf a druhy navrhovatel (nesporné tvrzeni ucastnika).

21 Soucasné zdejsi soud zjistil, Ze na tomto zasedani bylo pod bodem 8. pofadu jednani piijato
usneseni ve znéni

1. Valni hromada spoleénosti Vodovody a kanalizace Nymburk, a. 5., ICO 463 57 009, se sidlem
v Nymburce, Bobnickd 712/ 2, PSC 288 02 (dile jen ,,Spoleénost®) schvalnje zvyseni zdkladnibo
kapitilu penézitymi vklady o celkovon Castkn 12.888.000 K& (slovy: dvandct milionsi osm set
osmidesdt osm tisic korun).

2. Bude vyddno celkem 12.888 ks (dvandct tisic osm set osmdesat osm kusi) novyeh akcii Spoleinosti
o jmenovité hodnoté 1000 K¢ (jeden tisic korun Ceskych), a to kmenovych akcii na jméno v listinné
podobé, jejichs prevoditelnost bude omezena podle cl. 12 odst. 2 Stanov Spolecnosti a jejichg emisni
kurg se bude rovnat jejich jmenovité hodnoté.

Vyse emisniho kurzu je 1000 K& (jeden tisic korun leskych) a bude splacen penéZitymi vklady

akcionari.

3. Upisovini akcii nad ldstku 12.888.000 K¢ (slovy: dvandct milionii osm set osmdesdt osm tisic korun)
se nepripousti. Akcie bude mozné upsat v sidle Spoleinosti v Nymburce, Bobnickd 712/ 2, PSC 288
02.

4. Navrbuje se vylouceni prednostniho prava akciondrsi k sipisn  akcii. Zdivodnéni vylouceni
prednostnibo prava upsat nové akcie je souidsti Zprivy predstavenstva o divodech vylouteni
prednostniho prava upsat nové akcie, kterd je Jverejnéna spolu s pogvdankon na valnou hromadn na
webovych strankdch Spolecnosti a kterd bude prilohon dpisu g valné hromady.

Upisovac Ihiita (ini 30 (tiicet) dni a pocind béget dnem ndsledujicim po dni, ve kterém bude
Jednotlivim zdjemciim, a to obci Bristvi, Semice, Stary 1Vestec a Prerov nad Labem dorucen ndvrh

smlouvy o upsdni akcii s nalegitostmi alesport v rogsabhu stanoveném [ 479 zdkona & 90/2012 Sb.,
gdkon o obchodnich korporacich (dile jen ZOK). Spolecnost nemiige dorudit navrb smilouvy o upsani
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akcii difve, nez bude toto usneseni valné hromady k bodu ¢. 8. poradu jedndni 3apsino do obchodniho
rejstiikn. Upsani akcii bude povagovino 3a ricinné, pokud ve vyse minéné Ihité 30 (triceti) dnii od
doruceni navrhu smlouvy o upsani akcif jednotlivi zdjemct de nvedent tuto smlonvu o upsdani akcii
v predepsané formé akceptuji (§ 479 ZOK) a smlonvu o upsini akcii v této Ihiité spolecnosti dorui.

Navrhovand Ihiita pro spldceni je do deseti dni po upsini novych akeit, mistem pro splicent je sidlo
spolecnosti.

5. Zvysent zdakladniho kapitilu bude provedeno penéZitymi vklady akciondrii se zapoctenim pobledavky

na splacent emisniho kurgu akcit, a to:

a)  pripousti se zapotet obee Bistvi, ICO 002 39 003, se sidlem Biistvi 75, 289 15 Kounice
pobledivky za spolecnosti Vodovody a kanalizace Nymburk, a. s., ICO 463 57 009, se
stdlem v Nymburce, Bobnickd 712/2, PSC 288 02 ve vjsi 473.000 K& (slovy: ¢tyri sta
sedmdesat 173 tisic korun) vyplyvajici 3 Dodatkn & 2 ke smlonvé & 68 /2017 o zapiijice podlef
2390 a ndsl. obéanského zdkonikn & 89/2021 ze dne 14. 2. 2019.

V" souladu s timto rozhodnutin valné hromady spolecnosti 1 odovody a kanalizace Nymburk,
a. s. konané dne 28. 5. 2019 upise obec Biistvi, ICO 002 39 003, se sidlem Bidstvi 75,
289 15 Kounice na uyseni zdikladniho kapitiln spolecnosti 1 odovody a kanalizace
Nymburk, a. 5., 1CO 463 57 009, se sidlem v Nymburce, Bobnickd 712/ 2, PSC 288 02
akcie v poctu 473 (slovy: (tyii sta sedmdesdt 17) kusi novych akcii na jméno o jmenovité
hodnoté kazdé akcie 1.000 K& celkens 473.000 KE (slovy: ctyri sta sedmdesdt 117 tisic kormun)
v listinné podobé s omezenon prevoditelnosti.

b)  pripousti se zapoiet obce Prerov nad Labem, ICO 002 39 682, se sidlem 289 16 Prerov nad
Labem pobledivky za spolecnosti Vodovody a kanalizace Nymburk, a. 5., ICO 463 57 009,
se sidlem v Nymburce, Bobnickd 712/ 2, PSC 288 02 ve vysi 6.922.000 K& (slovy: Sest
milionii devét set dvacet dva tisic korun) vyphivajici 3 Dodatkn & 2 ke smlonvé & 68/2017
o zapijice podle § 2390 a ndsl. obéanského zakoniku & 89/2021 ze dne 14. 2. 2019 a
2 Dodatkn & 1 ke smlouvé o zapaijice & 49/ 2017 uzaviené podle § 2390 a ndsl. obianského
zakontkn & 89/2021 Sb. v platném néni.

V" sonladu s tinto rozhodnutim valné hromady spoleinosti V'odovody a kanalizace Nymburk,
a. s. konané dne 28. 5. 2019 upise obec Prerov nad Labem, ICO 002 39 682, se sidlem
289 16 Prerov nad Labem 38 na vyseni zikladnibo kapitilu spolecnosti 1 odovody a
kanalizace Nymburk, a. s., ICO 463 57 009, se sidlens v Nymburce, Bobnickd 712/ 2,
PSC 288 02 akcie v poctu 6.922 (slovy: sest tisic devét set dvacet dva) kusi novych akeii na
Jméno o jmenovité hodnoté kagdé akcie 1.000 K&, celkeerr 6.922.000 K¢ (slovy: Sest milionii
deveét set dyacet dva tisic korun) v listinné podobé s omezenon prevoditelnosti.

¢)  pripousti se zapocet obce Semice, ICO 002 39 747, se sidlem 289 17 Semice 280 pobledivky
za spolenosti Vodovody a kanalizace Nymburk, a. 5., 1CO 463 57 009, se sidlem
v Nymburce, Bobnickd 712/ 2, PSC 288 02 ve vysi 3.740.000 K& (slovy: #5 miliony sedm
set (yricet tisic korun) vyphivajici 3 Dodatkn & 2 ke smlonvé & 68/2017 o zdpijéce podle §f
2390 a nasl. oblanského zakoniku & 89/2021 ze dne 14. 2. 2019, 3 Dodatku & 1 a & 2
ke smlonvé o zdpijice e dne 31. 1. 2017 uzaviené podle § 2390 a ndsl. obianského
zakonifen & 89/2021 Sb. v platném néni.

V7 souladu s timto rozhodnutin valné hromady spolecnosti 1 odovody a kanalizace Nymburk,
a. 5. konané dne 28. 5. 2019 upise obec Senmice, ICO 002 39 747, se sidlem 289 17 Semice
280 na zyseni 2akladnibo kapitalu spolecnosti 1odovody a kanalizace Nymburk, a. s.,
ICO 463 57 009, se sidlem v Nymburce, Bobnickd 712/2, PSC 288 02 akdie v poitu
3.740 (slovy: 117 tisice sedm set (tyricet) kusii novych akcil na jméno o jmenovité hodnoté kazdé
akcie 1.000 K& celkenr 3.740.000 K¢ (slovy: 117 miliony sedm set (tyficet tisic korun)
v listinné podobé s omezenon prevoditelnosti.
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d)  pripousti se zapocet obce Stary Vestee, ICO 006 40 590, se sidlem Stary Vestec 67, 289
16 Prerov nad Labem, pobledivky za spoleinosti Vodovody a kanalizace Nymburk, a. s.,
ICO 463 57 009, se sidlem v Nymburce, Bobnicka 712/ 2, PSC 288 02 ve vysi 1.753.000
K¢ (slovy: jeden milion sedm set padesat 7 tisic korun) vyphivajici 3 Dodatken ¢ 2 ke smlonvé
& 68/2017 o zdpiijice podle § 2390 a ndsl. obéanského zdkonikn & 89/2021 ze dne 14.
2. 2019, g Dodatkn & 1 a ¢ 2 ke smlonvé o 2apiijcce e dne 31. 1. 2017 uzaviené podle §
2390 a ndsl. obéanského zdakoniku & 89/2021 Sb. v platném znéni.

V7 sonladu s timto rozhodnutin valné hromady spolecnosti Vodovody a kanalizace Nymburk,
a. 5. konané dne 28. 5. 2019 upise obec Stary Veste, ICO 006 40 590, se sidlem Stary
Vestec 67, 289 16 Prerov nad Labem na vysent dkladnibo kapitalu spolecnosti 1 odovody
a kanalizace Nymburk, a. s., ICO 463 57 009, se sidlem v Nynburce, Bobnickd 712/ 2,
PSC 288 02 akdie v poitu 1.753 (slovy: jeden tisic sedm set padesdt 17) kusii novych akeii
na _jmeéno o jmenovité hodnoté kadé akcie 1.000 K¢, celkenn 1.753.000 K¢ (slovy: jeden
milion sedm set padesat 177 tisic korun) v listinné podobé s omezenon prevoditelnosts.

6. Auditor spolecnosti DIRECT ECONOMY a. s. konstatuge, e pohleddavky akciondri obce Biistv,
obce Prerov nad Labem, obce Semice a obce Stary Vestec jsou vedeny v dicetnictvi spoletnosti a json
gpiisobilé k zapolteni na navysent dakladniho kapitilu.

Valnd hromada soucasné ve smystu § 21 ZOK schvaluje znéni navrhun Smlonvy o zapoctent.

8. Stanovi se tato pravidla pro nzavieni Smlonvy o zapocteni mezi Spolecnosti a akciondrem obec Biistvi,
Spolecnosti a akciondrem obec Prerov nad Labem, Spolecnosti a akciondrem obec Semice a Spolecnosti
a akciondrem obec Stary 1 estec:

a) k zapolteni pobledavky na splaceni emisniho kurzu a pohleddvek akciondre dochazi sicinnosti
smlouvy o zapocteni uzaviené mezi Spolecnosti a akciondrem,

b)  predstavenstvo spoleinosti zasle & preda akcionari beg Fbytecného odkladu po prijeti tohoto
usnesent, nejpozdeji vsak do sedmi dni, pisemny navrh smlouvy o sipisu akeii obsabujici vsechny
ndlegitosti. Akciondr je povinen akceptovat a dorulit predstavenstvu Spolecnosti podepsanou
smlonvn o dipisu akeii ve lhité patndcti dni ode dne, kdy mu bude preddan nebo doruien jeji
navrh,

¢)  predstavenstvo Spoletnosti zasle i preda akcionari bex bytecného odkladu po obdrgeni
podepsané smlonvy o upsdni akcii, nejpozdéji viak do sedmi dni, pisemny ndavrh smilouvy o
gapocteni schvdlené touto valnon hromadon. Afkciondr je povinen akceptovat a dorudit
predstavenstvn Spolecnosti podepsanou smlouvn o apoctent ve lhiité patndcti dni ode dne, kdy
min bude predan nebo doruien jeji navrb.

d) smiouva o zapolteni musi byt uzaviena pred podanim ndavrbu na apis nové vyse gakladniho
kapitdlu Spolecnosti dle tohoto rozhodnuti do obchodniho rejstiikn.

Toto usneseni bylo pfijato za pfitomnosti akcionaft ucastnice majicich 674.856 hlasu, tj. 81,32 %
vsech hlasu, pficemz pro pfijeti tohoto usneseni hlasovali akcionafi majici 651.622 hlasu, tj. 96,5572
% hlast pfitomnych akcionafu, proti jeho pfijeti hlasovali akcionafi majici 11.342 hlasu, tj. 1,6807
% hlast ptfitomnych akcionafu, a nehlasovali, resp. zdrzeli se akcionafi majici 11.892 hlasu, tj.
1,7622 % hlast pfitomnych akcionatt (notafsky zapis JUDr. Sylvy Kotrbové, notatky v Praze, NZ
435/2019 z 28. kvétna 2019; notafsky zapis JUDr. Sylvy Kotrbové, notatky v Praze, NZ 434/2019
z 28. kvétna 2019; zapis ze zasedani valné hromady ucastnice konaného 28. kvétna 2019).

22 Dale zdejst soud zjistil, Ze ve vztahu k tomuto usneseni byl jiz pfi zahdjeni zasedani ze strany
druhého navrhovatele podan protest, kterym namital, ze v rozporu s pozvankou nebyly navrhy
smluv o zapocteni pohledavek zvefejnény jakozto podklad k tomuto bodu na internetovych
strankach ucastnice. Pfed hlasovanim o navrhu tohoto usneseni druhy navrhovatel svij protest
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doplnil, kdyZz dale namitl, Ze (i.) navrhy smluv o zapocteni pohledavek, které byly jako podklady
poskytnuty na zasedani valné hromady, jsou kopie néjaké difve uzaviené dohody a jako takové
nemaji zadny vztah k projednavané problematice, ze (ii.) v Gcetn{ zavérce ucastnice za rok 2018
nejsou zavazky obci Biistvi, Pferov nad Labem, Semice a Stary Vestec, kdyZ tyto obce jiz jsou
akcionafi ucastnice a Gcastnice nevykazuje zadné zavazky vici svym akcionarim, ze (iii.) pfijetim
navrhovaného usneseni dojde k poruseni zasady rovnosti vSech akcionaft, kdyz ostatnim
akcionafum nebylo umoznéno poskytnout Gcastnici zapujcky a podilet se tak nyn{ na apisu novych
aketii, ze (iv.) pfijetim navrhovaného usneseni bude v rozporu s dobrymi mravy, kdyz dcastnice
nehledd jiné zdroje financovani a vyuziva takové, jimiz jednostranné zvyhodni nékteré své
akcionafe, a ze (v.) poskytnuti zapujcek n¢kterymi akcionafi nebylo pfedlozeno valné hromadé ke
schvialeni (notatsky zapis JUDr. Sylvy Kotrbové, notatky v Praze, NZ 435/2019 z 28. kvétna 2019;
notatsky zapis JUDt. Sylvy Kotrbové, notatky v Praze, NZ 434/2019 z 28. kvétna 2019; zapis ze
zasedani valné hromady ucastnice konaného 28. kvétna 2019).

23 K tomu zdejsi soud poznamenava, ze rovnéz zjistil, ze pfedseda valné hromady bé¢hem zasedani
sdelil, Ze navrhy smluv o zapocteni pohledavek skutecné nebyly v dusledku technické chyby
zvefejnény na internetovych strankach ucastnice jakozto podklad k tomuto bodu (notafsky zapis
JUDx. Sylvy Kotrbové, notatky v Praze, NZ 435/2019 z 28. kvétna 2019; notatsky zapis JUDr.
Sylvy Kotrbové, notatky v Praze, NZ 434/2019 z 28. kvétna 2019; zapis ze zasedani valné hromady
ucastnice konaného 28. kvétna 2019).

24 Jeste k tomu zdejsi soud poznamenava, ze z navrhu smlouvy o zapocteni pohledavky zjistil, Ze jde
o dohodu uzavfenou ucastnici na jedné strané a blize neuvedenym upisovatelem na stran¢ druhé,
kterou ma byt mezi nimi ujednan zapocet blize neidentifikované pohledavky upisovatele ze
smlouvy o zapujcce na blize neidentifikovanou pohledavku ucastnice ze smlouvy o dpisu akcii, a
to ve vysi, ve které se kryji, tj. ve vysi 3.831.000 K¢ (navrh dohody o zapocteni pohledavek).
Soucasné zdejsi soud poznamenava, ze na predlozené listiné jsou patrné znamky prekryti textu
obsahujictho udaje o smluvni protistrane.

25 Rovnez zdejsi soud zjistil, ze pod bodem 9. pofadu jednani bylo na tomto zasedan{ nasledné pfijato
usneseni ve znéni

1. Valnd hromada spolecnosti vodovody a kanalizace Nymburk, a. s. ICO 463 57 009, se sidlem v
Nymburce, Bobnickd 712/ 2, PSC 288 02 (ddle jen “Spolecnost”) schvaluje zvysent zdkladniho kapitilu
nepenézitymi vklady akciondrdi o celkovou cistku 19.767.000 K¢ (slovy: devatendct milionii sedm set Sedesat
Sedm tisic korun) upsanim novych akcii spoleinosti o soubrnné jmenovité hodnoté 19.767.000 K¢ (slovy:
devatendct milionii sedm set Sedesdt sedm tisic korun).

2. Na zwysent zikladniho kapitiln bude upisovano celfem 19.767 (slovy: devatendct tisic sedm set Sedesdit
sedm) kusi novych kmenovyeh akcii na jméno o jmenovité hodnoté 1000 K& (jeden tisic korun Ceskych),
Jejichg prevoditelnost bude omezena podle &l. 12 odst. 2 Stanov Spolecnosti a jejichs emisni kurg se bude
rovnat jejich jmenovité hodnoté.

3. Upisovdani 19.767 kusi (slovy devatendct tisic sedm set Sedesdt sedm) novych akcii bude provedeno pouze
preden uréenymi gajemci, a to akciondri obec Chrdst 2.693 kusii (slovy dva tisice Sest set devadesdt 177), obec
Krelkov 7.802 kusii (slovy: sedm tisic osm set dva) a obec Patek 9.272 kusii (slovy: devét tisic dvé sta
sedmdesat dva), jakozto viastniky predmétu nepenéZitich vkladi, které budou jedinynmi vklady, jimiz se bude
Jdkladni kapitil zvysovat. S obledem na tento 3piisob vysovini dkladnibo kapitiln nepripada v rivahn
vyugiti prednostnibo priva akciondri ne upisovani akcii ve smysin § 484 odst. 1 ZOK a neni ani moné
stanovit urceni podle § 475 pism. d) ZOK.

4. Akcie ani Zadnd jejich ast nebudon upsany na zakladé vereiné nabidky podle §§f 480 az 483 ZOK a jejich
upisovdni se nezricastni Zadny obchodnik s cenmymi papiry.
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5. Upisovdni nad ldstkn 19.767.000 K& (slovy: devatendct milionii sedm set Sedesdt sedm tisic korun) se
nepripousti.

6. Valnd hromada Spolecnosti bez ijmy ustanoveni § 426 pism. b) ZOK schvaluje predméty ndsledujicich
nepenéZityjch vkladii predem urcenych zdjemed, jak byly nasledovné ocenény postupem podle ZOK:

a)  Obec Chrast vklada vodovodni tady v obei Chrdst. Tento nepenézity vklad je specifikovin a ocenén
gnaleckym posudkem & 15/ 3379/ 19, ktery je vypracovin dle zdkona & 151/ 1997 Sb., o ocertovdni
majetkn ve Inéni akonii & 121/2000 Sb., & 237/2004 Sb., & 257/2004 Sb., & 296/2007
Sb., & 188/2011 Sb., £ 350/2012 Sb., & 303/2013 Sb., & 340/2013 Sb., & 344/2013 Sb.,
£ 228/2014 Sb. a & 225/2017 Sb. a wyhidsky ME CR & 441/ 2013 Sb., ve znéni vyhldsky ¢
199/2014 Sb., & 345/2015 Sb., & 53/2016 Sb., & 443/2016 Sb. a & 457/2017 Sb., podle
Stavu ke dni 15. 2. 2079.

b)  Obec Christ vklidi kanalizaini rady, COV” a prislusenstvi v obei Christ. Tento nepeniity vklad
Je specifikovan a ocenén naleckym posudkem & 17/3381/19, ktery je vypracovin dle zdkona .
151/1997 Sb., o oceriovini majetken ve néni zdakons & 121/2000 Sb., & 237/2004 Sb., &
257/2004 Sb., & 296/2007 Sb., & 188/2011 Sb., & 350/2012 Sb., & 303/2013 Sb., &
340/2013 Sb., & 344/2013 Sb., & 228/2014 Sb. a & 225/2017 Sb. a vyhlisky MF CR &
441/2013 Sb., ve znéni vyblasky & 199/2014 Sb., & 345/2015 Sb., & 53/2016 Sb., &
443/2016 Sb. a & 457/2017 Sb., podle stavu ke dni 15. 2. 2079.

¢) Obec Kreckov vklida vodovodni tady v obei. Tento nepené¥ity vklad je specifikovin a ocenén
znaleckym posudkenm & 19/ 3383/ 19, ktery je vypracovdn dle 3akona & 151/ 1997 Sb., o oceriovdni
magetken ve néni dkoni & 121/2000 Sb., & 237/2004 Sb., & 257/2004 Sb., & 296/2007
Sb., & 188/2011 Sb., & 350/2012 Sb., & 303/2013 Sb., & 340/2013 Sb., & 344/2013 Sb.,
£ 228/2014 Sb. a & 225/2017 Sb. a whlsky MF CR & 441/2013 Sh., ve znéni vyhlisky &
199/2014 Sb., & 345/2015 Sb., & 53/2016 Sb., & 443/2016 Sb. a & 457/2017 Sb., podle
stavn ke dni 15. 2. 2019.

d)  Obec Kreikov vkldda tlakovon a gravitaini kanalizaci v obei. Teno nepenézity vklad je specififeovin
a ocenén znaleckym posudken & 20/ 3384/ 19, ktery je vypracovin dle zikona & 151/1997 Sb.,
0 oceriovdni majetkn ve néni zakoni & 121/2000 Sb., & 237/2004 Sb., & 257/2004 Sb., &
296/2007 Sb., & 188/2011 Sh., & 350/2012 Sh., & 303/2013 Sh., & 340/2013 Sh., &
344/2013 Sb., & 228/2014 Sb. a & 225/2017 Sb. a vyhlisky MF CR & 441/2013 Sb., ve
néni vyblasky & 199/2014 Sb., & 345/2015 Sb., & 53/2016 Sb., & 443/2016 Sb. a &
457/2017 Sb., podle stavu ke dni 15. 2. 2079.

¢) Obec Pitek vklddi vodovodni rtady 1. etapa. Tento nepenézity vklad je specifikovin a ocenén
gnaleckym posudken & 13/ 3377/ 19, ktery je vypracovdn dle zakona & 151/ 1997 Sb., o oceriovdni
majetkn ve néni zakoni & 121/2000 Sb., & 237/2004 Sb., & 257/2004 Sb., & 296/2007
Sb., & 188/2011 Sb., & 350/2012 Sb., & 303/2013 Sb., & 340/2013 Sb., & 344/2013 Sb.,
£ 228/2014 Sb. a & 225/2017 Sb. a vyhidsky MF CR & 441/ 2013 Sb., ve znéni vyhldsky ¢
199/2014 Sb., & 345/2015 Sb., & 53/2016 Sb., & 443/2016 Sb. a & 457/2017 Sb., podle
Stavn ke dni 15. 2. 2019.

/) Obec Pdtek vklidd tlakovon kanalizaci v obei. Tento nepenéity vklad je specifikovdn a ocenén
gnaleckym posudfen & 14/ 3378/ 19, ktery je vypracovin dle zakona & 151/ 1997 Sb., o oceriovini
magetken ve néni dakoni & 121/2000 Sb., & 237/2004 Sb., & 257/2004 Sb., & 296/ 2007
Sb., &£ 188/2011 Sb., & 350/2012 Sb., & 303/2013 Sb., & 340/2013 Sb., & 344/2013 Sb.,
£ 228/2014 Sb. a & 225/2017 Sb. a wyhlisky MF CR & 441/ 2013 Sb. ve snéni vyblisky &
199/2014 Sb., & 345/2015 Sb., & 53/2016 Sb., & 443/2016 Sb. a & 457/2017 Sb., podle
Stavu ke dni 15. 2. 2079.

7. Misto pro vneseni kagdého 3 nepenéZitych vkladii je na adrese Bobnickd 712, 288 21 Nymburk (sekretaridt
predsedy predstavenstva). Lhbiita pro vneseni kagdého 3 nepenéZitych vkladi cini 30 dni ode dne kondni
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Valné hromady. Nejpozdeji v této lhiité musi dojit & upsiani akcii podle § 479 ZOK na zdakladé smlonvy o
upsdni akcit, jejiz ndavrb bude dorucen nebo preddn predem urcenym djemeciim — obei Chrdst, Kreckov a
Pateke bez zbytecného odkladn po kondni 1V alné hromady. V' tége lhité 30 dnii ode dne kondni Valné
hromady je kazdy 3 predem urcenych djemeii povinen predat svij nepenézity vklad Spoleinosti a dorudit ji
do mista pro vneseni vkladii 163 své pisemné problaseni s iitedné ovétenym podpisem o vneseni svého

nepenézitého vkladn.

8. Valng hromada nklidd predstavenston Spolecnosti néinit vSechna potiebnd opatieni ke splnéni tohoto
usnesent.

Toto usneseni bylo schvaleno prostfednictvim ctyf hlasovani, kdyz nejdfive bylo hlasovano o
schvaleni jednotlivych nepenézitych vkladti a kdyZz nasledné bylo hlasovano o pfijeti tohoto
usneseni. Usneseni o schvaleni nepenézitého vkladu obce Chrast bylo pfijato za pfitomnosti
akcionafu ucastnice majicich 674.856 hlasu, tj. 81,32 % vsech hlasu, pficemz pro pfijeti tohoto
usneseni hlasovali akcionafi majici 663.514 hlasu, tj. 98,3193 % hlast pfitomnych akcionafa, proti
jeho pfijeti hlasovali akcionafi majici 11.342 hlasu, tj. 1,6807 % hlasu pfitomnych akcionafi, a nikdo
se hlasovani nezdrzel. Usneseni o schvaleni nepenézitého vkladu obce Kieckov bylo pfijato za
piitomnosti akcionafu ucastnice majicich 674.856 hlasu, tj. 81,32 % vsech hlast, pficemz pro piijetd
tohoto usneseni hlasovali akcionafi majici 663.514 hlast, tj. 98,3193 % hlast pfitomnych akcionar,
proti jeho piijet{ hlasovali akcionafi majici 11.342 hlast, tj. 1,6807 % hlast pfitomnych akcionari,
a nikdo se hlasovani nezdrzel. Usneseni o schvaleni nepenézitého vkladu obce Patek bylo pfijato
za pfitomnosti akcionafu ucastnice majicich 662964 hlasu, tj. 79,88 % vsech hlast, pficemz pro
pfijeti tohoto usneseni hlasovali akcionafi majici 651.622 hlasu, tj. 98,2892 % hlast pfitomnych
akcionafu, proti jeho pfijet{ hlasovali akcionafi majici 11.342 hlasq, tj. 1,7108 % hlasa pfitomnych
akcionafu, a nikdo se hlasovani nezdrzel. Konecné, usneseni o zvyseni zakladniho kapitalu o
19.767.000 K¢ bylo pifijato za pfitomnosti akcionatrt Gcastnice majicich 674.856 hlasu, tj. 81,32 %
vsech hlasu, pficemz pro pfijeti tohoto usneseni hlasovali akcionafi majic{ 663.514 hlasu, tj. 98,3193
% hlast pfitomnych akcionafd, proti jeho pfijeti hlasovali akcionafi majici 11.342 hlasu, tj. 1,6807
% hlasu pfitomnych akcionaft, a nikdo se hlasovani nezdrzel (notafsky zapis JUDr. Sylvy
Kotrbové, notatky v Praze, NZ 435/2019 z 28. kvétna 2019; notatsky zapis JUDr. Sylvy Kotrbové,
notatky v Praze, NZ 434/2019 z 28. kvétna 2019; zapis ze zasedani valné hromady ucastnice
konaného 28. kvétna 2019). Soucasné dospél zdejsi soud ke skutkovym zavéram, ze proti tomuto
usneseni byl ze strany prvniho navrhovatele podan protest.

26 Soucasné zdejsi soud zjistil, Ze prvni navrhovatel vznesl protest, a to jak proti usneseni pfijatému
pod bodem 8. pofadu jednani, tak i proti usnesenim pfijatym pod bodem 9. pofadu jednani. Uved],
ze proti témto usnesenim vznasi protest z duvodu nedostate¢nému zduvodnéni, proc je piijeti
téchto usneseni navrhovano, a z davodu chybéjicich podkladt (notafsky zapis JUDr. Sylvy
Kotrbové, notatky v Praze, NZ 434/2019 z 28. kvétna 2019; zapis ze zasedani valné hromady
ucastnice konaného 28. kvétna 2019; protest prvniho navrhovatele).

27 Dale dospél zdejsi soud ke skutkovym zavérim, Ze ze stanov ucastnice se podava, ze valna hromada
je nejvyssim organem ucastnice, do jehoz pusobnosti nalez{ opravnéni rozhodovat o zméné vyse
zakladntho kapitalu uc¢astnice a o moznosti zapocteni penézité pohledavky vici ucastnici proti
pohledavce tcastnice na splaceni emisniho kursu (¢l. 19 odst. 2 pism. a) stanov ve spojeni s ¢l. 20
odst. 1. a ¢l. 20 odst. 2 pism. b) a c) stanov ve spojeni s ¢l. 8 odst. 2 pism. a) stanov). Dale se
z téchto stanov zdejsimu soudu podava, ze valna hromada je usnasenischopna, jsou-li na zasedani
ptitomni akcionafi majici akcie jejichz jmenovita hodnota predstavuje vice nez 40 % zakladniho
kapitalu ucastnice, jakoz i ze k pfijeti usneseni o zmén¢ vyse zakladntho kapitdlu a o moznosti
zapocteni penézité pohledavky viaci ucastnici proti pohledavee ucastnice na splaceni emisniho
kursu je zapotiebi alespont dvoutfetinové vétsiny hlast pfitomnych akcionarfi, pficemz kazdych
1.000 K¢ jmenovité hodnoty pfedstavuje 1 hlas (¢l. 26 odst. 1, 3 a 5 odst. c) a f) stanov).
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28 Dale se z téchto stanov zdejsimu soudu podava, ze zasedani valné hromady ucastnice se svolava
pozvankou uvefejnénou nejméné¢ 30 dnG pfed konanim svolaného zasedani jednak na
internetovych strankach ucastnice, jednak v Obchodnim véstniku, pficemz uvefejnéni
v Obchodnim véstniku nahrazuje zaslani pozvanek akcionafam (cl. 22 odst. 3 stanov).

29 K tomu zdejsi soud poznamenava, ze z ostatnich provedenych dikazt zdejsi soud nezjistil v ramci
jejich hodnoceni zadné dalsi skutecnosti rozhodné pro toto fizeni. Jesté¢ k tomu zdej$i soud
poznamenava, ze dal$i navrzené dukazni prostfedky neprovadél, a to z davodu jejich
nadbytecnosti, kdyz vSechny skutecnosti pottebné k rozhodnuti o zalob¢ zjistil z jiz provedenych
dakaznych prosttedku.

30 Na zaklad¢ vSech téchto zjisténi dospél zdejsi soud ke skutkovému zavéru, ze oba navrhovatelé
jsou akcionafi ucastnice, jakoz i ze pozvankou uvefejnénou 26. dubna 2019 v Obchodnim véstniku
bylo na 28. kvétna 2019 svolano zasedani valné hromady ucastnice, na jehoz pofad jednani bylo,
mimo jiné, zafazeno

a. rozhodnuti o zvyseni zakladniho kapitalu ucastnice penézitymi vklady obci Bfistvi, Pferov
nad Labem, Semice a Stary Vestec vcetné¢ rozhodnuti o moznosti zapocteni penczité
pohledavky vuci acastnici a rozhodnuti o schvaleni smluv o zapocteni pohledavek akcionata
za Ucastnici proti pohledavkam ucastnice na splaceni emisnfho kurzu (bod 8. pofadu jednani)
a

b. rozhodnuti o zvyseni zakladniho kapitalu nepenézitymi vklady obci Chrast, Kfeckov a Patek
(bod 9. pofadu jednani).

31 Soucasné dospél zdejsi soud ke skutkovym zavéram, ze pozvanka obsahovala jak znéni usnesent,
jejichz pfijeti je v ramci téchto dvou bodu navrhovano, tak i zdavodnéni, proc je pfijeti téchto
usneseni navrhovano, a informaci pro akcionare, ze podklady k jednotlivym bodim pofadu jednani
budou akcionafim k dispozici jak v sidle ucastnice, tak i na internetovych strankach ucastnice.

32 Rovnéz dospél zdejsi soud ke skutkovému zavéru, ze v piipadé bodu 8. pofadu jednani nebyly na
internetovych strankach ucastnice zvefejnény vsechny podklady, kdyz na nich nebyly zvefejnény
navrhy smluv o zapocteni pohledavek.

33 Na tomto misté¢ potom zdejsi soud poznamenava, ze bé¢hem zasedani méli akcionafi moznost
seznamit se s navrhem smlouvy o zapocteni pohledavek. Neslo ovsem o navrhy konkrétnich smluv,
u nichz by zbyvalo doplnit data a podpisy, nybrz Slo o vzorovou smlouvu, ktera byla
pravdépodobné vytvofena anonymizaci jiné, ucastnici dffve uzaviené smlouvy o zapocteni
pohledavek, jak se podava ze stop piekryti puvodniho textu a z pozustatkt puvodnich udaju, a
ktera tak postradala jakékoli konkrétni adaje.

34 Dale zdejsi soud dospél ke skutkovym zavéram, ze 28. kvétna 2018 se konalo zasedani valné
hromady ucastnice, které¢ho se acastnili, mimo jiné, i oba navrhovatelé a na kterém byla pfijata
vsechna napadend usneseni.

35 Soucasné zdejsi soud zjistil, Ze proti piijeti vSech napadenych usneseni byl podan protest, pficemz
prvai navrhovatel podal protest proti vsem napadenym usnesenim, a to z davodu nedostate¢nému
zdtvodnéni, proc je piijetl téchto usneseni navrhovano, a z duvodu chybéjicich podklada, a druhy
navrhovatel podal protest proti usneseni pfijetému pod bodem 8. pofadu jednani, a to z dtivodu
chybéjicich, resp. vadnych podkladd, zduvodu nerovného zachazeni s akcionafi dcastnice
zpusobeného zvyhodnénim vybranych akcionaft a z divodu nesouladu zdavodnéni s tudaji
v ucetni zavérce ucastnice.
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36 Podle § 428 odst. 1 a 2 zdkona ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech a druzstvech v platném

znéni (dale jako ,,zak. o obch. korp.*) ve spojeni s § 258 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zdkonik
(dale jako ,,ob¢. zak.”) plati, ze kazdy akcionaf, clen pfedstavenstva, clen dozoréi rady, nebo
likvidator, muze navrhnout soudu, aby rozhodl o neplatnosti rozhodnuti valné hromady akciové
spole¢nosti pro jeho rozpor se zakonem nebo se stanovami nebo s dobrymi mravy.

37 Podle § 424 odst. 1 zak. o obch. korp. plati, Ze neplatnosti usneseni valné hromady spolecnosti

s rucenim omezenym se nemuze spole¢nik dovolavat, nebyl-li proti usneseni valné hromady podan
protest.

38 Podle § 260 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zdkonik v platném znéni (dale jako ,,obc.

39

40

41

42

zak.*) plati, Ze soud neplatnost rozhodnuti nevyslovi, doslo-li k poruseni zakona nebo stanov, aniz
to mélo zavazné pravni nasledky, a je-li v zajmu spolku hodném pravni ochrany neplatnost
rozhodnuti nevyslovit.

Podle § 398 odst. 1 zak. o obch. korp. plati, Ze akcionafi vykonavaji své pravo podilet se na fizeni
akciové spolecnosti na zasedan{ valné hromady nebo mimo néj.

Podle § 475 pism. b), g), j) a h) zak. o obch. korp. plati, ze usneseni valné hromady akciové
spole¢nosti o zvyseni zakladniho kapitalu upsanim novych akcii obsahuje (b) pocet, jmenovitou
hodnotu, druh upisovanych akcii, jejich formu nebo udaj, ze budou vydany jako zaknihované cenné
papiry, (g) pfipadny udaj o vylouceni nebo omezeni pfednostniho prava na upisovani akcii, (j)
schvaluje-li se nepenézity vklad, jeho popis a ¢astku jeho ocenéni a emisni kurs, jmenovitou
hodnotu a druh akcii, které se za tento nepenézity vklad vydaji, jejich formu nebo udaj, ze budou
vydany jako zaknihované cenné papiry a (I) pfipousti-li se moznost zapocteni pohledavky vuci
spolec¢nosti proti pohledavce na splaceni emisniho kursu, pravidla pro postup pro uzavieni smlouvy
o zapocteni, urceni zapocitavané pohledavky vcetné jeji vyse a jejtho vlastnika.

Z §§ 484 odst. 1 a 488 odst. 1 zak. o obch. korp. se podava, ze kazdy akcionat ma pfednostni pravo
upsat ¢ast novych akcif akciové spolecnosti upisovanych ke zvyseni zakladniho kapitalu v rozsahu
jeho podilu, ma-li byt jejich emisni kurs splacen v penézich, pficemz toto pfednostni pravo muze
omezit nebo vyloucit valna hromada svym usnesenim, je-li to v dulezitém zdjmu akciové
spole¢nosti.

Podle § 488 odst. 2 a 4 zak. o obch. korp. plati, ze omezeni nebo vylouceni pfednostniho prava
akcionafa na upsani novych akcif musi byt pro vsechny akcionafe urceno ve stejném rozsahu, jakoz
1 ze pfedstavenstvo predlozi valné hromadé na zasedani, na kterém md byt o omezeni nebo
vylouceni pfednostntho prava akcionatti na upis novych akcii rozhodnuto, pisemnou zpravu, ve
které uvede dtivody pro omezeni nebo vylouceni, navrhovany emisni kurs nebo zpusob jeho urceni,
popiipadé navrh povéteni predstavenstva k jeho urceni.

43 Podle §§ 2 pism. €) a 85 pism. a) zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich v platném

zneéni (dale jako ,,zak. o zvl. fiz. soud.”) plati, Ze fizeni o uréeni neplatnosti usneseni valné hromady
akciové spolecnosti je nalézacim soudnim fizenim nespornym, pro které podle § 1 zak. o zvl. fiz.
soud. plati, Ze toto fizen{ se fidi zdkonem o zvlastnich fizenich soudnich, pficemz pro otazky
neupravené timto zakonem se pouzije obc¢ansky soudni rad.

44 Podle §§ 153 odst. 1 a 154 odst. 1 ob¢. soud. fadu plati, Ze soud rozhoduje na zaklad¢ zjisténého

skutkového stavu pfipadu, pficemz rozhodujici je stav v dobé vyhlaseni rozhodnuti.

457 § 151 odst. 1 ob¢. soud. fadu se podava, ze v rozhodnuti, jimz se fizeni u soudu konci, soud

soucasné rozhodne 1 o povinnosti k ndhradé naklada fizeni, pficemz podle § 151 odst. 2 ob¢. soud.
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fadu vychazi soud pfi uréeni vyse nahrady nakladu fizeni z nakladd, které ucastnikovi prokazatelné
vznikly.

46 Podle § 142 odst. 2 ob¢. soud. fadu plati, ze m¢él-li ucastnik v fizen{ dspéch jen ¢astecny, bou naklady
fizrni pomérné, podle dspéchu ve véci, mezi tcastniky rozdélény, pricemz v § 137 ob¢. soud. fadu
se podava, ze naklady fizeni jsou zejména hotové vydaje ucastnika a jeho zastupce, véetné soudniho
poplatku, usly vydélek ucastnika a jejich zakonnych zastupci, naklady dikazi, tlumocné, nahrada
za dan z pfidané hodnoty a, je-li zastupcem ucastnfka fizeni advokat, tak jest¢ odmeéna za
zastupovani urcena podle vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménich advokata a nahradach advokata
za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif) v platném znéni (dale jako ,,adv. tarif*) a podle
jejich ustanoveni o mimosmluvni odméné.

47 Podle § 142 obc¢. soud. fadu plati, Ze soud pfizna ucastnikovi fizeni, ktery mél ve véci plny uspéch,
nahradu naklada potfebnych k ucelnému uplatiovani nebo branéni prava proti ucastnikovi, ktery
ve véci uspéch nemél, pficemz v § 137 ob¢. soud. fadu se podava, ze naklady fizeni jsou zejména
hotové vydaje tcastnika a jeho zastupce, véetné soudniho poplatku, usly vydélek ucastniki a jejich
zakonnych zastupcu, naklady dukaza, tlumocné, nahrada za dan z pfidané hodnoty a, je-li
zastupcem ucastnika fizeni advokat, tak jest¢ odména za zastupovani urcena podle vyhlasky ¢.
177/1996 Sb., o odménich advokath a nahradiach advokatd za poskytovani pravnich sluzeb
(advokatni tarif) v platném znéni (dale jako ,,adv. tarif*) a podle jejich ustanoveni o mimosmluvni
odmeéné.

48 Podle §§ 1 odst. 1 a 2 odst. 3 vyhlasky ¢. 254/2015 Sb., o stanoveni vyse pausilni niahrady v platném
znéni (dale jako ,,vyhl. o stan. vyse paus. nahr.) plati, Ze ucastnikovi fizeni, ktery nebyl v fizeni
zastoupen advokatem nélezi za kazdy tkon nahrada ve vysi 300 Ké. Ukony, na néz se sazba
mimosmluvni odmény vztahuje, jsou potom vyjmenovany v § 1 odst. 3 vyhl. o stan. vyse paus.
nahr.

49 Vzhledem k tomu, ze se navrhovatelé domahaji, aby zdejsi soud svym rozhodnutim uréil neplatnost
napadenych usneseni, postupoval zdejsi soud podle §§ 153 odst. 1 a 154 odst. 1 ob¢. soud. fadu a
navrhu ¢aste¢né vyhovel a ¢astecné jej zamitl. Dospél totiz k zavéru, Zze v posuzovaném pifpade je
dan navrhovateli tvrzeny davod neplatnosti pouze u jednoho napadeného usnesen.

50 Nejdiive si zdejsi soud posoudil, jsou-li navrhovatelé opravnéni domahat se urceni neplatnosti
napadenych usneseni. Jak se totiz podava z {§ 424 odst. 1 a 428 odst. 1 a 2 zak. o obch. korp. ve
spojeni s §§ 258 a 259 ob¢. zak., domahat se urceni neplatnosti usneseni valné hromady akciové
spole¢nosti se lze jen, jsou-li dany urcité zakonem predepsané pfedpoklady, a to (i) ze se urceni
neplatnosti domaha k tomu opravnéna osoba — akcionaf, ¢len predstavenstva, clen dozor¢i rady, a
likvidator, (ii) Ze proti tomuto usneseni byl vznesen protest a (ii) Ze se urceni neplatnosti domaha
v k tomu urcené lhate.

51 Dospel ptitom k zaveru, ze v posuzovaném pifpade byly splnény vSechny predpoklady. Jednak
proto, ze navrhovatelé jsou jakozto akcionafi Gcastnice opravnéni domahat se urceni neplatnosti
usneseni valné hromady ucastnice. Jednak proto, ze proti vSem napadenym usnesenim byl podan
protest. Jednak proto, ze navrhovatelé uplatnili toto své pravo v tiimesi¢n{ lhite, po kterou jim
toto pravo svedcilo, kdyz napadend usneseni byla piijata na zasedani valné hromady konaném 28.
kvétna 2019 a kdyz navrhovatelé uplatnili své pravo na urceni neplatnosti k 28. srpnu 2019, tedy
v ramci tiimesi¢ni lhuty, po kterou jim toto pravo svédcilo.

52 Na tomto mist¢ zdejs{ soud poznamenava, ze pokud jde o protesty podané navrhovateli, tak Ze

protesty obou navrhovatelt byly dostate¢né urcité na to, aby se z nich dalo zjistit, jaké skutecnosti
jsou jimi jednotlivym napadenym usnesenim vytykana, jakoz i na to, aby zdejsi soud mohl uzaviit,
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ze jde o tytéz skutecnosti, pro které se navrhovatelé domahaji uréeni neplatnosti napadenych
usneseni v tomto fizeni.

53 Dale se zdejsi soud zabyval posouzenim jednotlivych navrhovatelem tvrzenych duvodua neplatnosti
napadeného usneseni.

54 Pokud jde o skutecnost, ze na internetovych strankach ucastnice nebyly zvefejnény navrhy smluv
o zapocteni pohledavek jakozto podklady k bodu 8. pofadu jednani, ve které oba navrhovatelé
spatfuji davod neplatnosti prvntho napadeného usneseni, potom zdejsi soud dospél k zavéru, ze
tato skutecnost dana je a pfedstavuje diivod neplatnosti tohoto usnesent.

55 Jak se totiz podava z § 398 odst. 1 zak. o obch. korp., jednim ze zakladnich prav akcionafe je podilet
se na fizen{ akciové spole¢nosti, pficemz toto své pravo vykonava na valné hromadé této akciové
spole¢nosti, a to bud’ na jejim zasedani (tzv. rozhodovani en bloc), nebo mimo jeji zasedani (tzv.
rozhodovani per rollam). Tomuto zakladnimu pravu akcionafe odpovidd povinnost akciové
spole¢nosti ucinit vse, co po ni lze spravedlivé pozadovat, aby akcionafim umoznila realizaci
tohoto prava a aby jim zajistila potfebnou informovanost k realizaci tohoto prava (shodné usneseni
Nejvysstho soudu vydané 27. bfezna 2019 v pravnim ptipadu vedeném pod spisovou znackou 27
Cdo 3885/2017).

56 Jednim z pravnich institutd slouzicich k realizaci tohoto zakladniho prava akcionafe je 1 uprava
svolani zasedani valné hromady, jak je upravena v {§ 402 az 411 zak. o obch. korp. Ta totiz slouzi
nejen k tomu, aby akcionafi veédéli, kdy a kde se bude zasedani valné hromady konat a jaké
zalezitosti se na ném budou projednavat, ale i k tomu, aby mohli pfedem nalezité uvazit, jak budou
o jednotlivych zalezitostech hlasovat (shodné usneseni Nejvysstho soudu vydané 27. bfezna 2019
v pravaim pifpadu vedeném pod spisovou znackou 27 Cdo 3885/2017). Pficemz aby mohl
akcionaf fadné uvazit, jak bude o dané zalezitosti hlasovat, musi byt dostate¢né informovany
neboli, musi mit k dispozici vSechny nezbytné podklady. Je-li tedy povinnosti akciové spole¢nosti
ucinit vse, co po nf lze spravedlivé pozadovat, aby svym akcionafim umoznila realizaci tohoto
prava a aby jim zajistila potfebnou informovanost k realizaci tohoto prava, potom je soucasné jeji
povinnosti poskytnout akcionaium vsechny potrebné podklady.

57 Toto napadené usneseni bylo pfijato jako vysledek projednani zalezitosti tykajici se zvyseni
zakladniho kapitalu acastnice o 12.888.000 K¢ vydanim novych akcii. Jak pfitom bylo v ramci fizeni
zji$téno, jiz v pozvance bylo navrzeno, aby spolu s rozhodnutim o zvyseni zakladniho kapitalu byla
valnou hromadou pfipusténa moznost zapocteni pohledavek za ucastnici proti pohledavkam na
splaceni emisnifho kursu. Ma-li v§ak byt tato moznost pfipusténa, plati podle § 475 pism. 1) zak. o
obch. korp., ze soucasti usneseni pak musi byt i iprava postupu uzavieni smlouvy o zapocteni. A
jak bylo dale v ramci fizeni zjiSténo, soucasti textu tohoto napadeného usneseni bylo schvaleni
navrhu smlouvy o zapocteni pohledavek za dcastnici proti pohledavkam tucastnice na splaceni
emisniho kursu (bod 7. tohoto napadeného usneseni; viz bod 21 tohoto odtvodnéni, kde je toto
napadené usneseni citovano). Tim se stal tento navrh soucasti podkladu tohoto bodu pofadu
jednani, nebot’ nelze fadné uvazit, jak hlasovat o navrhu smlouvy, nelze-li se s timto navrhem
smlouvy seznamit.

58 Ostatng, to, ze navrh smlouvy o zapocteni pohledavek za tcastnici proti pohledavkam ucastnice
na splaceni emisniho kursu pfedstavuje podklad pro akcionafe, nebylo mezi acastniky fizeni sporné.
Co bylo mezi navrhovateli a ucastnici sporné, byla otazka, zda byl tento navrh smlouvy ze strany
ucastnice fadné poskytnut jako podklad. Jak pfitom bylo v ramci fizen{ zjisténo, Gcastnice své
akcionafe v pozvance informovala, ze podklady k bodu, v ramci n¢hoz bylo toto napadené
usneseni pfijato, byly k dispozici jednak v sidle ucastnice, jednak na internetovych strankach
ucastnice. Pro tento bod pofadu jednani tak internetové stranky ucastnice a sidlo ucastnice
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pfedstavovaly dva rovnocenné zdroje podkladu. Jak ovSsem bylo dale v ramci fizeni zjisténo, na
internetovych strankach ucastnice nékteré podklady chybély, konkrétné vySe zminéné navrhy
smluv o zapocteni, a to navic bez jakéhokoliv upozornéni, ze nejde o veskeré podklady k tomuto
bodu pofadu jednani.

59 Situace, kdy jsou v pozvance akcionafi pouceni, ze potfebné podklady maji k dispozici jak na
internetovych strankach akciové spolecnosti, tak i v sidle akciové spolec¢nosti, ale kdy na jednom
z téchto mist nejsou k dispozici vsechny podklady, navic bez jakéhokoliv upozornéni, predstavuje
poruseni prava akcionafu ucastnit se zasedan{ valné hromady a podilet se tak na fungovani akciové
spole¢nosti, konkrétné prava akcionafa obdrzet ke vSem projednavanym zalezitostem vSechny
potfebné podklady. Zpfistupnéni vyse uvedeného navrhu smlouvy o zapocteni na internetovych
strankach ucastnice je totiz zcela nepochybné néco, co lze po ucastnici spravedlivé pozadovat.
Naopak nelze pozadovat po akcionafich, aby sami patrali a zjist’ovali, jestli dany zdroj obsahuje
vsechny podklady a jestli jiny zdroj neobsahuje podklady dalsi.

60 Zavérem zdejsi soud jesté poznamenava, ze pokud jde o navrh smlouvy o zapocteni pohledavek,
jak byl akcionafum poskytnut béhem zasedani, tak ze se ztotozfiuje s tvrzenim navrhovatela v tom,
ze nejde o dostatecny podklad, kdyz nejde o konkrétni navrh smlouvy, nybrz o pouhy vzor, resp.
obecnou $ablonu. Vzhledem k tomu, Ze v ramci tohoto bodu pofadu jednani bylo rozhodovano o
zvysen{ zakladnfho kapitalu ucastnice vydanim novych akcii a o tom, ze na pohledavky na splaceni
emisnfho kursu za tyto nové akcie budou zapocteny konkrétni pohledavky upisovatela —
konkrétnich akcionafu castnice, lze za dostatecny podklad povazovat dostatecné konkretizované
navrhy smluv o zapocteni pohledavek.

61 Pokud jde o skutecnost, ze zdavodnéni, pro¢ se vylucuje pravo pfednostniho pisu akcionat, resp.
pro¢ se omezuje jen na konkrétni akcionate, neni dostatecné na to, aby odtvodnilo zvyhodnéni
nckterych akcionafu na ukor ostatnich, ve které oba navrhovatelé spatiuji duvod neplatnosti
usneseni pfijatych pod bodem 9. pofadu jednani, potom zdejsi soud dospél k zavéru, Ze tato
skute¢nost dana je a predstavuje divod neplatnosti téchto usnesen.

62 Jak se totiz podava z § 484 odst. 1 zak. o obch. korp., pravo pfednostnfho upisu novych akcii nalezi
kazdému akcionafi, pficemz svou povahou jde o jedno ze zakladnich prav akcionafe (shodné téz
Vrchni soud v Praze ve svém usneseni €. j. 7 Cmo 310/2021-116 ze 3. kvétna 2022).

63 Dulezitost prava pfednostnfho upisu je podtrzena nemoznosti toto pravo jakkoli omezit nebo
vyloucit ve stanovach akciové spole¢nosti, jak plyne z § 487 zak. o obch. korp.; muze tak ucinit
valnd hromada svym rozhodnutim, avSak vzdy pouze pro konkrétni piipad a za splnéni
pfedpokladt uvedenych v § 488 odst. 1 a 2 zdk. o obch. korp., a to (i) ze je toto omezeni nebo
vylouceni v dilezitém zdjmu akciové spolecnosti, (ii.) ze se toto omezeni vztahuje na vSechny
akcionafe ve stejném rozsahu a (iil.) Ze toto omezeni nebo vylouceni je pfiméfené (shodné téz
Vrchni soud v Praze ve svém usneseni €. j. 7 Cmo 310/2021-116 ze 3. kvétna 2022). A jak pfitom
bylo zjisténo v ramci dokazovani, navrzené vylouceni prava pfrednostniho upisu nedopada na
vsechny akcionafe stejné, kdyz je toto vylouceni navrhovano s cilem umoznit nékolika vybranym
akcionafum upsat vSechny nové akcie, tedy s cilem zajistit nc¢kolika vybranym akcionarim
vyhodnéjsi postaveni pifi apisu novych akcif na ukor ostatnich akcionaft. Jak ovsem bylo fe¢eno
vyse, takové omezeni, resp. vylouceni prava prednostniho upisu je v rozporu s § 488 odst. 2 zdk. o
obch. korp.

64 Jak se podava z § 428 zak. o obch. korp. ve spojeni s § 260 ob¢. zak., vyslovit neplatnost usneseni

valné hromady akciové spolec¢nosti nelze za splnéni nékterého ze dvou predpoklady, a to (i)
skute¢nost, ze (a) doslo k poruseni zakona nebo stanov, aniz by to mélo zavazné pravni nasledky,
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a (b) je v zajmu ucastnice neplatnost rozhodnuti nevyslovit, a (ii) skutecnost, ze by vyslovenim
neplatnosti bylo podstatné zasazeno do prava tfeti osoby nabytého v dobré vite.

65 Pokud jde o prvni pfedpoklad pro nevysloveni neplatnosti, potom dospél zdejsi soud k zavéru, ze
tento pfedpoklad neni v posuzovaném piipadé dan, a to proto, ze duvodem neplatnosti
napadenych usneseni je zasah do zakladnich prav akcionafe, konkrétné do prava ucastnit se
zasedan{ valné hromady a informované se podilet na jejim fizeni v pfipad¢ usneseni pfijatého pod
bodem 8. pofadu jednani a do prava pfednostnfho upisu novych akcif v pfipadé usneseni piijatych
pod bodem 9. pofadu jednani. Nejde tedy o poruseni zakona, které by nemélo zavazné pravni
nasledky.

66 Pokud jde o druhy pfedpoklad pro nevysloveni neplatnosti, potom dospél zdejsi soud k zavéru, ze
tento pfedpoklad neni v posuzovaném pfipadé rovnéz dan, a to proto, ze vyslovenim neplatnosti
neni zasazeno do prav tfeti osoby nabytych v dobré vife. Jde-li o akcionate, ktefi méli napadenymi
usnesenimi nabyt pravo upisu novych akcif ucastnice, potom zdejs$i soud poznamenava, ze nejde o
osoby, které by toto pravo nabyly v dobré vite, kdyz z protesti navrhovatelt vznesenych béhem
zasedani, kterého se rovnéz dcastnily, jim mohlo nebo pfinejmensim mélo byt zfejmé, Ze u tohoto
usneseni je dan duvod jeho neplatnosti.

67 Protoze se jedna o rozhodnuti, kterym se fizeni u zdejstho soudu konci, postupoval soud dale podle
§ 151 ob¢. soud. fadu a rozhodl o povinnosti k nahradé naklada soudniho fizeni. Postupoval pfitom
podle § 142 odst. 1 ob¢. soud. fadu ve spojeni s § 137 ob¢. soud. fadu a pfiznal kazdému
navrhovateli pravo vuci ucastnici na nahradu naklada fizeni, nebot’ navrhovatelé meéli ve véci plny
uspéch a vznikly jim béhem fizeni v souvislosti s ucelnym uplatniovanim jejich prava naklady.

68 Vzhledem k témto skutecnostem zdejsi soud pfiznal prvnimu navrhovateli pravo na nahradu
nakladu fizeni ve vysi 12.679,97 K¢, sestavajici ze (i) zaplaceného soudniho poplatku za podany
navrh na zahajeni fizeni ve vysi 2.000 K¢, ze (ii.) zaplacené¢ho soudnfho poplatku za podané
odvolani ve vysi 2.000 K¢ a z (iii.) nahrady naklada acastnika f{zeni nezastoupeného advokatem za
jeden ukon pravni sluzby

a. pisemné podani nebo nivrh ve véci samé podle § 1 odst. 3 pism. a) nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,
za ktery mu nalezi ndhrada ve vysi 300 K¢ uréend podle § 3 odst. 3 nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,

b. pisemné podani nebo navrh ve véci samé podle § 1 odst. 3 pism. a) nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,
za ktery mu nalezi ndhrada ve vysi 300 K¢ uréend podle § 3 odst. 3 nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,

c. ptiprava ucasti na jednini podle § 1 odst. 3 pism. b) nafizeni ¢. 254/2015 Sb., za ktery mu
nalezi nihrada ve vysi 300 K¢ uréend podle § 3 odst. 3 nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,

d. ucast na jednani konaném 25. bfezna 2021 podle § 1 odst. 3 pism. c) nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,
za ktery mu nalezi nihrada ve vysi 300 K¢ uréena podle § 3 odst. 3 nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,

e. pisemné podani nebo navrh ve véci samé podle § 1 odst. 3 pism. a) nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,
za ktery mu nalez{ nahrada ve vysi 300 K¢ urcena podle § 3 odst. 3 nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,

f.  pisemné podani nebo navrh ve véci samé podle § 1 odst. 3 pism. a) nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,
za ktery mu nalezi nahrada ve vysi 300 K¢ uréena podle § 3 odst. 3 nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,

g. pisemné podani nebo navrh ve véci samé podle § 1 odst. 3 pism. a) nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,
za ktery mu nalez{ nahrada ve vysi 300 K¢ urcena podle § 3 odst. 3 nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,

h. ptiprava tcasti na jednani podle § 1 odst. 3 pism. b) nafizeni ¢. 254/2015 Sb., za ktery mu
nalezi nihrada ve vysi 300 K¢ uréend podle § 3 odst. 3 nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,

i. acast na jednani konaném 4. kvétna 2023 podle § 1 odst. 3 pism. ¢) nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,
za ktery ji nalezi nahrada ve vysi 300 K¢ urcena podle § 3 odst. 3 nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,

a z nahrady cestovného v celkové vysi 5.979,97 K¢ (2x cesta Brno — Praha a zpét).

Shodu s prvopisem potvrzuje Zuzana Kalna.
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69 Vzhledem k témto skute¢nostem soud pfiznal druhému navrhovateli pravo na nahradu naklada
fizeni ve vysi 2.400 K¢, sestavajici z (i) nahrady naklada ucastnika fizeni nezastoupeného

advokatem za jeden tkon pravni sluzby

a. pisemné podani nebo navrh ve véci samé podle § 1 odst. 3 pism.

a) nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,

za ktery mu nalezi ndhrada ve vysi 300 K¢ uréend podle § 3 odst. 3 nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,

b. pisemné podani nebo navrh ve véci samé podle § 1 odst. 3 pism.

a) nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,

za ktery mu nalezi ndhrada ve vysi 300 K¢ uréend podle § 3 odst. 3 nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,

c. pfiprava ucasti na jednani podle § 1 odst. 3 pism. b) nafizeni ¢.
nalezi nahrada ve vysi 300 K¢ urcena podle § 3 odst. 3 nafizeni ¢.
d. acast najednani konaném 25. bfezna 2021 podle § 1 odst. 3 pism.

254/2015 Sb., za ktery mu
254/2015 Sb.,
¢) nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,

za ktery mu nalezi ndhrada ve vysi 300 K¢ uréend podle § 3 odst. 3 nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,

e. pisemné podani nebo navrh ve véci samé podle § 1 odst. 3 pism.

a) nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,

za ktery mu nalezi ndhrada ve vysi 300 K¢ uréend podle § 3 odst. 3 nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,

f.  pisemné podani nebo navrh ve véci samé podle § 1 odst. 3 pism.

a) nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,

za ktery mu nalezi ndhrada ve vysi 300 K¢ uréend podle § 3 odst. 3 nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,

g. pisemné podani nebo navrh ve véci samé podle § 1 odst. 3 pism.

a) nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,

za ktery mu nalezi ndhrada ve vysi 300 K¢ uréend podle § 3 odst. 3 nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,

h. pfiprava ucasti na jednan{ podle § 1 odst. 3 pism. b) nafizen{ ¢.
nalezi nahrada ve vysi 300 K¢ urcena podle § 3 odst. 3 nafizeni ¢.
1. ucast na jednani konaném 4. kvétna 2023 podle § 1 odst. 3 pism.

254/2015 Sb., za ktery mu
254/2015 Sh.,
¢) nafizeni ¢. 254/2015 Sb.,

za ktery ji nalez{ nahrada ve vysi 300 K¢ urcena podle § 3 odst. 3 nafizeni ¢. 254/2015 Sb.
K tomu zdejsi soud poznamenava, ze naklady na postovni pfepravu, jakoz i naklady na jizdné

v misté konan{ sporu jsou zahrnuty v pausalni nahrade.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolani k Vrchnimu soudu v Praze (§ 201 ob¢. soud. fadu), a to

ve lhate 15 dna ode dne doruceni tohoto usneseni. Odvolani se podava

Praha, 4. kvétna 2023

JUDr. Marie Tegérova

samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Zuzana Kalna.

u Méstského soudu v Praze.



