Cislo jednaci: 75Cm 48/2018 - 48

USNESENI

Méstsky soud v Praze rozhodl JUDr. Ondfejem Kubatem ve véci

navrhovatelu: a/ Ing. Tomas L., nar. Xxx
bytem xxx

b/ Bc. Petr K., nar. xxx
bytem xxx

oba zastoupeni advokatem JUDr. Toméasem Kucirkem, LL. M.
sidlem Petrska 1168/29, 110 00 Praha 1

za ucasti: Prazské sluzby, a.s., ICO 60194120
sidlem Pod Sancemi 444/1, 180 77 Praha 9
zastoupeny advokatem Mgr. Martinem Randou, LL. M.
sidlem Truhlafska 13-15, 110 00 Praha 1

o vysloveni neplatnosti valné hromady ze dne 28. 2. 2018

takto:
L Rizen{ se zastavuje.
11 Navrhovateli a) se vraci pomérna cast zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 1 000 K¢,

ktera mu bude vracena po pravni moci tohoto usnesen.

III.  Navrhovateli b) se vraci pomérna cast zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 1 000 K¢,
ktera mu bude vracena po pravni moci tohoto usnesen.

IV.  Zadny z ucastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni

1. Navrhovatelé a) a b) se ve shora uvedené véci domdhali vysloveni neplatnosti usneseni
piijatého valnou hromadou ucastnika, ktera se konala dne 28. 2. 2018.

2. Jeste pfed zahajenim jednani ve véci samé vzali navrhovatelé a) a b) podanim doslym soudu
dne 21. 3. 2019 svuj navth v plném rozsahu zpét z davodu, ze dne 6. 11. 2018 piijala valna
hromada ucastnika usneseni, kterym rozhodla o nuceném pfechodu vsech ucastnickych
cennych papiru ucastnika na hlavni mésto Praha jakozto majoritniho a hlavnfho akcionafe
ucastnika, na kterého dne 9. 12. 2018 ptesly akcie navrhovatelt a) a b), v dusledku ¢ehoz
ztratili navrhovatelé a) a b) aktivni legitimaci v tomto fizeni a tim i pravni zajem na urceni
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neplatnosti napadené valné hromady ucastnika. A to v navaznosti na tvrzeni ucastnika
stejného vécného obsahu.

3. Soud proto bez dalstho za pouzitd § 96 odst. 2 zakona ¢. 99/1963 Sb. v platném znéni,
obcanského soudniho fadu (dale jen ,,0. s. £.%) ve spojeni s § 1 odst. 3 zikona ¢. 292/2013 Sb.
v platném znéni, o zvlastnich fizenich soudnich (dale jen ,,z. f. s.) fizeni zastavil tak, jak ve
vyroku I. tohoto usneseni uvedeno.

4. Vyroky II. a III. tohoto usneseni vychazeji z § 10 odst. 3 zikona ¢. 549/1991 Sb. v platném
znéni, o soudnich poplatcich, dle kterého soud vrati z uctu soudu i zaplaceny poplatek
za fizeni, ktery je splatny podanim navrhu na zahajeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasacni
stiznosti, snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1 000 K¢, bylo-li fizen{ zastaveno pfed prvnim
jednanim. Navrhovatelé a) a b) zaplatili za podani navrhu ve shora uvedené véci soudni
poplatek ve vysi 2 000 K¢ (kazdy z nich) a po takto provedeném snizeni jim tfeba vratit
1 000 K¢ (kazdému z nich).

5. O nékladech fizeni bylo rozhodnuto vyrokem IV. tohoto usneseni tak, ze zadny z Gcastnika
nema pravo na nahradu naklada fizeni, a to za pouziti § 146 odst. 2 pism. b) o. s. f. (ve spojeni
sust. § 1 odst. 3 z. f. s.), nebot’” ve skutecnosti, pro kterou byl navrhovateli a) a b) navrh
podany v této véci vzat zpét [tj. nuceny pfechod akcii ucastnika z navrhovateld a) a b) na
hlavnfho akcionafe ucastnika na zakladé rozhodnuti valné hromady dcastnika konané dne 6.
11. 2018, tedy po podani navrhu v této véci, o cemz neni sporu], nelze z procesnfho hlediska
dovodit zavinéni ani jedné ze stran tohoto fizeni, ani to, zda byl navrh v této véci podan
divodné (nebot’ neni zfejmé, nebyt rozhodnuti ze dne 6. 11. 2018, zda by byl takto
posouzen), resp. ze by davodné podany navrh byl navrhovateli a) a b) vzat zpét pro chovani
ucastnika.

Pouceni Proti tomuto usneseni Ize podat odvolani do patnicti dnt od jeho doruceni

k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim soudu podepsaného, a to ve dvou

vyhotovenich, bude-li ¢inéno pisemné

Praha 27. bfezna 2019

JUDt. Ondfej Kubit v.r.
samosoudce

Za spravnost:
Dana Rosenmayerova



