Cislo jednaci: 75Cm 98/2011 - 45

USNESENI

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Ivanou Zelnickovou v pravni véci
navrhovatele: V. M., dat. nar. xxx, bytem xxx, pravné zast.: Mgr. Sarka Mixova, advokatka se
sidlem gtépénské 39, 110 00 Praha 1, a dale za tcasti: Lidové bytové druZstvo XXX, XxX, 0
nahrazeni projevu viile druZstva pievést nebytovy prostor do vlastnictvi navrhovatele

takto:

I. Néavrh, kterym se navrhovatel domahal, aby soud nahradil projev viile XXX XXX uzavfit
s navrhovatelem smlouvu nasledujiciho znéni:

Smlouva o bezplatném pievodu vlastnictvi jednotky (jiného nebytového prostoru)
uzaviena dne, mésice a roku nize uvedeného
ve smyslu ustanoveni zékona ¢.72/1994 v platném znéni,

mezi Lidovym bytovym druzstvem XXX

se sidlem XXx

IC: XXX

zapsaném v obchodnim rejsttiku vedeném Mé&stskym soudem v Praze, oddil Dr., vlozka xxx
dale jen ,,pfevodce*

na stran¢ jedné

a

panem V. M.

nar. Xxx

trvale bytem xxx
Clenem XXX XXX
dale jen ,,nabyvatel*
na strané€ druhé

1. Zékladni ustanoveni o jednotce a jejim bezplatném pievodu

1. Pfevodce jako vylu¢ny vlastnik budovy — bytového domu ¢&.p.xxX, ulice Xxx a
stavebniho pozemku ¢€.parc. XXX V katastralnim tzemi XXX, na kterém uvedeny dim
stoji, vymezil v této budové jednotky podle zédkona o vlastnictvi k bytim a podal
Katastralnimu ufadu Praha — mésto ndvrh na zapis svého prohlaSeni o vymezeni
jednotek do katastru nemovitosti dne 18.3.1999 pod ¢j. V9-7058/99.

2. Ptevodce touto smlouvou pievadi do vlastnictvi nabyvatele jednotku — jiny nebytovy
prostor, a to se vSemi soucdstmi a ptislusenstvim (dale jen pfevadénou jednotku) a
s idedlnim podilem na spolenych ¢astech budovy a na pozemku uvedenych v této
smlouvé. Pievod je bezplatny.
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3. Prevodce prohlaSuje, Ze na pievadéné jednotce, na jejich soucastech a prisluSenstvi, na
spole¢nych ¢astech domu ani na pozemku nevdznou zadna vécna bfemena ani jina
vécna prava tretich osob Ci jiné pravni zévady, a ze vznik takovych prav nebyl ani
sjednan.

predpisu jako lidové bytové druzstvo, pieSlo vlastnictvi k nemovitostem v k.. XXx
podle usneseni z 18.11.1992 o zruseni ptedchoziho vlastnika, byvalého XXX XXX,
k 18.1.1993. Nemovitosti pfevodce jsou zapsany na listé vlastnictvi LV XXX pro
katastralni izemi XXxX.

5. Nabyvatel, ktery pfijima pfevadénou jednotku se vSemi soucastmi a ptislusenstvim od
ptevodce do svého vlastnictvi, prohlaSuje, Ze mu je jeji stav zndm. Jednotka jiz byla
nabyvateli zcela pfedana a nabyvatel je opravnén uzivat ji ve shod¢ s jejim stavebnim
uréenim jako XXX.

II. Pfedmét prevodu

1. Predmétem pievodu, ktery pfevodce bezplatné pievadi a nabyvatel nabyva v souladu
se zakonem ¢. 72/1994 Sb. v platném znéni do vyluéného vlastnictvi podle této
smlouvy je jiny nebytovy prostor — jednotka €. XXX umistény v xxx patie domu €.p.
XXX V k.. XxX (XxX).

Podlahova plocha jednotky — nebytového prostoru
Jednotka se sklada z mistnosti o této podlahové plose (v m2):

mistnost 29,8 m2
predsii 45m2
zachod 1,9m2
koupelna 5,0 m2
komora 15,8 m2
komora 3,4m2

Celkova podlahova plocha jednotky 60,4 m2.
Celkova podlahova plocha jednotky po zaokrouhleni 60,0 m2.

Popis vybaveni nebytového prostoru
topna télesa plynova
topna télesa na tuhd paliva
zachodova misa
splachovaci zatizeni

vana

ohfiva¢ vody na tuh4 paliva 1

Do jednotky jsou zavedeny rozvody vody, plynu a elektiiny.

R e

K jednotce patii podlahova krytina a stropni vystrojeni mistnosti, nenosné pticky a vnitini
dvete a okna uvnitf jednotky, jakZ i vnitini strany vstupnich dvefi do jednotky veetné zarubni
a vnitini strany vnéjSich oken. K jednotce dale patfi vnitini rozvody elektfiny a kanalizace
(kromé¢ stoupacich vedeni) vcetné k nim ptipojenych predméti (rozvody elektfiny pocinajice
elektromérem, rozvody plynu pocinajice plynomerem).
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K vlastnictvi jednotky patii spoluvlastnicky podil na spole¢nych castech budovy a na
pozemku (odpovidajici podilu velikosti podlahové plochy jednotky k celkové plose vsech
jednotek v budove): 60/2646.

2. Spolu s vlastnictvim k jednotce ¢. XXX, pfechazi na nabyvatele spoluvlastnicky podil o
velikosti 60/2646 na spolecnych ¢astech budovy.

Spoleénymi castmi domu jsou ¢asti domu, urCené zejména pro spolecné uzivani
vlastnikd jednotek v domé&. Spole¢nymi ¢astmi domu (pokud se v domé a na pozemku,
na kterém diim  stoji, pfip. pod timto pozemkem nachazeji) jsou zdklady domu vcetné
izolaci, stfecha, hlavni  svislé a vodorovné konstrukce, vchod (vestibul, prajezd),
schodiste, chodby, balkony (lodzie, terasy), kominy, domovni rozvody vody, plynu,
elekttiny, tepla a teplé vody, domovni kanalizace, domovni klimatizace (odséavani,

ventilatory), spolecna televizni anténa a obdobna zafizeni, vytah (vCetné strojovny a
Sachty, pfip. oploceni), domovni kotelna a spolecné ~ mistnosti (prostory). Spole¢nymi
¢astmi jsou také obvodové a nosné zdi (stény) a priceli domu vcetné jejich ¢lenéni,

pfip. jiné ¢asti domu, uréené pro spoleéné uzivani vlastniktit  jednotek v domeé.
Spole¢nymi ¢astmi domu jsou téZ vngj$i strany vstupnich dvefi do jednotek a vn&jsi
strany vngjsich oken jednotek ( v€etné oken do dvora a svétliku apod.).
Spole¢nymi ¢astmi domu jsou rovnéZ podlahova krytina a stropni vystrojeni mistnosti
(prostor), které jsou spoleCnymi castmi domu, dvefe, okna a nenosné pficky ve

spole¢nych ¢astech domu, rozvody vody, plynu, elektfiny, tepla a teplé vody (a
kanalizace) ve spole¢nych castech domu a zafizeni a vybaveni spole¢nych mistnosti
(prostor).

3. Predmétem bezplatného pievodu je dale podle § 21 zdkona ¢.72/1994 Sb., v platném
znéni, spoluvlastnicky podil ke stavebnimu pozemku parc.C. XXX, na kterém stoji
budova ¢.p.xxx Vv katastralnim tizemi XxXx, obec Praha, o velikosti 60/2646.
Spoluvlastnicky podil k pozemku odpovida velikosti spoluvlastnického podilu na
spole¢nych ¢astech budovy.

Nabyvatel prohlaSuje, Ze vySe uvedené nemovitosti ¢i podily k nim nabyva do vylu¢ného
vlastnictvi ve smyslu platnych pravnich ptedpist.

I11. Prava a zavazky ptechéazejici z ptevodce na nabyvatele

1. Zvlastnika budovy na vlastnika jednotky ptechazeji ptisluSna prava a povinnosti

dosavadniho vlastnika, souvisejici s provozem domu, jeho spolecnych ¢asti a

pozemku, zejména z uzavienych smluv ve vztahu Krozvodim (dodavkam) vody,
plynu, elektfiny, tepla a teplé vody a ke kanalizaci.

2. Zvlastnika budovy na vlastnika jednotky ptechéazeji prislusna prava a povinnosti
dosavadniho vlastnika, vyplyvajici z obecné zavaznych pravnich ptfedpisi, zejména
ze zakona o vlastnictvi bytl a z obCanského zakoniku, ze stavebniho zakona, ze
zakona o telekomunikacich, ze zdkona ¢. 222/1994 Sb. ( tykajictho se
nethetického odvétvi), ze zdkona o statni pamatkové péci a predpistt a norem,
které s nimi souviseji.

3. Pifevodce déle prohlasuje, ze s vyjimkou prav a zavazkt uvedenych vyse, nebyla
zjiSténa za4dnd prava a zadné zavazky, které se tykaji predmétné¢ budovy, jejich
spole¢nych ¢asti a prava k pozemktim, které by prechdzely na nového vlastnika.

4. Na predmétnych nemovitostech nevaznou zastavni prava, vécnd bfemena ani jina
pravni omezeni.
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IV. Vzijemné vypotadani pfevodce a nabyvatele, prohlaseni ptevodce dle § 24 odst.5 a odst.6

1.

zakona €. 72/1994 Sb, v platném znéni

Pievodce potvrzuje, Ze v souladu s § 24 odst.5 zakona ¢.72/1994 Sb. v platném znéni,

nema za nabyvatelem ke dni podpisu této smlouvy zadné pohledavky.

2.

Ptevodce potvrzuje, ze v souladu s § 24 odst.6 zakona ¢72/1994 Sb. v platném znéni
necerpa zadny uvér od banky a ze prevadéné jednotky se tedy netyka splatka Casti
jakéhokoli tvéru véfriteli.

Ptevodce se v souladu s § 24 odst.7 zdkona ¢€.72/1994 Sb. v platném znéni zavazuje,
ze do konce druhého kalendainiho mésice nasledujiciho po meésici, ve kterém
katastralni ufad oznami pievodci vklad prava do katastru nemovitosti, provede
vyuctovani a nasledné prevod prosttedkli ur¢enych na financovani oprav a udrzby
budovy, popt. domu a jednotky a déle prostfedki tvotfenych ze zisku bytového
hospodaistvi pfipadajicich na ptfevadénou jednotku, a to zpétné ke dni nabyti
vlastnického prava. Nevycerpané prostiedky uréené k vyporadani prevede prevodce na
ucet spravce.

V. Zajistovani spravy, provozu a oprav spole¢nych ¢asti domu

Spravcem domu je Lidové bytové druzstvo XXX, XxX, IC XXX.

Pravidla pro uzivani, spravu, drzbu a opravy spole¢nych prostor domu a domu jako
celku (domovni fad) a pro pfispivani spoluvlastniki domu na vydaje spojené se
spravou, udrzbou a opravami spolecnych prostor domu a domu jako celku jsou
soucasti prohlaseni vlastnika.

Vzajemny vztah vlastnikd jednotek se fidi zdkonem ¢.72/1994 Sb. v platném znéni,
prava a povinnosti jsou uréeny obcanskym zikonikem a prohlaSenim vlastnika.
Nabyvatel se zavazuje tidit pravidly obsazenymi v prohléseni vlastnika.

V1. ZavéreCna ustanoveni

Tato smlouva nabyva platnosti a UCinnosti dnem pravni moci rozhodnuti soudu,
kterym se nahrazuje projev viile prevodce.

Néavrh na vklad do katastru nemovitosti u Katastralniho ufadu pro hlavni mésto Prahu,
katastralni pracovi§té Praha, pro katastralni uizemi XXX, je opravnén podat nabyvatel.
Préava a povinnosti z této smlouvy vznikaji vkladem do katastru nemovitosti s G¢inky
ke dni, kdy byl navrh na vklad dorucen katastralnimu tradu.

Tato smlouva se pofizuje v Sesti vyhotovenich, pfi¢emz kazda ze stran obdrzi jedno a
Ctyfi vyhotoveni obdrzi ptisluSny katastralni Gfad.

Ptilohou této smlouvy jsou schémata vSech podlazi budovy,

se Zamita.

Za4dny z Gcastnikit nema pravo na nahradu nékladu tizeni.

Odiavodnéni:
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Navrhovatel se svym navrhem doslym soudu dne 1. 8. 2011, doplnénym dne 20. 9. 2011,
domahal, aby soud nahradil projev vile druzstva uzaviit s navrhovatelem smlouvu o pievodu
nebytového prostoru ve znéni uvedeném ve vyroku I. tohoto usneseni.

Navrhovatel ve svém navrhu uvedl, Ze uziva nebytovy prostor — XXX ¢. XXX nachazejici se
Vv xxx patfe domu €. p. XXX, XxX, XxX, ktery je ve vlastnictvi druzstva. Navrhovatel déle
uvedl, Ze tento nebytovy prostor uziva od roku 1963, pficemz dne 18. 2. 1991 byl navrhovatel
pfijat za fadného Clena druzstva, kdyz v roce 1991 zaplatil ¢lensky vklad ve vysi 3.000,- K¢ a
byl mu vystaven ¢lensky prikaz ¢. Xxx v Praze. Navrhovatel dale uvedl, Ze Zadosti ze dne 25.
6. 1992 a nasledné zadosti ze dne 2. 6. 1995 pozadal druzstvo o pfevod xxx do jeho
vlastnictvi, av§ak do dne$niho dne k pifevodu nedoslo, pficemz taktéz byla navrhovateli dana
vypoved z najmu predmétného nebytového prostoru a podana zaloba na vyklizeni, ktera byla
pravomocné zamitnuta. Navrhovatel dale poukazal na ust. § 23 odst. 2 zédkona o vlastnictvi
bytd, jakoz i na ust. § 24 zakona o vlastnictvi byt pficemz poukazal dale na to, ze LBD XxX
vyzyvalo navrhovatele, zda ma o predmétny prevod zajem. Zdlraznil, Ze v daném piipadé dle
jeho néazoru neni nutné splnit podminku, aby se navrhovatel sam podilel na financovani
pfedmétného nebytového prostoru. Navrhovatel déle uvedl, Ze dle jeho nazoru je LBD XxxX
pravnim nastupcem LBD xxX, pficemz Cclenstvi navrhovatele v puvodnim druzstvu
kontinudlné pieslo na jeho ¢lenstvi v LBD xxx. Navrhovatel poukdzal déale na to, Ze mu
sveéd¢i pravo najmu k predmétnému nebytovému prostoru. Navrhovatel ma za to, ze jelikoz
splnil vS§echny podminky nejen dle ust. § 23 ZVB, ale i podminky ust. § 24 odst. 2 ZVB, tj.
ucinil vyzvu k bezplatnému ptevodu nebytového prostoru v zdkonem stanovené lhiité a
zaplatil Castecnou rekonstrukci XXX, jsou splnény vSechny podminky pro to, aby soud jeho
navrhu tak, jak byl podan, vyhovél a nahradil projev Xxx v xxX uzaviit s navrhovatelem
smlouvu ve znéni shora uvedeném.

Dalsi ucastnik, tj. druzstvo, ve svém vyjadieni uvedlo, Ze dle jeho nazoru navrh navrhovatele
tak, jak byl podan, nemé oporu v zdkong, jelikoz navrhovatel ani Zadny jeho pravni
ptedchiidce se nijak nepodilel na financovani nebytového prostoru, jak stanovi ust. § 23 odst.
3 ZVB. Druzstvo ve svém vyjadieni dale uvedlo, Ze dle jeho nazoru nepiichazi v uvahu ani
aplikace ust. § 24 ZVB, jelikoZ ust. § 24 ZVB nelze uvzit, kdyZ ndjemni vztah k XxX
navrhovateli vznikl v roce 1963, pficemz ¢lensky vztah vznikl az v roce 1991. Dalsi ucastnik
poukazal dale na to, Ze ust. § 24 ZVB pouze stanovi podminky pro pfevod bytii a nebytovych
prostort, avsak rozhodné toto zdkonné ustanoveni neuklada nikomu zadnou povinnost uzaviit
smlouvu o bezplatném pievodu jednotky. Jediné ustanoveni, které uklada druzstvu povinnost
uzaviit smlouvu, je ust. § 23 odst. 2 zakona o vlastnictvi bytl, které vSak na tento piipad
nedopada. Dalsi ucastnik dale poukazal na to, ze imyslem zakonodarce rozhodné nebylo, aby
kazdy najemce, ktery se stal uZivatelem nebytového prostoru, mohl nasledné pozadat o
bezplatny pievod tohoto nebytového prostoru V hodnoté fadu milionlt do vlastnictvi. A
konecné vedlejsi ucastnik zduraznil, Ze ust. § 23 odst. 3 ZVB stanovi, Ze se na financovani
nebytového prostoru musela podilet svym ¢lenskym podilem fyzickd osoba, ¢len druzstva,
ktera je najemcem, nebo jeji pravni predchtidce, k cemuz vsak v daném piipadé nedoslo, a dle
nazoru tohoto Uc€astnika neni mozné posuzovat ucast navrhovatele na ¢astecné rekonstrukci
bytu jako financovani nebytového prostoru dle ust. § 23 odst. 3 ZVB. Ze vSech téchto divoda
tedy navrhl tento uCastnik zamitnuti Zaloby v plném rozsahu stim, Ze naklady fizeni
nepozaduje, jelikoz mu v souvislosti s timto fizenim zZadné nevznikly.

Mezi ucastniky je nesporné, ze navrhovatel se vroce 1963 stal uZivatelem predmétného
nebytového prostoru, ktery uziva dodnes. Mezi ucastniky je taktéZ nesporné, Ze navrhovatel
byl ¢lenem plivodniho LBD XxxXx, pficemz se stal nasledn¢ dle delimita¢niho protokolu a
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stanov druzstva taktéz ¢lenem XXX XXX. Mezi ucastniky je taktéZ nesporné, ze navrhovatel je
najemcem predmétného nebytového prostoru. Mezi ucastniky vSak zlstava spornou
skutec¢nosti, zda-1i navrhovatel ma pravo na bezplatny pievod bytové jednotky, a to at’ uz dle
ust. § 23, ¢idle ust. § 24 ZVB.

Z provedenych dikazt soud zjistil nasledujici:

Z vyzvy uinéné druzstvu podepsané panem M. ze dne 2. 6. 1995 soud zjistil, ze timto
navrhovatel pozadal podle zédkona o vlastnictvi k bytim 0 uzavieni smlouvy o pievodu
uzivané¢ho bytu ¢. XXX V xX. podlazi domu XXX VvV XXX, pfi¢emz tato vyzva byla dorucena
druzstvu dne 9. 6. 1995.

Z Clanku 5.1. a) stanov XXX XXX obsahujicich upravu k
3. 11. 1992 soud zjistil, ze ¢lenstvi v druzstvu vznikd dosavadnim ¢lenim LBD xxx bydlicim
na obvodé Praha XXX pfi ustaveni druzstva dnem jeho zapisu do obchodniho rejstiiku.

Ust. § 23 odst. 2 ZVB stanovi, ze druzstvo je povinno uzaviit smlouvu o pfevodu bytu
uvedeného v § 24 odst. 1 a 2 s fyzickou osobou, ¢lenem druzstva, kterd je ndjemcem bytu a
ktera vyzvala druzstvo podle § 24 zakona ¢ 42/1992 Sb., o Gpravé majetkovych vztahu a
vyporadani majetkovych néarokt v druzstvech, ve znéni zadkonného opatfeni Piedsednictva
Federalniho shromdzdéni €. 297/1992 Sb., nebo vyzve druzstvo do 30. 6. 1995 k uzavieni
smlouvy o pievodu vlastnictvi k tomuto bytu.

Ust. § 23 odst. 3 ZVB stanovi, ze obdobné se postupuje i u nebytovych prostord, u nichz se na
financovani podilela svym c¢lenskym podilem pouze fyzickd osoba, ¢len druzstva, ktera je
najemcem, nebo jeji pravni predchidce.

Ust. § 24 odst. 1 ZVB stanovi, Ze jsou-li pfevadény byty, gardze a ateliéry v budovach ve
vlastnictvi, poptipadé spoluvlastnictvi druZstev, na jejichZ vystavbu byla poskytnuta finan¢ni,
uvérova a jina pomoc podle zvlastnich ptfedpisi, do vlastnictvi ¢lenti téchto druzstev —
fyzickych osob, jejichz ndjemni vztah k bytu, gardzi a XXX vznikl po splaceni ¢lenského
podilu druzstvu témito Cleny nebo jejich pravnimi predchiidci, jsou tyto prevody bezplatné.

Ust. § 24 odst. 2 ZVB stanovi, ze ust. odst. 1 plati i pro pfevody bytl, garazi a ateliéru
Vv budovéach, které kdatu ucinnosti tohoto zdkona byly ve vlastnictvi, popftipadé
spoluvlastnictvi druzstev oznafovanych podle diivejSich predpisti jako ,,Lidova bytova
druzstva®, pokud se pievadéji z vlastnictvi poptipadé spoluvlastnictvi uvedenych druzstev do
vlastnictvi ¢lent — fyzickych osob, jejichZ najemni vztah k bytu, garazi a ateliéru vznikl na
zakladé¢ skutecnosti stanovenych zakonem.

Na zéklad¢ shora uvedeného a po provedeném dokazovani, vychazeje rovnéz z nespornych
skutkovych tvrzeni u€astnikil, soud dospél k nasledujicim pravnim zaveérim:

Ackoli se navrhovatel, jak vyplynulo z provedeného dokazovani a shodnych skutkovych
tvrzeni Ucastnikl, stal uzivatelem nebytového prostoru v dob¢ existence pravniho predchiidce
Xxx xxx, a to LBD xxx v roce 1963 a vroce 1991 c¢lenem tohoto pravniho predchidce a
pteslo na n¢j kontinualné preslo ¢lenstvi v LBD XxxX, je soud v daném piipadé¢ soud toho
nazoru, ze zde nelze aplikovat ust. § 23 odst. 3 zakona o vlastnictvi bytu, ktery vyslovné
stanovi, ze Clen nebo jeho pravni predchiidce se musel vyhradné podilet na financovani
nebytového prostoru svym ¢Elenskym podilem. Dle nazoru soudu vSak tomu v daném piipadné
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nebylo, jelikoz navrhovatel se stal uzivatelem nebytového prostoru o mnoho let diive, nez se
stal ¢lenem LBD XxX, tudizZ on ani jeho pravni pfedchiidce se na financovani nebytového
prostoru svym ¢lenskym podilem nikterak nepodilel. V dané véci je vSak soud dale i toho
nazoru, ze zde nelze aplikovat ani ust. § 24 odst. 2 ZVB, a to s odkazem na ust. § 24 odst. 1
ZVB, jelikoz tato pravni uprava se nevztahuje K ust. § 23 odst. 2 ZVB, pokud se tyka
povinnosti druzstva uzaviit smlouvu o bezplatném pievodu jednotky. Dle nazoru soudu ust. §
24 ZV/B v podstaté stanovi podminky pro pfevod nebytovych prostort, kdy tyto musi byt
ptevedeny bezplatné, pokud se druzstvo samo rozhodne tyto prostory pievést, pficemz tedy
V kazdém jednotlivém piipadé zéalezi na upravé toho kterého druzstva ve stanovach,
rozhodnuti organt tohoto druzstva o pievodu bytové jednotky atd.

Sohledem na vSechny tyto skuteCnosti tedy dospél soud k zavéru, ze, jelikoz zakonna
povinnost druzstva uzavtit smlouvu o bezplatném pievodu bytovych a nebytovych jednotek je
stanovena pouze vust. § 23 odst. 2 a 3 ZVB, kterd, jak uvedeno vysSe, na navrhovatele
nedopada, protoze tento se nikterak nepodilel svym clenskym podilem na financovani
predmétného nebytového prostoru, navrhu tak, jak byl podan, nemutze byt vyhovéno, a proto
rozhodl jak ve vyroku I. tohoto usneseni uvedeno a navrh na nahrazeni projevu vile v plném
rozsahu zamitl.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ust. § 142 odst. 1 o. s. f., tedy o zasadu UspéSnosti ve
sporu. V daném ptipadé vSak dalsimu tcastnikovi, jak sam uvedl, zadné naklady v souvislosti
S timto fizenim nevznikly, nema tedy na jejich nahradu pravo, a proto soud rozhodl jak
uvedeno ve vyroku II. tohoto usneseni.

P o u ¢ e n i: Proti tomuto usneseni 1 z e podat odvolani do 15ti dntt ode dne doruceni k
Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim zdejSiho soudu.
V Praze dne 30. fijna 2012

JUDr. Ivana Zelnickova,v.r.
samosoudkyn¢

Za spravnost:
Stenclova Marie



