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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl samosoudcem JUDr. Miladou Masinovou ve véci

zalobce:

I. N., nar. xxx, Xxx, XXX,
Ing. J. L., nar. xxx, Xxx, XXX,
P. S., nar. xxx, Xxx, XXX,

T. H., nar. xxx, Xxx, XXX,

a
b
c
d

e K. H. nar. xxx, Xxx, XXX,
vsichni zastoupeni: JUDr. Petrem Zimou, advokatem, Slezska 13, 120 00 Praha 2

proti

zalovanému:

Prazska plynarenska Holding a.s., 1C 26442272, U Plynarny 500, 140 00 Praha 4,
zastoupeni: Mgt. Janem Hrabou, advokitem, Na Pankraci 404/30a, 140 00 Praha 4

o zaplaceni dorovnani pfiméfeného protiplnéni

takto:

Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni a) jako dorovnani protiplnéni za jejich 140
kust kmenovych akcif na jméno emitovanych spole¢nosti Prazska plynarenska a.s., IC:
60193492, se sidlem Narodni 37, Praha 1 o jmenovité hodnoté¢ 1000,- K¢ castku
175.420,- K¢ se zakonnym urokem s prodleni ve vysi 8,05% rocné od
26.6.2014 do zaplaceni a nahradit ji naklady fizeni na tucet pravniho zastupce Zalobce
ve vysi 108521,50 K¢, a to do tif dnd od pravni moci rozsudku.

Shodu s prvopisem potvrzuje Simona Maixnerova.
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Zalovany je povinen zaplatit Zalobci b) jako dorovnani protiplnéni za jeho 55 kust
kmenovych akcii na jméno o jmenovité hodnoté¢ 1000,- K¢ emitovanych spole¢nosti
Prazska plynarenska a.s., IC 60193492, se sidlem Narodni 37, Praha 1 &stku 68.915,-
K¢ se zakonnym turokem z prodleni ve vysi 8,05% ro¢né od 26.6.2014 do zaplaceni a
nahradit mu naklady fizeni na ucet jeho pravniho zastupce ve vysi 55.292,40 K¢, a to
do tif dni od pravni moci rozsudku.

Zalovany je povinen zaplatit zalobci ¢) jako dorovnani protiplnéni za jeho 103 kusi
kmenovych akcii na jméno o jmenovité hodnoté¢ 1000,- K¢ emitovanych spole¢nosti
Prazska plynarenska a.s., IC 60193492, se sidlem Narodni 37, Praha 1 &stku 129,059,-
K¢ se zakonnym urokem z prodleni ve vysi 8,05% rocné od 26.6.2014 do zaplaceni a
nahradit mu naklady fizeni na ucet jeho pravniho zastupce ve vysi 85.998,20 K¢, a to
do tff dni od pravni moci rozsudku.

Zalovany je povinen zaplatit Zalobci d) jako dorovnani protiplnéni za jeho 58 kust
kmenovych akcif na jméno o jmenovité hodnoté¢ 1000,- K¢ emitovanych spole¢nosti
Prazska plynarenska a.s., IC 60193492, se sidlem Narodni 37, Praha 1 &stku 72,674,-
K¢ se zakonnym turokem z prodleni ve vysi 8,05% rocné od 26.6.2014 do zaplaceni a
nahradit mu naklady fizenf na ucet jeho pravniho zastupce ve vysi 57.306,70 K¢, a to
do tif od pravni moci rozsudku.

Zalovany je povinen zaplatit zalobci €) jako dorovnani protiplnéni za jeho 17 kust
kmenovych akcii na jméno o jmenovité hodnoté 1000,- K¢ emitovanych spole¢nosti
Prazska plynarenska a.s., IC 60193492, se sidlem Narodni 37, Praha 1 &stku 21,301,-
K¢ se zakonnym turokem z prodleni ve vysi 8,05% rocné od 26.6.2014 do zaplacen{ a
nahradit mu naklady fizeni na ucet jeho pravniho zastupce ve vysi 31.634,90 K¢, a to
do tif od pravni moci rozsudku.

Zalovany je povinen splnit dorovnani vidi véem ostatnim dosavadnim vlastnikim
ucastnickych cennych papirt spolecnosti Prazska plynarenska a.s. se sidlem Narodni
37, Praha 1,1CO: 60193492 do tficeti dna od pravni moci rozsudku do soudni uschovy.

Zalovany je povinen zaplatit Ceské republice na téet zdejstho soudu na nahradu
nakladt znale¢ného castku 70.966,50,- K¢, a to do tif dnt od pravni moci rozsudku.

Oduvodnéni:

1. Zalobou doslou soudu 26. 3. 2015 se 7alobci doméhali zaplaceni dorovnani pfiméfeného
protiplnéni podle ust. § 390 zikona ¢&. 90/2012 Sb. o obchodnich korporacich (ZOK) s tim,
ze zalobci byli akcionafi spolecnosti Prazska plynarenska, a. s. a vlastniky akcii emitovanych
touto spolecnosti, kdyz zalobkyn¢ a) vlastnila 140 ks kmenovych akcii na jméno o jmenovité
hodnote 1000 K¢, zalobce b) vlastnil 55 ks kmenovych akcii na jméno o jmenovité hodnote
1000 K¢, zalobce c) vlastnil 103 ks kmenovych akcif na jméno o jmenovité hodnoté¢ 1000 K¢,
zalobce d) vlastnil 58 ks kmenovych akcif na jméno o jmenovité hodnoté 1000 K¢ a zalobce ¢)
vlastnil 17 ks kmenovych akcii na jméno o jmenovité hodnoté¢ 1000 K¢. Valna hromada
spole¢nosti konana 5. 5. 2014 rozhodla o tom, Ze na hlavniho akcionafe spolecnosti (na
zalovaného), pfechazeji vsechny ostatn{ akcie spole¢nosti.

Shodu s prvopisem potvrzuje Simona Maixnerova.
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2. Hlavni akcionaf poskytl vytésnénym akcionaiim protiplnéni za jejich akcie, avsak ve vysi, ktera
neni pfiméfena hodnoté téchto Gcastnickych cennych papira. Zalobci tedy podanou alobou
uplatnili pravo na doplaceni rozdilu mezi poskytnutym a pfiméfenym protiplnénim véetné
zakonného uroku z prodleni, pficemz ve vlastni Zzalobé nevycislili svij narok s tim, ze vyse
tohoto pfiméfeného protiplnéni ma byt stanovena soudem. Nasledné svoji zalobu doplnili
podanim z 15. 4. 2019 tak, ze jednotlivi Zalobci svij narok vycislili tak, Ze je zalovany povinen
zaplatit jednotlivym zalobcum castky, tak jak jsou uvedeny ve vyroku rozsudku, se zakonnym
urokem z prodleni ve vysi 8,05 % p. a. od 26. 6. 2014 do zaplaceni, kdyZz urok z prodleni
pozaduji ode dne, kdy doslo k pfechodu vlastnického prava k akciim na hlavnfho akcionare
(26. 6. 2014). Vy¢isleni svého naroku zalobci provedli na zakladé znaleckého posudku soudem
ustanoveného znalce ZNALEX| s. r. o., ktery byl ustanoven za timto dcelem usnesenim
zdejstho soudu 78 Cm 152/2015-63 ze dne 31. 8. 2017 (soucasné oznaceni tohoto znaleckého
ustavu je BDO ZNALEX, s. r. 0., se sidlem Nadrazni 344/23, Praha 5). Timto znaleckym
posudkem byla stanovena trzni hodnota jedné akcie spole¢nosti Prazska plynarenska ke dni 31.
12. 2013 ve vysi 6705 K¢ a ke dni 16. 6. 2014 ve vysi 6913 K¢, pficemz datum 16. 6. 2014 je
dnem, kdy doslo k pfechodu vlastnického prava k akciim na hlavniho akcionate. Zalovan;’z
poskytl vytésnovanym akcionafim protiplnéni ve vysi 5660 K¢ za jednu akcii o jmenovité
hodnoté 1000 K¢. Z toho divodu dorovnani protiplnéni na jednu akcii na jméno jmenovité
hodnoté 1000 K¢ cinf ¢astku 1253 K¢ za kazdou takovou akcii, tudiz dorovnani piislusi
jednotlivym zalobcum podle poctu akcii v celkové vysi tak, jak je uvedeno shora ve vyroku
rozsudku.

3. Co se tyce provedeného dokazovani, zalobci navrhovali, aby soud vychazel ze znaleckého
posudku BDO ZNALEX, s. r. 0., znalce stanoveného soudem, ktery dle nazoru zalobcu pifi
svém vyslechu v ramci ustnfho jednani pfesvédcive obhajil zavéry svého znaleckého posudku
a zaroven pfesvédcive vysvétlil nespravnost znaleckého posudku zpracovaného znalcem NSG
Morison, na zakladé kterého hlavni akcionat poskytl vytésnénym akcionafim protiplnéni za
jejich akcie, stejné tak jako nespravnost jeho nasledné podaného odborného vyjadreni.

4, Zalovanjf navrhl zamitnuti Zaloby. Zduraznil, Ze soud neni vazan navrhem zalobce na vysi
pfiméfeného protiplnéni a mél by posoudit v dané véci veskeré aspekty tohoto piipadu.
Poukazoval na to, ze ve véci existuji dva znalecké posudky, jednak znalecky posudek
spole¢nosti MSG Morison, na jehoz zakladé Zalovany stanovil vysi pfiméfeného protiplnéni,
které nasledné vytésniovanym akcionarum vyplatil, dalsi posudek zpracoval soudem stanoveny
znalec spole¢nost ZNALEX, s. r. o. (nyni BDO ZNALEX; s. 1. 0.), pficemz soud muze vyjit
z kteréhokoli z téchto posudkt. Poukazoval dale na odborné vyjadfeni znalce NSG Morison,
které potvrzovalo jeho zavéry uvedené v jeho znaleckém posudku. V této souvislosti navrhoval
provést vyslech obou znalct, aby objasnili svoje odlisné zavéry, a rovnéz zpracovat revizni
znalecky posudek. V zavére¢ném navrhu, co se tyce ndhrady nakladt fizeni, Zalovany
navrhoval, aby jejich nahrada nebyla zalobcim pfiznana s ohledem na skute¢nost, ze zalobci
vyuzili moznost nespecifikovat zalovanou ¢astku, proto nelze urcit miru jejich uspéchu ve véci,
zaroven jim z tohoto divodu nahrada nakladu fizen{ nepiislusi i proto, ze nedolozili, ze néjaké
naklady acelné vynalozili. Co se tyce naroku na urok z prodleni, argumentoval, Ze nejdifvéjsim
datem, které by mohlo zalozit pocatek béhu prodleni u Zzalovaného, by bylo datum, kdy byl
zalovanému dorucen posudek zpracovany soudem jmenovanym znalcem, coz bylo dne 8. 6.
2018.

5.  Tedy podle zalovaného bylo protiplnéni ve vysi 5660 K¢ za jednu akcii o jmenovité hodnoté
1000 K¢ stanoveno v pfiméfené vysi, a to na zakladé znaleckého posudku znalce NSG Morison
¢. 298-13/2014, pticemz plnéni bylo poskytnuto do 10 dna od okamziku, kdy byl proveden
zapis na majetkovém uctu, ke kterému doslo dne 16. 6. 2014. Tedy z uvedenych divodua
zalovany navrhl zamitnuti Zzaloby.

Shodu s prvopisem potvrzuje Simona Maixnerova.
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Mezi tcastniky bylo nesporné, ze zalobci byli akcionafi spolecnosti Prazska plynarenska, a. s.
s poctem akcii, jak uvadéji v zalobg¢, , a Ze jim bylo vyplaceno protiplnéni ve vysi stanovené na
zakladé znaleckého posudku NSG Morison ¢astkou 5660 K¢ za jeden kus akcie. Mezi ucastniky
bylo tedy pouze sporné, zda protiplnéni v takové vysi je pfiméfené.

Soud provedl ucastniky navrzené dikazy, a to znaleckym posudkem NSG Morison, dale
znaleckym posudkem soudem stanoveného znalce ZNALEX, s. r. 0. (nyni BDO ZNALEX; s.
t. 0.), odbornym vyjadfenim znalce NSG Morison, vyjadfenim znalce ZNALEX s. r. o.. Soud
dale provedl vyslech znalce BDO ZNALEX, s. r. o.. Vyslech znalce NSG Morison, jak
navrhoval zalovany, soud neprovadél z divodu, Ze tento znalecky posudek nebyl opatfen
dolozkou podle ust. § 127a OSR, tudiz dikaz timto znaleckjm posudkem byl provadén jako
dukaz listinou.

Ze znaleckého posudku zpracovaného soudem stanovenym znalcem Moore Stephens
ZNALEX;s. t. o. (nyni BDO ZNALEX; s. t. 0.) ¢.990/52/2018 ze dne 31. 5. 2018 soud zjistil,
7e trzni (spravedliva) hodnota jedné akcie spole¢nosti Prazska plynarenskd, a. s., ICO 60193492
byla ke dni 31. 12. 2013 6705 K¢ a ke dni 16. 6. 2014 (dne pfechodu vlastnického prava
k akciim) cinila 6913 K¢. Zavéry svého znaleckého posudku tento znalec nasledné pii svém
vyslechu dle nazoru soudu pfesvédcivym zpisobem obhajil, kdy dikladné vysvétlil davody
pouziti jednotlivych ocenovacich metod a zaroven vysvétlil nespravnosti v postupu znalce
NSG Morison.

Z uvedeného duvodu soud vychazel, pokud jde o vysi pifiméfeného protiplnéni za jednu akcii
Prazské plynarenské, a. s. o jmenovité hodnoté 1000 K¢ ze znaleckého posudku soudem
stanoveného znalce BDO ZNALEX; s. r. 0. a dospél tudiz k zavéru, ze pfiméfené protiplnéni
za jednu takovou akcii ¢inf ke dni 16. 6. 2014 ¢astku 6913,- K¢, pokud tedy Zalovany poskytl
protiplnéni ve vysi 5660 K¢ za jeden kus akcie, pak vyse dorovnani protiplnéni ¢inf 1253 K¢ na
jednu takovou akcii. V zavislosti na poctu kusu akcif jednotlivych zalobct pak soud dospél
k zavéru, ze zalobci a) nalezi dorovnani protiplnéni ve vysi 175 420 K¢, zalobci b) ve vysi
68 915 K¢, zalobci ¢) ve vysi 129 059 K¢, zalobci d) ve vysi 72 674 K¢ a zalobci e) ve vysi
21 301 Ke.

S ohledem na rozhodny den pfechodu vlastnického prava k akciim na hlavniho akcionate (16.
6. 2014) soud aplikoval na véc zakon ¢. 90/2012 Sb. o obchodnich korporacich ve znéni do
31.12. 2020.

Podle ust. § 375 zdkona ¢ 90/2012 Sb. (ZOK) je akcionaf oprivnén pozadovat, aby
pfedstavenstvo nebo spravni rada svolali valnou hromadu a pfedlozili ji k rozhodnuti navrh na
pfechod vsech ucastnickych cennych papiru na tohoto akcionafe, jestlize vlastni ve spolecnosti
akcie a) jejichz souhrnna jmenovita hodnota cinf alespont 90 % zakladniho kapitalu spole¢nosti,
na n¢jz byly vydany akcie s hlasovacimi pravy, a b) s nimiz je spojen alespont 90% podil na
hlasovacich pravech ve spole¢nosti (dale jen hlavni akcionaf).

Podle ust. § 376 odst. 1 ZOK vlastnici ucastnickych cennych papird maji pravo na pfiméfené
protiplnéni v penézich, jehoz vysi urci valna hromada. Hlavni akcionaf dolozi pfiméfenost
protiplnéni znaleckym posudkem, nebo jej odtvodnéni podle § 391 odst. 1. Posudek nesmi byt
ke dni doruceni zadosti podle ust. § 375 ZOK starsi nez tfi mésice.

Podle ust. § 382 odst. 1 ZOK k pfijeti rozhodnuti valné hromady je potifebny souhlas alespon
90 % hlast vSech vlastnikt akcii, pficemz vlastnici akcii, s nimiz neni spojeno hlasovaci pravo,
a hlavni akcionat maji vzdy pravo hlasovat. O rozhodnuti valné hromady, se pofizuje vefejna
listina, jejiz ptilohou je znalecky posudek o vysi protiplnéni v penézich nebo zduvodnéni vyse
protiplnéni.

Podle ust. § 184 odst. 1 ZOK predstavenstvo nebo spravni rada poda bez zbyte¢ného odkladu
po pfijeti usneseni valné hromady navrh na jeho zapis do obchodniho rejstifku. Soucasné

Shodu s prvopisem potvrzuje Simona Maixnerova.
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usneseni valné hromady a zavéry znaleckého posudku, je-li vyzadovan, uvefejni zpisobem
urcenym timto zakonem a stanovami pro svolani valné hromady spolecnosti a ulozi vefejnou
listinu v sidle spolecnosti k nahlédnuti; upozornéni na toto ulozeni se v uvetejnéném oznameni
rovnéz uvede.

Podle ust. § 385 odst. 1 ZOK uplynutim jednoho mésice od zvefejnéni zapisu usneseni do
obchodniho rejstiftku podle § 384 pfechazi vlastnické pravo k ucastnickym cennym papiram
spole¢nosti na hlavniho akcionafe.

Podle ust. § 387 odst. 1 ZOK dosavadni vlastnici acastnickych cennych papira je predlozi
spole¢nosti do 30 dnt po prechodu vlastnického prava; v dobé prodleni nemohou pozadovat
protiplnéni.

Podle ust. § 388 ZOK dosavadnim vlastnikim zaknihovanych ucastnickych cennych papira
vznikd pravo na zaplaceni protiplnéni a uroku obvyklych v dobé prechodu vlastnického prava
ucastnickych cennych papira zapisem vlastnického prava na majetkovém uctu v piislusné
evidenci zaknihovanych cennych papirt a vlastnikiim ostatnich ucastnickych cennych papira
jejich predani spole¢nosti podle § 387, a to ode dne, kdy doslo k pfechodu vlastnického prava
k ucastnickym cennym papiram akcionafa spole¢nosti na hlavniho akcionate (odst. 1). Pravo
na urok podle odst. 1 nevznika po dobu, po jakou je opravnéna osoba v prodleni s pfedanim
ucastnickych cennych papirt spolecnosti (odst. 2).

Podle ust. § 389 odst. 1 ZOK povétena osoba poskytne opravnénym osobam protiplnén{ bez
zbytecného odkladu po splnéni podminek podle § 388 odst. 1.

Podle ust. § 390 odst. 1 ZOK vlastnici ucastnickych cennych papirti se mohou od splatnosti
protiplnéni domahat po hlavnim akcionafi prava na dorovnani, neni-li poskytnuté protiplnéni
pfiméfené hodnoté ucastnickych cennych papirt ke dni pfechodu vlastnického prava na
hlavnfho akcionafe; toto pravo zanika, neni-li zadnym vlastnikem tcastnickych cennych papira
uplatnéno u hlavniho akcionafe, do tff mésici ode dne zvefejnéni zapisu usneseni valné

hromady podle § 384 v obchodnim rejstifku.

Podle § 390 odst. 2 ZOK hlavni akcionat oznami bez zbyte¢ného odkladu den uplatnéni prava
podle odst. 1 zptisobem stanovenym pro svolani valné hromady. Promlceci doba bézi ode dne,
kdy hlavni akcionafe splni oznamovaci povinnost.

Podle ust. § 390 odst. 3 ZOK soudni rozhodnuti, kterym bylo pfiznano pravo na jinou vysi
protiplnéni, je pro hlavniho akcionafe zavazné co do zakladu pfiznaného prava i vaci ostatnim
vlastnikim tucastnickych cennych papirt. Vlastnici ucastnickych cennych papira, ktefi se
dovolali prava na dorovnani, maji praivo na nahradu naklada v fizeni ucelné¢ vynalozenych
nakladt; neni-li povinen tuto nahradu poskytnout hlavni akcionaf, poskytne se z prostiedki
ulozenych v tschove podle odst. 4.

Podle ust. § 390 odst. 4 ZOK hlavni akcionaf ve lhaté uréené soudem, splni dorovnani vici
vsem vlastnikim ucastnickych cennych papirt do soudni uschovy a soud spole¢né podle odst.
2 véty prvni vyvesi na své ufedni desce také vyzvu vlastnikim dcastnickych cennych papirt,
aby se u n¢j o dorovnani pfihlasili. Spolecnost soucasné toto rozhodnuti a vyzvu na piihlaseni
se o dorovnani uvefejni zptisobem stanovenym timto zakonem a stanovami pro svolani valné
hromady. Uéelné¢ vynalozené naklady spojené s plnénim do soudni tschovy se hradi
z prostiedku slozenych v uschove.

Na zakladé shodnych tvrzeni ucastnika o skutecnostech a provedeného dokazovani tedy soud
dospél k zavéru, ze protiplnéni poskytnuté vytésnénym akcionaium Zzalovanym jako hlavnim
akcionafem spolecnosti Prazska plynarenska, a. s., ve vysi 5660 K¢ za jednu akcii o jmenovité
hodnoté¢ 1000 K¢ nebylo pfiméfené, kdyz vyse pfiméteného protiplnéni za jednu takovou akeii
¢inf ke dni 16. 6. 2014 (rozhodny den) castku 6913 K¢, tudiz vytésnénym akcionafim nalezi
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dorovnani protiplnéni ve vysi 1253 K¢ za kazdou kmenovou akcii na jméno o jmenovité
hodnoté¢ 1000 K¢. Soud proto jednotlivym zalobciim pfiznal ¢astky odpovidajici dorovnani za
jimi puvodné vlastnény pocet akcii, tak jak je uvedeno ve vyroku rozhodnuti.

Dale soud zalobcum pfiznal narok na urok z prodleni v obvyklé vysi jako pausalizovanou
nahradu skody za to, ze zalovany nesplnil svoji povinnost uhradit pfiméfené protiplnéni fadné
a vcas, a to ode dne 26. 6. 2014 (po plynuti lhity deseti pracovnich dnt od okamziku, kdy byl
ve prospéch hlavniho akcionafe proveden zapis na majetkovém uctu v piislusné evidenci
zaknihovanych cennych papira, k némuz doslo dne 16. 6. 2014, kdyz ve Ihuté deseti pracovnich
dnti od tohoto okamziku mélo byt zaplaceno vytésnénym akcionafim pfiméfené protiplnéni).
S argumentaci zalovaného k této otazce se soud neztotoznil, kdyz ma za to, ze narok zalobcu
na urok z prodleni vyplyva ze skutecnosti, ze protiplnéni poskytnuté zalovanym v puvodni
vysi nebylo pfiméfené.

Pokud pak jde o nahradu nakladu fizeni, soud pfiznal jednotlivym Zalobctim jejich nahradu
podle ust. § 142 odst. 3 OSR, a to v rozsahu zaplaceného soudniho poplatku a nakladé pravniho
zastoupeni podle vyhlasky ¢ 177/1996 Sb. advokitniho tarifu, kdy soud vychdzel u
jednotlivych zalobct jako z tarifni hodnoty z ¢astky jim timto rozsudkem pfiznané, pficemz,
jelikoZz bylo zastupovano celkem pét zalobcet, byla odména za jeden tkon snizen a o 20 % (§
12 odst. 4 advokatniho tarifu), takze v pfipadé¢ Zalobce a) odména za jeden ukon ¢ini 6512 K¢,
v piipad¢ Zalobce b) odmeéna za jeden dkon cini 3088 K¢, v piipadé¢ zalobce ¢) ¢inf odména za
jeden ukon 5040 K¢, v ptipadé zalobce d) ¢ini odména za jeden dkon 3216 K¢ a v piipadé
zalobce €) ¢ini odména za jeden dkon 1584 K¢. Ukond pravni pomoci bylo uéinéno 13, proto
jednotlivym zalobctim zaroven pifslusi 13krat pausalni nahrada po 300 K¢, dale byla pfiznana
21% DPH. Soudni poplatek jednotlivi zalobci zaplatili ve vysi 2000 K¢ kazdy. Zalobci a) byla
tedy pfiznana nahrada nakladu fizeni v celkové vysi 108 521,50 K¢, zalobci b) 55 292,40 K,
zalobci ¢) v celkové vysi 85 998,20 K¢, zalobci d) v celkové vysi 57 306,70 K¢ a zalobci e)
v celkové vysi 31 634,90 K¢.

P1i rozhodovani o pfiznani nahrady nakladu fizeni v této véci soud tyto naklady shledal ucelné
vynaloZenymi, jak jiz shora uvedeno, pfi¢em? vychazel z rozhodnuti Nejvysiiho soudu CR sp.
zn. 25 Cdo 3974/2015 2 21. 9. 2016, kdyz zakladem pro utréeni vyse nihrady nakladd fizeni
podle § 142 odst. 3 o.s.f. neni ¢astka pozadovana zalobou, nybrz az c¢astka pfisouzena, kdy
rozhodnuti o vysi plnéni vychazelo ze znaleckého posudku.

V souladu s ust. § 390 odst. 4 ZOK ve znéni do 31. 12. 2020 (jak shora vysvétleno), ulozil soud
zalovanému splnit dorovnan{ viac¢i vsem ostatnim dosavadnim vlastnikim ucastnickych
cennych papira spolecnosti Prazska plynarenska, a. s. do tficeti dnt od pravni moci rozsudku
do soudni dschovy.

Dale soud rozhodl podle ust. § 148 odst. 2 o.s.t. o povinnosti zalovaného nahradit statu na acet
zdejstho soudu naklady znale¢ného ve vysi 70 966,50 K¢.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do 15 dnt od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim zdejsiho soudu.

Praha 12.]edna 2023

JUDr. Milada Masinova
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Simona Maixnerova.



