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USNESENI

Méstsky soud v Praze, pracovisté Slezska, rozhodl samosoudcem Mgr. Pavlem Honem
v pravni véci navrhovatele: Ceska republika - Méstské statni zastupitelstvi v Praze,
Praha 5, nam. 14. fijna 2188/9, za dalsi ucasti: 1) MEROVINGIAN s.r.o. se sidlem
Praha 5, Slivenec, Ke Smichovu 11, PSC 150 00, identifikaéni &islo 274 59 225, zast.
JUDr. Pavlem Svabem, advokatem se sidlem Praha 2, Slezska 2127/13 jako opatrovnikem,
2) ESPANTA, a.s. se sidlem Praha 4, Na Pankraci 322/26, PSC 140 00, identifika¢ni
¢islo 265 06 190, o zruSeni obchodni spolecnosti s likvidaci a jmenovani jejiho likvidatora

takto:

I.  Obchodni spoleénost MEROVINGIAN s.r.0. se sidlem Praha 5, Slivenec,
Ke Smichovu 11, PSC 150 00, identifika¢ni ¢islo 274 59 225, se zruSuje
s likvidaci.

Il.  Likvidatorem spolecnosti se jmenuje obchodni spolecnost ESPANTA, a.s.
se sidlem Praha 4, Na Pankraci 322/26, PSC 140 00, identifika¢ni &islo
265 06 190.

I11. Obchodni spole¢nost MEROVINGIAN s.r.0. se sidlem Praha 5, Slivenec,
Ke Smichovu 11, PSC 150 00, identifika¢ni &islo 274 59 225, je povinna zaplatit
Ceské republice - Méstskému soudu v Praze soudni poplatek za fizeni K& 2000,-
do tfi dnii od pravni moci usnesent.

IV. Zadny z ucastnikii nema pravo na nahradu nakladi fizeni.
Odivodnéni

Navrhovatel, ze zdkona osvobozeny od soudniho poplatku, u podepsaného soudu podal
navrh na zahajeni fizeni, aby rozhodl o zruSeni spolecnosti MEROVINGIAN s.r.0. se sidlem
Praha 5, Slivenec, Ke Smichovu 11, PSC 150 00, identifikaéni ¢islo 274 59 225 (dale téZ jen
,»spolecnost* nebo ,,pfedmétna spolecnost™) a o jeji likvidaci. Vzneseny pozadavek odtiivodnil
tim, Ze uvedena obchodni spole¢nost nema od 01.7.2008 statutarni organ.

Ze zapisu predmétné spolecnosti v obchodnim rejstiiku a z rejstiikového spisu soud zjistil,
ze spolecnost je zapsana v obchodnim rejstiiku v oddilu C, vlozce ¢islo 114179, vedeném
podepsanym soudem jako soudem rejsttikovym. Dale z uvedeného soud zjistil, Ze jediny spo-
le¢nik spole¢nosti je ¢eska pravnicka osoba, a jedinému zbyvajicimu jednateli spolecnosti
Ing. P. R. zanikla funkce jednatele dne 30.11.2007, a novy jednatel spole¢nosti nebyl ani ptes
vyzvu podepsaného soudu jako soudu rejstiikového dosud zvolen.
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Na zaklad¢ shora uvedenych skutkovych zjisténi ma soud za prokazany zjistény skutkovy
stav, ze spolecnost je ode dne 30.11.2007 bez statutarniho organu, a ptes vyzvu soudu nebyl
ve stanovené lhiité tento zavadny stav odstranén.

Dle ustanoveni § 68 odst. 6 pism. a) obchodniho zékoniku (dale jen ,,obch.zak.*) soud
muze na navrh statniho organu rozhodnout o zruSeni obchodni spole¢nosti s likvidaci, jestlize
V uplynulém roce nebyly zvoleny organy spolecnosti, kterym skoncilo funkéni obdobi pred
vice nez jednim rokem.

Dle ustanoveni § 71 odst. 1 a odst. 2 obch.zdk. pfti likvidaci obchodni spole¢nosti na
zéklad¢€ rozhodnuti soudu jmenuje likvidatora soud, ktery o zruseni spole¢nosti rozhodl.
Pfi tom muize soud jmenovat likvidatorem spole¢nika nebo statutarni organ, a to 1 bez jeho
souhlasu. Spolec¢nik, kterého jmenoval likviddtorem soud, se nemuze vzdat této funkce.

Zjistény shora uvedeny skutkovy stav soud posoudil a dosel k zavéru, ze napliiuje
ustanoveni § 68 odst. 6 pism. a) obch.zak. 0 moznosti zruSeni obchodni spole¢nosti
s likvidaci soudem, nebot’ u spolecnosti ve smyslu tohoto zdkonného ustanoveni nebyl
V uplynulém roce zvolen statutarni organ spolecnosti, kterému skoncilo funk¢ni obdobi pied
vice nez jednim rokem, coz je dle uvedeného ustanoveni zdkona divod pro zruSeni
spole¢nosti s likvidaci.

O likvidatorovi spole¢nosti soud rozhodl vyrokem II. usneseni dle ustanoveni § 71 odst. 1
a odst. 2 obch.zék. a jmenoval jim jediného spole¢nika pfedmétné spolecnosti.

O soudnim poplatku za fizeni rozhodl soud vyrokem III. usneseni dle ustanoveni § 2 odst. 3
zékona €.549/1991 Sb., neb navrhovatel je osvobozen od poplatku a mél v fizeni plny tspéch.

O nahradé¢ nakladu fizeni soud rozhodl vyrokem IV. usneseni v souladu s ustanovenim
§ 142 odst. 1 o.s.F. pti zohlednéni té skute¢nosti, ze navrhovateli Zadné naklady nevznikly.

Pouceni: Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do patnacti dnli od jeho doruceni
k Vrchnimu soudu v Praze, prostfednictvim soudu podepsaného.

V Praze dne 30. bfezna 2011

Magr. Pavel Hon, v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Ludmila Filipova



