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USNESENI

Méstsky soud v Praze rozhodl soudkyni JUDr. Katefinou Malikovou ve véci

navrhovatele:

za ucasti:

a) MUD:x. P. S., narozeny xxx
bytem xxx, XXX

zastoupeny JUDr. Petrem Zimou, advokatem
sidlem Slezska 2127/13, 120 00 Praha 2

b) Ing. A. H., narozeny xxx

bytem xxx, XXX

1) Spolana, a.s., ICO 451 47 787
sidlem ul. Prace 657, 277 11 Neratovice

zastoupena Mgr. Emilem Holubem, advokatem
sidlem Jungmannova 745/24, 110 00 Praha 1

2) ANWIL Spodlka Akcyjna, KRS ¢. 0000015684
sidlem ul. Torunska 222, 87-805 Wloclavek, Polska republika

zastoupena Mgr. Ivanem Sagalem, advokatem
sidlem Na Ptikope 583/15, 110 00 Praha 1

o pfezkoumani vyse protiplnéni,

II.

takto:

Soud ustanovuje znalcem ve véci znalecky tstav Vysoka Skola ekonomicka v Praze,
Narodohospodafska fakulta, ICO 613 84 399, nam. Winstona Churchilla 1938/4,
130 00 Praha 3, z oboru ekonomika.

Znaleckému ustavu se uklada, aby po prostudovani spisu podal revizni znalecky
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posudek pisemné ve ¢tyfech vyhotovenich do 60 dnti od doruceni spisu.

Podani znaleckého posudku neni zadano jako spésné.

Ukolem znaleckého tstavu je prostudovat spisovy materidl, znalecky posudek ze dne
7.8.2008 ¢. CO8081534A zpracovany znaleckym ustavem American Appraisal s.r.0., a k
tomuto posudku ucinit dalsi tkony dle vlastntho uvazeni a poté zodpovédét nasledujici
dotazy:

1.

Byl shora popsany znalecky posudek proveden s odbornou péci a dle spravné
metodiky?

Pokud znalecky dstav ustanoveny timto usnesenim dospéje k zavéru, ze znalecky
ustav American Appraisal s.r.o. nepostupoval dle spraivné metodiky, jakou
metodiku mél pouzit a v ¢em jsou zavéry jeho znaleckého posudku nespravné?

Ztotoznuje se znalecky ustav ustanoveny timto usnesenim se zavéry znaleckého
ustavu American Appraisal s.r.0.? Pokud ne, v ¢em se znaleckym ustavem American
Appraisal s.r.o. nesouhlasi a proc.

Pokud znalecky ustav American Appraisal s.r.o. postupoval fadné a s odbornou
péci, 1ze se ztotoznit s jeho zavérem, tedy ze trzni hodnota obchodniho jméni
ucastnfka 1) byla k datu 30. 6. 2008 reprezentovana c¢astkou 1206 865 000 K¢ a
hodnota jedné akcie ucastnika 1) ve jmenovité hodnoté 116 K¢, respektive
11 600 K¢ ¢inila k datu 30. 6. 2008 158 K¢, respektive 15 815 K¢?
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5. Dale je tkolem znaleckého tstavu ustanoveného timto usnesenim stanovit hodnotu
podniku ucastnika 1) ke dni pfechodu tcastnickych cennych papirt mensinovych
akcionafu na hlavniho akcionafe, tj. k datu 3. 1. 2009.

0. Ukolem znaleckého tstavu ustanoveného timto usnesenim je rovné zodpovédét,
jakd oceniovaci metoda a z jakych diavodu je nejvystiznéjsi pro urceni hodnoty
podniku tcastnika 1) s ohledem na jeho druh a zpusob fungovani.

III.  Soud podle ust. § 127 odst. 47 o. s. f. uklada ncastnikiim, aby znalci poskytli
potfebnou soucinnost.
Pouceni:

Proti usneseni nenf odvolan{ pifpustné.

Pisemné vyhotoveni usneseni neobsahuje odivodnéni, nebot’ jim nebylo rozhodnuto ve véci samé,
povaha véci to pfipousti a z obsahu spisu je zfejmé, na zakladé jakych skutecnosti bylo rozhodnuto
(§ 169 odst. 2 véta druhd o. s. 1.).

Znalec je vyloucen z vykonu funkce, jestlize lze mit pro jeho pomér k véci, k acastnikiam fizeni
nebo k jejich zastupcam pochybnost o jeho nepodjatosti.

Jakmile se znalec dozvi o skute¢nostech, pro které je vyloucen, je povinen to neprodlen¢ oznamit
soudu. Ucastnici fizeni mohou podat proti osobé znalce namitky do 8 dni od doruceni tohoto
usneseni. O tom, zda je znalec vyloucen, rozhodne soud.

Tomu, kdo nesplni povinnost ulozenou mu podle § 127 odst. 4 o.s.f., muze soud ulozit
pofadkovou pokutu az do vyse 50 000,- K¢. Ke splnéni povinnosti muze byt pfedvolany dle § 52
o. s. f. pfedveden policii.

Praha dne 15. ¢ervna 2020

JUDt. Katefina Malikova
soudkyné

Upozornéni:

Znalecky ustav je povinen podat znalecky posudek ve stanovené lhuté; ze zavaznych davoda muze
soud pozadat o jeji prodlouzeni. Nepoda-li znalec do uplynuti stanovené lhity znalecky posudek,
muze mu byt ulozena poradkova pokuta az do vyse 50 000,- K¢. Opozdéné podani znaleckého
posudku muze mit za nasledek snizeni odmény az na polovinu.

Znalec muze odepfiit podani znaleckého posudku, nepatfi-li vymezeny kol do oboru jeho znalecké
¢innosti, nebo kdyby podanim znaleckého posudku zpusobil nebezpeci trestniho stthani sobé nebo
osobam blizkym. O davodnosti odepfeni podani znaleckého posudku rozhoduje soud.

Uvede-li znalec nepravdu o okolnosti, ktera ma vyznam pro rozhodnuti, nebo zaml¢i-li takovou
okolnost, jde o trestny ¢in (§ 346 tr. zak.).

Naklady, které vzniknou ucastniku fizeni (jeho zastupci) v souvislosti se splnénim povinnosti,
ulozenych mu timto usnesenim ve vyroku III, zejména hotové vydaje a usly vydélek, patii do jeho
nakladu fizeni. O ndhradé nakladu fizeni rozhodne soud v rozhodnuti, kterym se u néj fizeni konci.

Ten, komu byla ulozena timto usnesenim ve vyroku III povinnost a neni ucastnikem fizeni (jeho
zastupcem), ma pravo na nahradu hotovych vydaja a uslého vydélku. Narok musi uplatnit u soudu
nejpozdéji do tif dnt ode dne, kdy splnil tuto povinnost nebo kdy mu bylo oznameno, ze splnéni
povinnosti neni pro podani znaleckého posudku tfeba, jinak zanika.
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Usly vydeélek je tfeba dolozit potvrzenim zaméstnavatele (jde-li o osobu v pracovnim poméru nebo
v poméru obdobném pracovnimu pomeéru) nebo poslednim pravomocnym platebnim vymeérem
organu vykonavajictho spravu dané, jenz predchaz{ dni, za ktery je usly vydélek pozadovan (jde-li
o osobu, kterda je vydélecné ¢innd jinak nez v pracovnim poméru nebo v poméru obdobném
pracovnimu poméru). Nahradu jizdného (pfepravného) je tfeba dolozit pfedlozenim jizdenky z
hromadného vefejného dopravniho prostfedku, popfipadé podle pravnich pfedpist o cestovnich
nahradach, bylo-li k cesté pouzito vlastni motorové vozidlo a ulozena povinnost byla splnéna v
jiném misté, nez kde zadatel bydli, pracuje nebo se docasné zdrzuje. Nahradu dalsich nakladua je
treba dolozit doklady o jejich vynalozeni.
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