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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl soudkyni JUDr. Katefinou Malikovou ve véci

Zalobce: OSMA-CR-0J020, pobocny spolek, ICO 227 64 321
sidlem SNP 3876, 430 01 Chomutov
zastoupena advokatem JUDr. Lukasem Slaninou
sidlem V Jamé 699/1, 110 00 Praha 1

proti

zalované: HSK Invest, a.s., ICO 607 27 357
sidlem Viclavska 316/12, 120 00 Praha 2
zastoupena advokatem Mgr. Lud’kem Vaclavkem

sidlem Viaclavska 316/12, 120 00 Praha 2

o zaplaceni 59 637,50 K¢,

takto:
I. Zaloba, aby soud uloZil Zalované zaplatit Zalobci 59 637,50 K¢ do tfi dni od pravni
moci tohoto rozsudku, se zamita.
II. Zalobce je povinen zaplatit Zalované na nahradé nakladu fizeni 20 666,80 K&

k rukam jejiho zastupce Mgr. Lud’ka Vaclavka, a to do tfi dnti od pravni moci
tohoto rozsudku.

Shodu s prvopisem potvrzuje Marie Stenclova.
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Oduvodnéni:

Zalobce se podanou zalobou ze dne 9. 1.2018 doruc¢enou soudu téhoz dne domahal nejprve
zaplaceni 43 070 K¢ z titulu vyplaty protiplnéni pfi vytésnéni minoritnich akcionafa. Podanim ze
dne 5. 4. 2019 rozsifil zalobu o ¢astku 16 567,50 K¢, coz soud usnesenim ze dne 8. 4. 2019 ¢. .
79 Cm 7/2018-32 piipustil. Zalobce tvrdi, Ze narok na zaplaceni vznikl postoupenim pohledavky
pivodnich akcionafia spole¢nosti PMS Prerov a.s., ICO 146 17 099, sidlem Komenského
3490/35, Pierov I-Mésto, 750 02 Prerov (dile jen ,,PMS®), kterym ndlezely akcie PMS
v zaknihované podobé, ve formé na majitele, ojmenovité hodnoté 1000 Ké¢. Akcie byly
v souladu s rozhodnutim valné hromady PMS ze dne 2. 6. 2000 zménény na akcie na majitele,
v listinné podob¢, kdy se jmenovita hodnota akcii neménila. Akcie na majitele nebyly byvalym
akcionafum PMS vydany, ani nebyly prohlaseny za neplatné. Valna hromada PMS konana dne
30. 6. 2006 rozhodla o snizeni zakladntho kapitalu tak, Ze sniZzila jmenovitou hodnotu akcii
z 1 000 K¢ na 240 K¢, kdy vyménila akcie opét za listinné ve formé na majitele. Ani tyto akcie
nebyly akcionaifim vydany, ani nebyly prohlaseny za neplatné. V souvislosti se zakonem
¢. 134/2013 Sb., nebyly ani listinné akcie na majitele vyménény za listinné akcie na jméno. Dne
24.11. 2014 se konala valna hromada PMS, na které byli vytésnéni minoritni akcionafi, a hlavnim
akcionafem se stala zalovana. Penézité protiplnéni za 1 akcii v nominalni hodnoté 240 K¢ bylo
stanoveno castkou 1 104,50 K¢. Dne 17.12. 2014 bylo v obchodnim véstniku publikovano
oznameni o tom, ze v obchodnim rejstifku bylo zapsano usneseni valné hromady z 24. 11. 2014
o pfechodu vlastnického prava. Pavodné 9 akcionait postoupilo pohledavky na zalobce,
v podani ze dne 5. 4. 2019 uvedl jest¢ dalstho akcionate (Daniela S. vlastnictho 15 akcii), ktery
rovnéz postoupil svou pohledavku za Zalovanou. Tvrdi s odkazem na rozhodnuti Nejvyssiho
soudu 29 Cdo 3064/2016, ze akcionafi, kteff si nevyzvedli akcie, at” uz v roce 2000, pfi pfeméné
zaknihovanych na listinné, nebo v roce 20006, pfi snizeni zdkladniho kapitalu vzhledem k tomu, ze
nebyla u¢inéna vefejna drazba téchto akcif, zstavaji akcionafi spole¢nosti. Zalovana pfes vyzvu
k plnéni Zalobci nezaplatila.

Zalovana narok Zalobce neuznavd. Odkazala na ust. § 388 odst. 2 zdkona ¢ 90/2012 Sb.,
o obchodnich korporacich (dile jen ,,z. 0. k.*). Uvedla, Zze akcie pfesly na zalovanou k 1. 1. 2015.
Pavodné Zalovana uvadéla, ze zaloba je pfedcasna, protoze zalobou uplatnény narok ma zaklad
v § 376 z. o. k., ktery stanovi, ze vlastnici ucastnickych cennych papiru maji pravo na pfiméfené
protiplnéni v penézich a dale na § 389 z. o. k., ktery stanovi, Ze dojde k vyplaceni protiplnéni bez
zbyte¢ného odkladu po splnéni podminek podle § 388 z. o. k., ktery zjednodusené feceno, uklada
povinnost vlastnikim listinnych cennych papirt, aby je pfedali spolecnosti. Teprve predlozenim
akcif dojde k tomu, ze takto legitimované osoby, prokazi, ze jim narok na vyplatu vznikl a ze jsou
opravnény ji obdrzet. K tomu zalovana zduarazfiuje, ze ani ve lhuté urcené rozhodnutim valné
hromady ani ve lhaté urcené rozhodnutim predstavenstva zvefejnéném v obchodnim véstniku,
zadny z pravnich pfedchudca zalobce ani zalobce sam, zadnou z jeho akcii nepfedlozil, proto ji
zalobou uplatnény narok ani nemohl vzniknout. Aby mohlo dojit k vyplaceni protiplnéni, musi
mit zalovana za prokazané, komu ma plnit. Poukazuje na skutecnost, ze pfedmétem tohoto fizeni
neni postavit najisto, nebo vyjasnit pozici mezi zalobcem, resp. jeho pravnimi pfedchidci a PMS,
ale je jim narok na vyplaceni protiplnéni. Tento narok prozatim nevznikl a neni povinna plnit,
protoze ji v souladu se zakonem nebyly pfedlozeny akcie. Ohledné rozsifeni zaloby o ¢astku
16 567,50 K¢, vznesla namitku promlceni, kdyz k prohlaseni akcii za neplatné doslo jiz
18. 2. 2015, promlceci doba tak uplynula dnem 18. 2. 2018. Nov¢ postoupena pohledavka navic
nebyla Zalované oznamena aani nebyla prokazana. Na jednani dne 23.5.2019 pak vznesla
namitku promléeni celého naroku zalobce, protoze fizeni zapocalo dne 9.1.2018 a narok se
s odkazem na § 388 z.o.k. promlcel tii roky po pfechodu vlastnického prava kakciim na
hlavniho akcionafe, coz bylo dne 1.1.2015. Ze vsech uvedenych davodi navrhla Zalobu
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zamitnout.

Mezi stranami je nesporné a soud vzal tato tvrzeni jako sva zjisténi (§ 120 odst. 3 o.s.t.), ze
dotéenym akcionafim (postupitelim) nebyly spolecnosti PMS Pferov a.s. vydany listinné akcie,
které byly na zakladé rozhodnuti valné hromady spolec¢nosti ze dne 2.6.2000 zménény ze
zaknihovanych na listinné na majitele v nominalni hodnot¢ 1 000 K¢.

Rovnéz je mezi stranami nesporné a je to 1 véci obecné znamou, pfistupnou z vefejné¢ dostupnych
zdrojua, ve vefejnych rejstiicich, obchodnich véstnicich, na strankach spolecnosti (§ 121 o.s. f.
neni tfeba dokazovat skutecnosti obecné znamé nebo znamé soudu z jeho ufedni cinnosti), ze
doslo k vytésnéni akcionata PMS Pferov a.s. postupem dle § 375 a nasl. z. o. k. Zapis o tom, ze
24.11. 2014 pfijala fadna valna hromada PMS Piferov a.s. usneseni o nuceném piechodu
ucastnickych cennych papira ve vlastnictvi ostatnich akcionafu na hlavniho akcionafe dle § 375
a nasl. z. o. k. bylo zvefejnéno v obchodni rejstifku dne 1. 12. 2014. Bylo urceno, ze hlavnim
akcionafem spolecnosti je zalovana vlastnici akcie, jejichz souhrnna hodnota c¢ini 97,29 %
zakladntho kapitalu PMS Piferov a.s. Valna hromada schvalila pfechod vsech ostatnich
ucastnickych cennych papirt (akcii), které nejsou ve vlastnictvi zalované, na zalovanou ve smyslu
§ 375 z. 0. k. pficemz: - vlastnické pravo k akciim pfechazi na Zalovanou uplynutim jednoho
meésice od zvefejnéni zapisu tohoto usneseni valné hromady do obchodniho rejstifku a ke dni
ucinnosti prechodu prejde vlastnické pravo ke vSem akciim, jejichz vlastnikem budou osoby
odlisné od Zalované; ostatni akcionafi pfedlozi akcie PMS Prerov a.s. do 30 dnu po pfechodu
vlastnického prava, a to do rukou povéreného obchodnika s cennymi papiry; penézité protiplnéni
za akcii o jmenovité hodnoté 240 K¢ bylo stanoveno ve vysi 1 104,50 K¢. Obchodnik s cennymi
papiry vyplati protiplnéni tomu, kdo byl vlastnikem akcii ke dni dc¢innosti pfechodu; pravo na
zaplaceni protiplnéni vznikne ostatnim akcionafum, okamzikem pfedani akcii obchodnikovi
s cennymi papiry. Tyto akcie presly do vlastnictvi Zalované dne 1. 1. 2015. Tato skutec¢nost byla
publikovana v Obchodnim véstniku pod ¢. OV459452-141217 dne 17. 12. 2014. Pfedstavenstvo
spole¢nosti prohlasilo svym usnesenim ze dne 18. 2. 2015 akcie, které nebyly v zakonné ani
dodatecné zalovanou stanovené lhuté pfedlozeny zalované, byly ve smyslu ust. § 387 odst. 1
a 2 z. o. k. prohlaseny za neplatné. Toto oznameni je vyvéseno na webovych strankach Zalované
spolecnosti.

Po provedeném dokazovani soud ucinil nasledujici zavér o skutkovém stavu.

Osoby déle uvedené asi vlastnily k 2. 6. 2000 akcie PMS Pierov a.s., ICO 146 17 099, sidlem
Komenského 3490/35, Prerov I — Mésto. Nedisponuji ani vypisem z byvalého SCP, ani jinymi
listinnymi akciemi. Pani Hana B., narozena xxx, vlastnila 6 zaknihovanych akcii v nominaln{
hodnoté 1000 K¢, pani Alena Z., narozena xxx vlastnila 3 zaknihované akcie v nominalni
hodnoté 1 000 K¢, pani Miroslava Ch., narozena xxx, vlastnila 5 zaknihovanych akcii v nominalni
hodnoté 1000 K¢, pani Emilie P., narozena xxx, vlastnila 4 zaknihované akcie v nominalni
hodnoté 1000 K¢, pan Ladislav H., narozeny xxx, vlastnil 2 zaknihované akcie v nominalni
hodnoté¢ 1 000 K¢, pani Marie S., narozeni xxx, vlastnila 4 zaknihované akcie v nominalni
hodnoté¢ 1 000 K¢, pani Anna S., narozeni xxx vlastnila 3 zaknihované akcie v nominilni
hodnoté 1 000 K¢, pan Josef S., narozeny xxx vlastnil 4 zaknihované akcie v nominalni hodnoté
1 000 K¢, pani Cestislava D., narozend xxx, vlastnila 8 zaknihovanych akcif v nominalni hodnoté
1000 K¢ (dale jen ,,postupnici®). Tyto osoby smlouvami o postoupeni pohledavek prevedli
pohledavku na vyplatu protiplnéni na Zalobce (prokdzdno smlouvami o postoupeni pohledavek,
v¢. kopif podacich listka)

Rozhodnutim valné hromady PMS Pierov a.s. ze dne 2. 6. 2000 byla zménéna podoba akcii ze
zaknihovanych na listinné. VysSe uvedeni akcionafi si akcie v listinné podobé na majitele
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v nominalni hodnoté 1000 K¢ nevyzvedli. Rovnéz si nevyzvedli akcie listinné podobé
v nominalni hodnoté 240 K¢ v roce 2006 a ani v souladu se zdkonem ¢. 134/2013 Sb., byt’ vyzva
k jejich vyméné byla uvefejnéna v obchodnim véstniku dne 31. 3. 2014 ¢. OV444960-140331 ve
Ihaté do 30. 6. 2014. Na zalobce vyse uvedené osoby postoupili své pohledavky za zalovanym,
coz zalované pisemné doporucenym psanim oznamili, a to v prubé¢hu roku 2017. Po rozsiteni
zaloby dne 5. 4. 2019 posledni pravdépodobny vlastnik akcii Damiel S. vlastnil 15 zaknihovanych
akcii v nominalni hodnot¢ 1 000 K¢, ktery v§ak zalovanému neoznamil postoupeni pohledavky.
Zapis o tom, ze dne 24.11.2014 pfijala fadnd valnd hromada PMS Pferov a.s. usneseni
o nuceném prechodu ucastnickych cennych papira ve vlastnictvi ostatnich akcionafu na hlavniho
akcionate dle §375 anasl. z. o.k. bylo zvefejnéno v obchodni rejstifku dne 1.12.2014.
Vlastnické pravo kakciim osob odlisnych od hlavniho akcionafte (zalované) tak pfeslo do
vlastnictvi zalované dne 1. 1. 2015. Predstavenstvo zalované spolecnosti svym usnesenim ze dne
18. 2. 2015 prohlasilo nepfedlozené akcie (v oznameni specifikované) za neplatné. Na vyzvu
zalobce zalovana nereagovala, pozadovany obnos nezaplatila (prokdzdno vypisem z vefejnych
rejstifkd, obchodnim véstnikem, webovymi strankami PMS, vyzvou k zaplacent).

Soud nepovazoval za nutné provadét dukaz svédeckymi vypovéd'mi vsech jednotlivych
postupnikt, ze byli vroce 2000 akcionati PMS, nebot’ to nepovazoval za nutné, kdyz
k rozhodnuti o pfedmétu sporu to bylo v podstaté nedulezité (viz dale). Soud totiz neni povinen
provést vSechny ucastnikem fizeni navrzené dukazy, jak plyne z ustanoveni § 120 odst. 1 véty
druhé o. s. ., (srov. déle v této souvislosti nalez Ustavniho soudu ze dne 8. ledna 1997, sp. zn. I1.
US 127/96, uveiejnény pod éislem 3/1997 Sbirky nélezt a usneseni Ustavniho soudu, jakoz
i davody usneseni Nejvysstho soudu ze dne 20. 5. 2010, sp. zn. 29 Cdo 936/2009, popt. davody
rozsudku Nejvysstho soudu ze dne 27. 9. 2011, sp. zn. 29 Cdo 254/2010). Vyslech navrhovanych
svédka by v podstaté potvrdil to, co tvrdi Zalobce, tj. ze byli v roce 2000 akcionafi PMS a jelikoz
zalovana ucinila nespornym, ze postupnikiim v roce 2000 nebyly vydany listinné akcie na majitele
v hodnoté 1 000 K¢, lze dovodit, ze jimi v roce 2000 byli.

Zalobce dale pozadoval po soudu (k prokazani svych tvrzeni, Ze postupnici byli akcionafi PMS),
aby si vyzadal seznam akcionaft u nastupce Stfediska cennych papirt, tj. u Centralntho
depozitate cennych papirti, kdyz se mu zdalo nedostatecné oznameni PMS z webovych stranek
CDCP. Zikon ¢.256/2004 Sb. o podnikini na kapitilovém trhu (ve znéni platném v dobé
rozhodnutf ve sporu) v § 99a uvadi: ,,Osoba, ktera vede evidenci investicnich nastroji, je povinna
uchovavat tuto evidenci a vSechny dokumenty tykajici se adaji zapsanych v této evidenci po
dobu 10 let od konce kalendatniho roku, ve kterém byl idaj v evidenci zapsan.“ (v roce 2015 to
bylo po dobu 12 let). Je tedy naprosto zbyte¢né cinit dotaz u CDCP, ktery musi postupovat
v souladu se zakonem a zalobcem pozadované udaje nemuze mit jiz k dispozici. Jednalo by se
o zbytecné protahovani délky fizeni.

Po pravni strance soud rozhodl nasledné. Na souzenou véc se aplikuji zakonna ustanoveni
zakona ¢.90/2012 Sb. o obchodnich spolecnostech a druzstvech (dile jen ,,z. 0. k.*), zikon
¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik (dile jen ,0.z“), zikon ¢ 256/2004 Sb. o podnikani na
kapitalovém trhu. Na procesn{ stranku se pak aplikuje zakon ¢. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni fad
(dale jen ,,0. s. £.%) ve znéni rozhodném k podani zaloby tj. k 9. 1. 2018.

Dle §387 odst.1 z. o.k. pfedlozi dosavadni vlastnici Gcastnickych cennych papira tyto
spolecnosti do 30 dna po pfechodu vlastnického prava; v dobé prodleni nemohou pozadovat
protiplnéni. Podle odst. 2 nepfedlozi-li dosavadni vlastnici ucastnickych cennych papira cenné
papiry uvedené v odstavci 1 do 1 mésice, pfipadné v dodate¢né lhuté urcéené spolecnosti, ktera
nesmi byt kratsi nez 14 dnt, postupuje spolecnost podle § 346 odst. 1 véty prvni (Pokud
vylouceny akcionaf v uréené dobé zatimni list, byl-li vydan, neodevzda, prohlasi pfedstavenstvo
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tento zatimni list za neplatny a oznami to pisemné akcionafi. Toto rozhodnuti pfedstavenstvo
oznami akcionafim zpusobem stanovenym timto zakonem a stanovami pro svolani valné
hromady a zaroven je zvefejni.).

Dle § 388 odst. 1 z. 0. k. vznika dosavadnim vlastnikim zaknihovanych ucastnickych cennych
papirt pravo na zaplaceni protiplnéni a urokt obvyklych v dobé pfechodu vlastnického prava
ucastnickych cennych papird zapisem vlastnického prava na majetkovém uctu v piislusné
evidenci zaknihovanych cennych papird a vlastnikim ostatnich acastnickych cennych papira
jejich pfedanim spole¢nosti podle § 387, a to ode dne, kdy doslo k pfechodu vlastnického prava
k ucastnickym cennym papiram akcionatt spolecnosti na hlavntho akcionate. Dle odst. 2 pravo
na urok podle odstavce 1 nevznika po dobu, po jakou je opravnéna osoba v prodleni s predanim
ucastnickych cennych papira spolecnosti.

V pfedmétném fizeni se zalobce domaha ve smyslu § 388 odst. 1 z. o. k. plnén{ na pohledavku na
vyplatu protiplnéni za tucastnické cenné papiry (akcie) spole¢nosti PMS Pierov a.s., ICO
146 17 099, sidlem Komenského 696/35, Pterov, které na zakladé rozhodnud jeji valné hromady
ze dne 24. 11. 2014 dle § 375 a nasl. zakona o obchodnich korporacich pfesly dne 1. 1. 2015 na
zalovanou spolec¢nost HSK Invest, a.s., jako na jejtho tehdejsiho hlavniho akcionafe. Pohledavky
odpovidajici tvrzenému naroku na vyplatu protiplnéni vuci zalované meély byt na zalobce
postoupeny (ddajnymi) byvalymi akcionafi spole¢nosti PMS Pferov a.s.

Dle komentatové literatury k § 388 z. o. k. (C H Beck, 2. vydani, str. 656, autor JUDr. Petr Suk)
,»u nesplacenych a nevydanych akcii (§256 odst.2 az4), kdy ukony podle § 386 a 387
nepfichazeji v dvahu, vznika pravo na zaplaceni pfiméfeného protiplnéni dnem piechodu
vlastnického prava k nim na hlavniho akcionare (§ 385 odst. 1).

Akcie nemohly byt ani postupnikiim vydany, i kdyz byly emitovany, jelikoz dle ust. § 259 z. o. k.
akcie obsahuje a) oznaceni, ze jde o akcii, b) jednoznacnou identifikaci spolecnosti, ¢) jmenovitou
hodnotu, d) oznaceni formy akcie, ledaze akcie byla vydana jako zaknihovany cenny papir,
ae) u akcle na jméno jednoznacnou identifikaci akcionife af)udaje o druhu akcie,
popfipad¢ i s odkazem na stanovy. Pokud neznal emitent identitu akcionafre, nemohl mu vydat
akcii v listinné podobé na jméno. Jedna se tak o nevydané akcie postupnikt a pravo na zaplaceni
pfiméfeného protiplnéni vznika dnem pfechodu vlastnického prava na hlavniho akcionafte.

Dle § 619 odst. 1 o. z. jedna-li se o pravo vymahatelné u organu vefejné moci, poc¢ne promlcéeci
lhata bézet ode dne, kdy pravo mohlo byt uplatnéno poprvé. Dle odst. 2 muze byt pravo
uplatnéno poprvé, pokud se opravnéna osoba dozvédéla o okolnostech rozhodnych pro pocatek
bé¢hu promléeci lhity, anebo kdy se o nich dozvédét méla a mohla.

V souzeném pfipadé se postupnici mohli a méli dozvédét o okolnostech rozhodnych pro pocatek
béhu promlceci lhuty, ato konkrétné jiz dne 1.12.2014 z obchodniho rejstiiku, resp. dne
17.12. 2014 z Obchodnfho véstniku, ze vlastnické pravo kakciim pfechazi na Zzalovanou
uplynutim jednoho mésice od zvetejnéni zapisu tohoto usneseni valné hromady do obchodniho
rejstifku, tj. 1. 1.2015. Akcie tak pfesly do vlastnictvi zalované dnem 1. 1.2015. V takovém
piipad¢ se pravo dle § 629 odst. 1 o. z. promlci v tifleté promlceci dobg, coz je 1. 1. 2018. Jelikoz
byla zaloba podana 9.1.2018, je pravo zalobce na vyplatu protiplnéni z postoupenych
pohledavek promlceno. Z tohoto davodu soud Zalobu zamitl.

Nad ramec uvedeného soud uvadi, Zze ikdyby soud nezamital Zalobu v dusledku promlceni

naroku, zamital by ji i z jiného davodu. Ke dni rozhodnuti o nuceném pfechodu ucastnickych
cennych papird na hlavntho akcionafe méla spolecnost pouze listinné akcie ve formé na
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jméno a pouze takové akcie byly u spolecnosti zapsany v obchodnim rejstifku. Pravo na vyplatu
protiplnéni vznika akcionafum okamzikem pfedloZens listinné akcie na jméno (§ 387 odst. 1
z. 0. k). Ktakovému pocinu vsak ze strany zalobce nedoslo aani nemohlo dojit, protoze
postupnici zanedbali sva prava a povinnosti akcionafe tim, Ze si v roce 2000 pfi pfeméné akcif ze
zaknihovanych na listinné na majitele tyto akcie nepfevzali, tim, ze si v roce 2006 pfi snizeni
nominalni hodnoty akcii z 1000 K¢ na 240 K¢ tyto listinné akcie na majitele nepievzali
a konecné itim, ze ignorovali zakon ¢.134/2013 Sb. o nékterych opatienich ke zvyseni
transparentnosti akciovych spolec¢nosti a opét nepfedlozili listinné akcie na majitele k jejich
vyméné na listinné na jméno (obé v nominalni hodnoté 240 K¢). Z tohoto thlu pohledu to
znamena, ze postupnici drzi ,jen hmotny substrat, do kterého nejsou inkorporovana prava
akcionafe®, tedy ani pravo na protiplnéni. Nejedna se zde o vyvlastnéni bez nahrady, jak se
zalovana snaz{ soudu podsunout. Jestlize se nestardim o sva prava, musim nést za svou necinnost

dusledky.

Také nelze pfrenaset dikazni bfemeno, ze postupnici byli a jsou akcionafi PMS, na Zalovanou,
piipadné ji trestat za to, ze PMS nepostupovala pfi vyiméné akcii dusledné dle zakona (neucinila
vefejnou drazbu akcii, které si nikdo nepfevzal, jak predpokladal obchodni zakonik). Zalobce,
potazmo postupnici uvadéji, ze jim akcie nebyly vydany. Nabyly jim ale vydany, protoze si (jak jiz
nckolikrat zminéno) je nepfevzali v souladu s tehdy platnymi pfedpisy (zakon o cennych papirech
¢. 591/1992 Sb. a obchodni zakonik ¢. 513/1991 Sb. ve znéni platném v dobé zmény akci).
Nelze po jakékoli spolecnosti pozadovat, aby dojeli za kazdym jednotlivym akcionafem do jejich
bydlist¢ a vaucovali svym akcionafim, aby si pfevzali své akcie (pfipadné jejich vyménu). Tim, ze
byli postupnici necinni a nehlidali si sva prava ve smyslu zasady vigilantibus iura scripta sunt, tedy
pravo preje bdélym, necht’ kazdy si stfezi sva prava, musi nést za svou necinnost nasledky.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni je odivodnén ust. § 142 odst. 1 o.s.f. Zalovana byla v fizeni zcela
Gspé$nd, a proto ji ndlezi plna nahrada nikladd fizeni. Zalované vznikly niklady pravniho
zastoupeni dle vyhl. ¢. 177/1996 Sb. advokatniho tarifu (dile jen AT), a to za tyto ukony: pfevzeti
a piiprava zastoupeni, sepis vyjadfeni k zalobé ze dne 29. 11. 2018, pisemné vyjadfeni k replice
ucastnice ze dne 12. 3. 2019, ucast na jednani dne 7. 3. 2019, z tarifni hodnoty 43 070 K¢ (§ 7
AT) tedy 2860 K¢ za jeden tkon pravni sluzby (celkem 3 ukony), dile za ukony: pisemné
vyjadieni k rozsifeni zaloby ze dne 14. 5. 2019 a tcast najednani dne 23. 5. 2019 z tarifni hodnoty
59 637,50 K¢ (§ 7 AT) tedy 3 500 K¢ za jeden ukon pravni sluzby, dale 5 rezijnich pausala po
300 K¢ za jeden ukon pravni sluzby (§13 odst. 3 AT), to vse navyseno o 21 % DPH
(3 586,80 K¢) dle § 137 odst. 3 o.s.f. Celkem ma zalovana narok na 20 666,80 K¢ k rukam svého
advokata Mgr. Lud’ka Vaclavka, dle § 149 odst. 1 o.s.f. ve lhuté do tif dna od pravn{ moci tohoto
rozhodnuti (§ 160 odst. 1 véta prva o.s.t.).
Pouceni:

Proti tomuto rozsudku /ze podat odvolani do patnacti dni ode dne jeho doruceni k Vrchnimu
soudu v Praze prostfednictvim soudu nadepsaného.

Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu uklddd vykonatelné rozhodnuti, muze opravnény
navrhnout vykon takového rozhodnuti.

Praha 23. kvétna 2019

JUDr. Katefina Malikova, v.r.

soudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Marie Stenclova.


http://slovnik-cizich-slov.abz.cz/web.php/slovo/pravo

