¢.j. 80 Cm 76/2017- 82

USNESENI

Méstsky soud v Praze rozhodl samosoudcem JUDr. Miladou Masinovou ve véci
navrhovatele :GEEN Holding a.s., IC 28916794, Klimentska 1216/46, 110 02 Praha 1,
zastoupen: Mgr. Davidem Fyrbachem, LL.M., advokitem, tfida Kpt. Jarose 1932/13, 602 00
Brno, za ucasti : 1) VEMEX Energie a.s., IC 28903765, Na Zatorce 289/3, 160 00 Praha 6,
zastoupen: JUDr. Jaromir Cisaf, advokat, CITY TOWER, Hvézdova 1716/2b, 140 78 Praha 4,
2) VEMEX s.t.0., IC 26448831, Na Zatorce 289/3, 160 00 Praha 6, zastoupen:  JUDr. Petr
Vybiral, Ph.D., advokat, Viclavské nimésti 802/56, 110 00 Praha 1,

o vysloveni neplatnosti valné hromady ucastnika ¢. 1, vydani rozhodnuti, Zze se nepiihlizi
k hlasim ucastnika ¢. 2 a urceni, ze funkce clena pfedstavenstva zanikla ke dni 12.4.2017

takto:

L Navrh na pfibrani dalsich ucastnika , Vaclava L., nar. xxx, bytem xxx, xxx, a Karla N.,
nar. xxx, bytem xxx, xxx - se zamita.
11. Soud ukoncuje ucast ucastnika VEMEX s.r.0., IC 26448831, Na Zatorce 289/3, 160 00

Praha 6 v tomto fizeni.
Oduvodnéni:

Navrhem doslym soudu 11.7.2017 se navrhovatel domaha vydani shora uvedeného
rozhodnuti. Podanim doslym soudu 12.3.2018 navrhl s odkazem na povahu fizeni piibrani
dalsich dvou shora uvedenych ucastnikt do fizeni, a to dle ust. § 6 a 7 zik. ¢. 293/2013 Sb. O
zvlastnich fizenich soudnich(z.f.s.), kdyz tvrdil, Ze tito clenové statutarntho organu jsou ve smyslu
ust. § 6 odst. 1 z.f.s. ucastniky tohoto fizeni, jelikoz o jejich pravech a povinnostech je v fizeni
jednano.

S timto nazorem se soud neztotoznuje, kdyz dle ustalené judikatury (rozhodnuti NS 29
Cdo 1982/2011) jsou ucastniky fizeni o vysloveni neplatnosti usneseni valné hromady spolec¢nosti
s rucenim omezenym, coz plati i pro akciovou spole¢nost, pouze navrhovatel a spolecnost, o jejiz
valnou hromadu jde. V daném piipad¢ se jedna (pfes konkrétni formulaci boda III az VI petitu
navrhu, které jen obsahové zdvojuji navrh na vysloveni neplatnosti napadeného usneseni valné
hromady) o fizeni o vysloveni neplatnosti usneseni valné hromady.

Proto soud v souladu se shora citovanym rozhodnutim NS dalsi ucastniky do fizeni
nepiibral a zaroven z téhoz divodu za pouziti ust. § 7 odst. 1 z.f.s. ukoncil ucast puvodniho
druhého ucastnika (dalstho akcionafe spolecnosti, o jejiz valnou hromadu se jedna.

P ouceni: Proti tomuto rozhodnuti lze podat odvolani K Vrchnimu soudu v Praze
prostrednictvim zdejstho soudu do 15 dnt od jeho doruceni.

V Praze dne 19.cervna 2018
JUDt. Milada Masinova
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Simona Maixnerova.



