81 Cm 43/2011-310
81 Cm 44/2011
81 Cm 46/2011
81 Cm 70/2016

Usneseni

Méstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Jarmilou Zemankovou ve véci navrhovatelu:
a) Ing. Z. D., nar. Xxx, XXX, XXX,

b) RNDr. D. B., nar. XXx, XXX, XXX,

oba zastoupeni: Mgr. Tomas Nachtigall, advokat, 342 01 SuSice, Pravdova 1077,

c) OSDA-CR-MTP3, 702 00 Ostrava, Nadrazni 532/157,

d) Ing. A. H., nar. xxx, XXX, XXX,

zastoupen: Mgr. Ing. Antonin Tovarek, advokat, 602 00 Brno, ti. Kpt. Jarose 1844/28,

e) A. S., nar. XXX, XXX, XXX,

zastoupen: Mgr. Lukas Slanina, advokat, 500 03 Hradec Kralové, Nezvalova 423/8,

za ucasti:

EPIG INVESTMENTS INTERNATIONAL LIMITED, Nikolaou Pentadromos Center,
Flat/Office 1002, Thessalonikis Street, Limassol, Kyperska republika,

zastoupen: Mgr. Lucie Sabolova, advokatka, 120 00 Praha 2, Jugoslavska 620/29,

o pfezkoumani pfiméfenosti protiplnéni a stanoveni pfimefené vyse protiplnéni,

takto:
1.

Rizeni 81 Cm 43/2011, 81 Cm 44/2011, 81 Cm 46/2011, 81 Cm 70/2016, spojené ze zakona,
se zastavuji.

II.

Zadny z Gcastnikii n e m & pravo na ndhradu nékladu fizeni.

Oduvodnéni:

Navrhovatelé se jako byvali akcionafi spole¢nosti EPIG Holding, a.s., pozd&ji Lazarska 5, a.s. v
likvidaci (dale jen spole¢nost) a spolecnosti EPIG INVESTMENTS INTERNATIONAL LIMITED
jako jejimu hlavnimu akcionafi, doméhali svymi podanimi doru¢enymi soudu dne 17.3.2011,
22.3.2011 a 4.4.2011 pfezkumu piiméefenosti protiplnéni a stanoveni pfimétené vyse protiplnéni za
akcie, které rozhodnutim valné hromady spolecnosti pfesly na hlavniho akcionafe. Uvedli, ze dne
10.1.2011 se konala mimotadna valnd hromada spole¢nosti, kterd mimo jiné rozhodla o ptechodu
akcii spolecnosti ve vlastnictvi navrhovateld na hlavniho akcionafe (spole¢nost EPIG
INVESTMENTS INTERNATIONAL LIMITED), pficemz bylo rozhodnuto, Ze za kazdou jednu
akcii 0 nomindlni hodnoté 50,- K¢ bude poskytnuto protiplnéni ve vysi 50,30 K¢. Navrhovatelé tuto
vysi protiplnéni povazovali za nepiiméfené nizkou. Spolecnost a hlavni akcionar povazovali
protiplnéni nabidnuté hlavnim akciondfem za pfimétené.

Soud ve véci rozhodl usnesenim 81 Cm 43/2011-214, 81 Cm 44/2011, 81 Cm 46/2011 ze dne
30.5.2014 tak, ze navrh zamitl.

Shodu s prvopisem potvrzuje Iveta Krejcova.
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Usnesenim 7 Cmo 626/2014-281 ze dne 4.9.2019 Vrchni soud v Praze, jako soud druhého stupné,
usneseni soudu zdejsiho zrusil a vratil k dal§imu fizeni. Soucasné usnesenim 7 Cmo 626/2014-275
ze dne 2.9.2019 zastavil fizeni vici 1. ucastnikovi spolecnosti Lazarskd 5, a s. v likvidaci, nebot’
spolec¢nost ke dni 25.8.2016 byla vymazana z obchodniho rejstiiku, ¢imz zanikla.

Protoze véc je posuzovana soudem po nabyti G¢innosti nového obcanského zakoniku a zméné
obCanského soudniho tadu, soud konstatuje, Ze se fidi ustanovenim § 3028 odst. 1 zakona ¢.
89/2012 Sb. obcanského zakoniku a § c¢lanku II odst. 2. zakona ¢. 99/1963 Sb. obcanského
soudniho tadu (o.s.f.) ve znéni ucinném od 1.1.2014, tedy postupuje podle obchodniho zdkoniku
(ObchZ) a o.s.f. ve znéni tucinném do 31.12.2013.

Podle § 183k odst. 1 ObchZ mohou vlastnici G€astnickych cennych papirti od okamziku obdrzeni
pozvanky na valnou hromadu, pfipadné¢ od okamziku oznameni jejiho konani pozadat soud o
pfezkoumani pfimétenosti protiplnéni; neni-li toto pravo vyuzito do mésice ode dne zvetejnéni
zéapisu usneseni valné hromady podle § 1831 do obchodniho rejstiiku, zanika.

Podle § 183k odst. 3 ObchZ téhoz zdkonného ustanoveni soudni rozhodnuti, kterym bylo pfiznano
pravo na jinou vysi protiplnéni, je pro hlavniho akcionafe a pro spole¢nost zdvazné co do zakladu
piiznaného prava i vici ostatnim vlastnikiim uc¢astnickych cennych papirti.

Soud konstatoval, Ze pravo zalovat o prezkoumdni pfiméfenosti protiplnéni lze uplatnit proti
spolecnosti, kterd o vytésnéni minoritnich akcionaid rozhodla a proti majoritnimu akcionafi, ktery
vlastni vétSinu akcii. Tyto musi existovat spole¢nost, ktera rozhodla o vytésnéni mensinovych
akcionafti a urcila vysi protiplnéni, a sou¢asné¢ musi existovat majoritni akcionaf, ktery prevzaté
akcie uhradi.

V dané véci valnd hromada spole¢nosti dne 10.1.2011 rozhodla o piechodu vSech ucastnickych
cennych papirit na hlavniho akcionafte a dne 2.3.2011 zépis tohoto rozhodnuti zvefejnila
v Obchodnim véstniku.

V pribéhu fizeni, dne 25.8.2016 prvni ucastnik, tedy spolecnost Lazarska 5, a.s. v likvidaci (diive
EPIC Holding, a.s.) zanikla a fizeni proti ni vedené bylo zastaveno.

V fizeni tedy jako jediny ucastnik, proti némuz ndvrh sméfuje, ziistala pouze spolecnost EPIG
INVESTMENTS INTERNATIONAL LIMITED se sidlem v Kyperské republice. Tato spolecnost
se stala vlastnikem vSech akcii nyni zaniklé spolec¢nosti, pficemz zanikem spolecnosti zanikly i tyto
Ji vlastnéné akcie.

Podle § 94 odst. o.s.f. byli ucastniky fizeni ti, o jejichz pravech nebo povinnostech mélo byt
v fizeni jednano. Je nesporné, ze predmétem fizeni byl pozadavek navrhovatelli na zménu vyse
piiméfeného protiplnéni u nucené¢ho vykupu akcii, o némz rozhodla valna hromada spolecnosti.
Rozhodnuti soudu je pak zdvazné jak pro spolecnost, tak pro hlavniho akcionafe. Spolecnost i
hlavni akcionar proto tvoii neodd¢litelné spoleCenstvi, proti kterému Zzaloba o urceni vyse
pfiméteného protiplnéni smeétuje.

Tedy méla-li byt zménéna vySe pfimefen¢ho protiplnéni za jednu akcii, o niz rozhodla valna

hromada spolecnosti, musi takova spolecnost existovat a musi existovat i akcie, o nichz bylo
rozhodovéno. Ani jedna z téchto podminek nyni, po zaniku spolec¢nosti, v§ak neexistuje.

Shodu s prvopisem potvrzuje Iveta Krejova.
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Podle § 107 odst. 5 o.s.f. neumoziuje-li povaha véci v fizeni pokracovat, soud fizeni zastavi.

Soud ma za to, ze zdnikem akcii zanikl 1 pfedmét sporu, tedy povaha véci neumoziuje v fizeni
pokracovat. Proto fizeni o pfezkoumani pfiméfenosti protiplnéni zaniklych akcii zaniklé
spolecnosti zastavil.

O nakladech fizeni soud rozhodl podle § 146 odst. 1 pism. ¢) o.s.i. tak, ze zadny z GcCastniki nema

pravo na jejich néhradu.

Pouceni: Proti tomuto usneseni 1ze podat odvolani do 15 dnta od jeho doruceni k Vrchnimu
soudu v Praze, cestou soudu zdejsiho.

Praha dne 8.11.2019

JUDr. Jarmila Zemankova, v. r.
soudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Iveta Krejova.



