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USNESENI

Meéstsky soud v Praze rozhodl soudkyni JUDr. Hanou Kynstetrovou v pravni véci
navrhovatele: Finan¢ni Gfad pro hlavni mésto Prahu, se sidlem Praha 1, gtépénské 28 , PSC
111 21, za u&asti 1) YEP s.r.0., IC: 612 46 077, se sidlem Praha 10, Na stezce 2, PSC 100 00,
2) P. P, dat. nar. xxx, bytem xxx, 3) K. B., dat. nar. xxx, bytem XxX, o zruSeni spole¢nosti a
jmenovani likvidatora

Takto:

l.  Obchodni spoleénost YEP s.r.0., IC: 612 46 077, se sidlem Praha 10, Na stezce 2, PSC
100 00, se zrusuje a nafizuje se jeji likvidace.

Il.  Soud jmenuje likvidatorem spole¢nosti YEP s.r.0., IC: 612 46 077, se sidlem Praha 10,
Na stezce 2, PSC 100 00, Mgr. Roberta Hynka, dat. nar. xxx, se sidlem kancelafe
Vodi¢kova 587/30, Praha 1. PSC 110 00.

I11. Obchodni spole¢nost YEP s.r.0., IC: 612 46 077, se sidlem Praha 10, Na stezce 2, PSC
100 00je povinna zaplatit ¢eskému statu - Méstskému soudu v Praze soudni poplatek
za navrh na zahgjeni fizeni ve vysi 2.000 K¢, a to do 10 dnl od pravni moci tohoto
usneseni.

IV. Zadny z ucastnikii n e m & pravo na nahradu nakladi fizeni.
Odivodnéni:

Dne 7. 6. 2016. byl podan ndvrh na zruseni spole¢nosti YEP s.r.o0., IC: 612 46 077, se
sidlem Praha 10, Na stezce 2, PSC 100 00s likvidaci z davodu, Ze spolecnost je po dobu delsi
nez 4 roky necinna, coz je zfejmé mimo jiné z toho, ze za obdobi 2011 — 2014 nepodala
danova ptriznani a veskeré pokusy o kontakt se spolenosti jsou marné, je tedy namisté postup
dle ust. § 93 pism. b) zék. €. 90/2012 Sb. o obchodnich korporacich.

Soud z rejstitkového spisu vedeného ke spole¢nosti YEP s.r.o., IC: 612 46 077, se
sidlem Praha 10, Na stezce 2, PSC 100 00. Z téchto diivodi spolecnost vyzval usnesenim ze
dne 15.6.2016, ¢.j. 84 Cm 14/2016 k vyjadieni a odstranéni divodi vedoucich k jejimu
zruseni, lhiita k vyjadfeni uplynula marné.

Podle ust. § 93 pism. b) zdkona o obchodnich korporacich soud na navrh toho, kdo na
tom ma pravni zdjem, nebo na navrh statniho zastupitelstvi, pokud na tom shledd zavazny
vefejny zajem, zrusi obchodni korporaci a natidi jeji likvidaci také, jestlize neni schopna po
dobu delsi nez 1 rok vykonavat svou ¢innost a plnit tak sviij ucel.

Na zakladé shora uvedeného za stavu, kdy naprava nebyla do dnesniho dne provedena,
dospél soud k zavéru, ze zjisténé skuteCnosti napliuji podminky zdkona pro zruSeni
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spolecnosti a jeji likvidaci, proto rozhodl jak uvedeno ve vyroku I. usneseni.

Podle § 191 odst. 1 zdkona 89/2012 Sb. (OZ) rozhoduje-li o zruSeni pravnické osoby
soud, aniz byl jmenovan likvidator ptislusSnym organem pravnické osoby, jmenuje likvidatora
soud.

Dle odst. 3 téhoz nebyl-1i podan jiny navrh ¢i nelze-1i navrhu vyhovét, mize soud pfi
postupu podle odstavce 1 nebo 2 likvidatorem jmenovat i bez jeho souhlasu ¢lena statutarniho
organu. Takovy likvidator nemiize ze své funkce odstoupit. Miize vSak navrhnout soudu, aby
ho funkce zprostil, prokdze-li, ze na ném nelze spravedlivé pozadovat, aby funkci vykonaval.

V daném ptipad¢ je statutarni organ spolecnosti nekontaktni a proto soud vybral jako
likvidatora osobu vedenou v seznamu insolvenénich spravci, jak je uvedeno ve vyroku II.
usneseni.

Povinnost k zaplaceni soudniho poplatku ve vysi 2 000 K¢ soud ulozil podle § 2 odst.
1 pism. e) zdkona ¢. 549/1991 Sb. o soudnich poplatcich, polozky 4 odst. 1 pism. c)
sazebniku, rusené spolecnosti.

Vyrok o ndhradé¢ nakladi vychéazi ze skutecnosti, Ze se jednd o nesporné navrhové
fizeni, jehoz néklady nese kazdy ucastnik ze svého.
P o u ¢ e n i: Proti tomuto usneseni | z e podat odvolani do 15 dnti od jeho doruceni
k Vrchnimu soudu v Praze, cestou soudu zdejsiho.
V Praze dne 18. 7. 2016

JUDr. Hana KynStetrova, V..
soudkyné

Za spravnost:
Jarmila Novakova



