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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 30. srpna 2018 v senaté slozeném
z pfedsedy senatu Mgr. Michala Zamecnika a pfisedicich Ing. Vaclava Knapka a
Mgr. Ing. Lubomira Dvotaka,

takto:
Podle § 226 pismeno a) trestniho fadu se obzalovany
prap. Bc. Stanislav OXXXXX, nar. XXXXX, bytem XXXXX,

zprost’uje obzaloby Krajského statntho zastupitelstvi v Brné¢ ze dne 14. 2. 2017, sp. zn.
5 KZV 14/2016, pro skutek spocivajici v tom, ze

v blize nezjisténé dobé od 5. 8. 2016 do 12. 8. 2016, v domé na ulici XXXXX v dobé, kdy hlidal
svého syna Damiina KXXXXX, nar. XXXXX, vyuzivajic jeho neznalosti a nevédomosti
v oblasti sexuality pramenici z jeho nizkého véku, ve snaze uspokojit své sexualni potfeby zneuzil
Damiana KXXXXX tak, Zze se v posteli vzajemné dotykali na svych penisech, dale jej blize
nezjisténym zpusobem piimél k stimulaci svého penisu rukou, a to az do svého vyvrcholen{ a
ejakulace,

¢imz mél spachat zlocin znasilnéni podle § 185 odstavec 1, odstavec 2 pismeno a), odstavec 3
pismeno a) trestnfho zakoniku,

nebot’ nebylo prokazano, ze se stal skutek, pro néjz je obzalovany stihan.
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Oduvodnéni:

Na zakladé dokazovani provedeného v hlavnim liceni dospél soud k zavéru, ze se nepodafilo
prokazat, ze se stal skutek, pro néjz je obzalovany stihan.

Obzalovany se ke spachani trestné c¢innosti nedoznal. Popfel, Ze by se dopustil toho, co je mu
kladeno za vinu. Uvedl, Ze cela véc je v podstaté¢ nedorozuménim. Svého syna Damiana mél o
prazdninach v roce 2016 poprvé delsi dobu u sebe, nejprve tyden v Cervenci a poté tyden
v stpnu. Obzalovany uvedl, Ze pije denné hodné vody, snazi se zit timto zptusobem zivota, kdy
v pruméru denné vypije zhruba 4 | vody, proto také musi chodit ¢astéji mocit. Pfedmétny den pak
doslo k tomu, ze si hral s Damianem a mél potfebu jit na zachod, protoze byl vsak ze hry
s Damianem unaveny, tak si na chvili lehl. V tu chvili k nému pfibéhl Damian, stahl mu bermudy
od pyzama, které obzalovany nosil i pfes den a zatahal jej za penis a on diky tomu neudrzel moc a
ucvrnkl si. Jednalo se o mnozstvi zhruba 1-2 dcl. S ohledem na to, Ze pije hodné vody, tak jeho
mo¢ je bila, prihledna. Obzalovany pak Damiana zarazil, zvedl se a Sel se normalné na zachod
vycurat a poprosil Damiana, aby o tom nikomu neffkal, nebot’ mu to bylo trapné. V pfipravném
fizeni udalost popisoval ponckud odlisné, kdyz uvedl, Ze po ném Damian skakal, obzalovany
chtel jit na zachod, ale Damian délal blbiny a obzalovany si cvrkl, coz bylo vidét na bermudach
nebo pyzamu, které mél na sobé. Damiana zaujalo, co se stalo a obzalovany mu sdélil, ze se
pocural. Pak si dosel na zachod a normalné se vycural, zaroven Damianovi fekl, aby to nikde
nefikal. U Damidna v pfedmétnou dobu pozoroval zvyseny zajem o panské pfirozeni, kdy se
dival na jeho pfirozeni, vyhledaval pfilezitost se jeho penisu dotknout, dokonce jej chtél do
penisu kousnout, a vjednu chvili, coz obzalovaného velmi vystrasilo, si dokonce namifil
obzalovaného penis do svého konecniku. Obzalovany jej upozornil, ze se takové véci nedélaji. Po
celou dobu pobytu u néj, se jej jeho syn snazil chytnout za penis. Syn mu na penis $ahal ve chvili,
kdy se tfeba spolu sprchovali nebo koupali ve vané, i v dalSich okamzicich. Obzalovany u
poskozeného registroval v poslednim roce zvyseny zajem o penis, coz mu pfislo jako nenormalni.
On sam ma svého syna velice rad, snazi se jej dobfe vychovavat. Kdyz se soudil o vychovu své
dcery, kterou ma s jinou partnerkou, tak na néj byl udélan psychologicky posudek, a bylo zjisténo,
ze je zpusobily dité vychovavat.

Soud ve véci vyslechl nékolik svédka. Z vypovedi svédkyné Gabriely KXXXXX soud zjistil, ze
je matkou nezletilého Damiana KXXXXX, jehoz otcem je obzalovany. S obzalovanym se rozesli
jesté za doby trvani jejiho t¢hotenstvi. Zpocatku obzalovany nejevil o syna piilis velky zajem.
Zhruba v poslednich dvou letech se jeho zajem zvysoval, takze se pravidelné vidavali, podle toho,
jak mél obzalovany cas. Svédkyné se mu vzdy snazila vyjit vstfic. V roce 2016 pak s nim syn o
prazdninach stravil dvakrat po jednom tydnu, poprvé se jednalo o cervenec, podruhé o srpen.
Poté, co se vratil z prvnf navstévy u otce, tak byl Damian nadseny, poznal i svoji nevlastni sestru
Saru a nebylo na ném vidét nic zvlastniho. Poté, kdyz byl u otce tyden v srpnu, tak pobyt ukoncil
asi o jeden den dfive, ale spiSe to svédkyné piikladala tomu, ze se mu styskalo. Kdyz se od otce
vratil, byl jak nefizena stfela, byl velice neposlusny a nezvladatelny. Posledni vikend v srpnu pfed
zahdjenim skoly pfijela svédkyné pro syna ke své matce a svému otcimovi, nacez ji ot¢im odved!l
do kuchyné a sdélil ji, ze se jej Damian ptal, zda se nékdy pocurava a poté mu sdélil, ze se tatinek
pocural, kdyz se simrali na lulikdch. Lulikem oznacuje Damian penis. Svédkyné se pak $la se
synem projit, po cesté se jej ptala, co se stalo, syn ji sdélil, Ze se otec pocural v posteli, ale Ze se
nemusi bat, ze to do pusy nebylo. Pak se o tom uz dal bavit necht¢l. Svédkyneé to, co se dozvedeéla
od syna, pak sd¢lila svému otci, ktery ji domluvil schiizku u organizace Stfed v Ttebici, a zde ji
bylo doporuceno, aby véc ohlasila bud’ na socidlce v Tiebici nebo na policii. Sla tedy véc ohlésit
na policii. Svédkyné se pak syna zeptala jesté jednou, jak se otec pocural a syn udélal gesto pravou
rukou nahoru a dolt a chtél po svédkyni, aby to otci nefikala. Nikdy pfedtim ani potom o
podobné udalosti nemluvil. Pokud se tyka nezletilého, tak u ni v domacnosti nemél moznost
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sledovat jakékoliv materialy se sexualnim kontextem, porno, ¢i néco podobného, rovnéz nemohl
svedkyni vidét pfi sexu se svym partnerem. Jeji syn ani neprojevoval zvySeny zajem o panské
pfirozeni, byl pouze zvédavy, jak je v jeho véku obvyklé. Pozoroval penis svého dédy i svého otce
a dotazoval se zejména na velikost, kdy mu bylo vysvétleno, ze az bude vétsi, tak bude mit také
vetsi penis. Damian byl zvykly manipulovat se svym penisem, nebot’ m¢l zdravotni potize
s pfedkozkou. Navstivila s nim détskou lékatku, ta ji poucila, jak pfedkozku pfetahnout, umyt a
zase ji vratit. Kdyz byl Damian malinky, provadéla manipulaci s predkozkou ona, pozdéji to délal
sam.

Z vypovedi svédka prap. Be. Lubose KXXXXX soud zjistil, Ze je kolegou obzalovaného a jeho
kamaradem. Zna jej zhruba nékdy od roku 2003 ¢i 2004. Zna 1 jeho byvalou pfitelkyni Veroniku
MXXXXX, se kterou ma obzalovany dceru Saru. Obzalovany je nadseny pro zdravou vyzivu, pije
hodné¢ vody. K détem se chova hezky, a to i k détem svédka. V roce 2016, v cervenci, vidél
poprvé 1 Damiana, byli pak spole¢né vsichni na koupalisti a svédek vidél, ze se Damian pokusil
parkrat bouchnout obzalovaného do pfirozeni. Snazil se bouchnout i svédka, kdy mu v tom vsak
svédek zabranil, obzalovany pak synovi sdélil, Ze se to nedéla a ze s tim ma pfestat. Poté spolu
byli na koupalisti jesté i v srpnu, tam k nicemu zvlastnimu nedoslo. Damian byl s otcem rad, bylo
to na ném videét.

Z vypovédi svédkyné Veroniky MXXXXX pak soud zjistil, ze je byvalou piitelkyni
obzalovaného, rozesli se jesté v dobé té¢hotenstvi, ma s nim dceru Saru, kterou ma ona ve své
péci. Obzalovany chtél dosahnout stfidavé péce, ale s ohledem na to, ze zacal byt stthan, tak pak
k fizen{ pfed soudem ani nedoslo. Pokud se tyka Damiana, toho svédkyné¢ vidéla zhruba pétkrat.
O obzalovaném muze fict, ze ma k détem hezky pifistup. Vztah obzalovaného k synovi, tj.
k Damianovi, neni schopna popsat, jelikoz se vidéli jenom chvilku. Svédkyné umoznovala
obzalovanému, pokud byl na svobodé¢, styk s dcerou. Chvile, které dcera s obzalovanym travila,
vsak nikdy nebyly vic, nez v fadu hodin, nikdy u néj nebyla tfeba pfes noc. Kdyz se dcera od
obzalovaného vracela, tak si na nf svédkyné ni¢eho zvlastniho nevsimla.

Z vypoveédi svédkyné Ivany KXXXXX soud zjistil, ze pracuje jako ucitelka v matefské Skolce
v Ttebici, kterou navstévuje 1 nezletily Damian. Pokud se Damiina tyce, jde o normalniho
zvidavého kluka, ktery je pohybové nadany, je velmi mrstny, povahové je také v podstaté
normalni, dokaze na jednu stranu pomoci, ale kdyz se mu néco nelibi, tak se projevuje jako
rost’ak. Dovede projevit lasku 1 kamaradstvi, ale ma problémy se sebeovladanim, kdyz se nastve,
tak je 1 agresivnéjsi, ale ne moc. Kdyz se vratil po prazdninach 2016, tak byl vice neukaznény, ale
bchem zaff se to uklidnilo a srovnalo. O otci Damian nikdy nemluvi, mluvi spiSe o babicce a
dédovi, kde je hodné spokojeny.

Z vypovedi svédka Martina VXXXXX pak soud zjistil, ze je soucasnym pfitelem Gabriely
KXXXXX a bydli oddélené, pficemz s rodinou v byt¢ pfespava zejména o vikendech. O celé
zalezitosti se dozveédél pouze z doslechu od sveédkyné KXXXXX a zadné detaily o tom nevi. U
Damiana nezaznamenal zadny zvySeny zajem o penis, pouze jednou na dovolené se ho ptal, pro¢
ma svédek veétsi penis nez on. Jinak se o nicem takovém nebavil, nic vtomto sméru
nekomentoval.

Z vypovédi svédka Karla SXXXXX soud zjistil, Ze je nevlastnim dédeckem nezletilého
Damiana. S obzalovanym se svédek pfilis nestyka, jejich vztahy jsou v podstaté neutralni, vidéli se
jenom né¢kolikrat. S manzelkou byli radi, ze obzalovany zacal projevovat zajem o nezletilého jako
o svého syna. Po navratu od svého otce v srpnu 2016 se u nich obzalovany chvili spolecné
s Damianem zastavili a Damian byl velmi neposlusny, skakal po obzalovaném, kopal do n¢j,
choval se k nému zle. Obzalovany se mu snazil vysvétlit, Ze se tak chovat nema; sam svédek by
volil razantnéjsi postup a dal by mu na zadek. Poté, co otec odjel, se vSsak vnuk béhem kratké
doby uklidnil. Nezletily Damian je sikovny, chytry, vaimavy, pfijemny a hodny, neni osobou,
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ktera by lhala, nevymysli si razné postavy, nema bajnou lhavost. Kdyz obzalovany v stpnu od
svédka a jeho manzelky odjel, fekl Damian svédkovi ,,dédo, tatinek se pocural®. Svédek tomu
nevénoval pozornost a presel to. Dalsi den mu to vSak Damian fekl opét a poté jest¢ nékolikrat.
V nedéli spolu byli ve Znojmé v kiné, vratili se domu a nezletily mu opét naléhaveé sdéloval
»dedo, tatka se opravdu pocural®. Svédek se jej tedy zeptal, co délal, na coz mu Damiin
odpovédél ,,my jsme se lechtali na lulikach®; dale o tom nemluvil, bylo na ném vidét, ze to ze
sebe pravdépodobné potifeboval dostat. Kdyz tuto informaci svédkovi sdéloval, nebyl vesely,
nebyl ani smutny, svédkovi pfislo, Ze se mu ulevilo. Pfi sdé¢lovani informace svédkovi Damian
ned¢lal zadna gesta. S Damianem to svédek dale nerozebiral, na celou véc se ho dale neptal, sdélil
v$e manzelce a rozhodli se, Ze to dcefi nebudou telefonovat a pockaji, az ona k nim pro Damiana
pfijede, a kdyz se tak stalo, tak ji to sdélili. Pro svédka byla Damianem sdélena informace $ok.
Svédek SXXXXX, nezaznamenal, e by mél Damian zvyseny zijem o sex & o pfirozeni, at’
muzské ¢i zenské. Byl pouze jednou zvédavy na svédkiv penis, kdyz spolu byli nékde mocit, ale
jinak ne. Kdyz jsou nékde na prochazce a svédek potfebuje curat, tak se vycuraji, ale neokukuji se.
Damian nema tendence se pfedvadét a strhavat na sebe pozornost.

Z vypovédi svédkyné Vlasty SXXXXXvé soud zjistil, Ze je manZelkou svédka Karla SXXXXX,
je matkou Gabriely KXXXXX a babickou nezletilého Damidna KXXXXX. S obzalovanym
vychazeji normalné, nejsou spolu casto ve styku. V 1été 2016 v srpnu pfivezl obzalovany Damiana
k nim domu, kdy zpocatku byl Damian neposlusny, odmlouval, byl nezvladatelny, neslo to jinak,
nez mu dat na zadek, nebot’ si s manzelem uz nevédeli rady, co s nim. Po né¢jaké chvili se vsak
Damian zklidnil. Od manzela se svédkyné dozvédéla, ze mu Damian sdéloval, ze se tatinek
pocural, fikal to nékolikrat. Kdyz se jej pak manzel ptal, co délali, ze se tatinek pocural, tak mu
Damian sdélil, ze se $imrali na lulikovi, coz je Damianav vyraz pro panské pfirozeni. S manzelem
se rozhodli, ze véc nebudou hned sdélovat deefi a pockaji, az st o vikendu pro Damiana pfijede a
pak ji to sdélili. Pokud se tyka vztahu obzalovaného a matky nezletilého, tak jejich vztah je
normalni, vychazeji si vstfic, nedélaji si zadné naschvaly. Zvyseného zajmu o pohlavni organy ze
strany Damiana si svédkyné nevSimla. Damian je zivé, inteligentni dité, které si nevymysli. Nema
touhu na sebe strhavat pozornost.

Z vypovedi svédka Pavla KXXXXX soud zjistil, Ze je otcem Gabriely KXXXXX a vlastnim
dédeckem nezletilého Damiana KXXXXX. O udalosti se dozvédél od dcery, ktera mu volala a
byla zoufal, protoZe nevédéla, co ma délat. Rikala mu, %e Damian byl u svédkovy byvalé
manzelky a sdélil jim, Ze obzalovany mél bilou mo¢ nebo néco takového; co pfesné se stalo, a co
pfesné mu dcera fekla, si jiz svédek nevybavil. S ohledem na to, Ze obzalovany je policista, tak
dcefi navrhl, ze ma znamou, ktera pracuje v Tfebici s problematickymi rodinami, a ze by se s ni
dcera mohla spojit. Zavolal tedy pani OXXXXX, sdélil ji, ze dcera ma néjaky problém a
potiebovala by to konzultovat, s ¢imz pani Oravcova souhlasila, svédek dal deefi ¢islo na pani
OXXXXX a ta se s ni néjak spojila. Co konkrétné se stalo, pani OXXXXX nesd¢lil, nebot” u
toho nebyl, ani to pfesné¢ nevi. O celé udalosti s Damianem nemluvil, sim Damian mu to také
nikdy nezmitioval. S Damidnem se vida tak jednou, dvakrit tydné. Zadné zvlastni chovani &
zménu chovani na ném nepozoroval. Damian nem¢l néjaky zvySeny zdjem o pfirozeni. Jednou
svédka pozoroval na zachodé¢ pfi moceni, ale pak uz nikdy. S pornografii se u svédka Damian
setkat nemohl.

Z vypovédi svédkyné Mgr. Hany OXXXXX soud zjistil, Ze se zna s Pavlem KXXXXX, otcem
Gabriely KXXXXX, pracuje v Tfebici ve sdruzeni Stfed. Pavel KXXXXX ji telefonicky
kontaktoval ohledné toho, ze ma od dcery informaci, ktera ma podezfeni na zavazné chovani ze
strany otce smérem k ditéti, a ze nevi, co s tim. Svédkyné KXXXXX se se svédkyni OXXXXX
telefonicky spojila a probé¢hla u ni jedna konzultace. Tam se svédkyné dozvédéla, ze probihal
kontakt mezi ditétem a otcem o prazdninach a snad tam melo dojit ze strany otce k chovani se
sexualnim podtextem. Po navratu se mél Damian dédecka ptat, zda se taky pocurava, s tim, ze
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otec se asi taky pocurava. Otec se snad mél pocirat v posteli a syn to mél snad doprovodit
né¢jakym gestem. Svédkyné KXXXXX se tedy obratila na svédkyni OXXXXX, s tim, jak ma dale
postupovat. Mluvila o tom, ze byvaly manzel nebo pfitel je policista, a Ze ma strach véc oznamit
na kriminalce, Ze by se to smetlo pod stul. Svédkyné Gabrielu KXXXXX poucila o oznamovaci
povinnosti, rovnéz ji poucila o kfivém svédectvi a poucila ji, ze v pfipadé, Ze celou véc oznami,
tak to samozfejmé ponese dusledky, ze to urcit¢ naboura vztahy v rodiné. Chovani, které
Gabriela KXXXXX popisovala, se svédkyni jevilo zavazné a doporucila ji trestni oznameni
podat, nechala to vsak na ni. Svédkyné byla pfi vypovedi autenticka, celou véc prozivala, vycitala
si, ze ohrozila dité tim, ze umoznila a obnovila kontakt s otcem. Béhem hodinové konzultace se
uklidnila, byla nakonec schopna sama dojit na policii a véc oznamit. Po nékolika dnech pak
svedkyni volala, ze probéhl neopakovatelny ukon u ditéte a Zze vlastné nevi, na koho se ma dale
obracet o informace. Svédkyneé ji poradila, at’ se obrati na Proba¢n{ a mediac¢ni sluzbu.

Soud podle § 102 odst. 1, 2 tr. fadu pfehral videozaznam z vyslechu svédka Damiana KXXXXX
tak, jak byl proveden v prabéhu pfipravného fizeni. Ze zaznamu soud zjistil, ze Damian je zivé
dité, které tézko udrzi pozornost. O predmétné udalosti se nechtél piili§ bavit, mluvil o tom
pouze, pokud byl vyslovné dotazan. Z jeho vypovédi pak soud zjistil, ze penisu svedek fika lulik,
a ze kdyz byl naposled u otce, tak se otec pocural, pficemz pii této vypovédi nezletily udélal
pohyb pravou rukou nahoru a dolt, kdyZ se jednalo o pohyb, kterym se stimuluje penis. Dal o
udalosti opét nechtél mluvit. Kdyz mu byly pfedlozeny panenky, na kterych mél pfedvést, co
s otcem dé¢lali, tak panence, ktera pfedstavovala muze, stahl slipy, dale této panence jezdil rukama
po penisu nahoru a doli. Dale pak uz k véci nechtél uvést nic, s vyjimkou toho, ze otec se
pocural pouze jednou a nic dalstho.

Z vypovédi svédkyné MUDr. Dagmar BXXXXX soud zjistil, ze byla oSetfujici 1ékatkou nezl.
Damiana KXXXXX, kdy v tento v pfedmétném obdobi, tj. v roce 2016 trpel konglutinaci, byl
lékatkou vySetfen 3. 3. 2016 s potizemi, kdy mél uzsi pfedkozku. Matka byla poucena o tom, jak
ma provadét hygienu, tzn. ze ma kazdy vecer pfetahnout pfedkozku, zkontrolovat, zda tam neni
zanét, popf. namazat Framykoinem. Pfi dalsi prohlidce, ktera probéhla, jiz bylo vse v pofadku, pfi
posledni prohlidce, ktera probéhla v letosnim roce, jiz nebyly zadné problémy.

Soud ve véci provedl rovnéz nékolik znaleckych posudki. Ze znaleckych posudki z oboru
kybernetika, odvétvi vypocetni technika, Ing. Jana Janky a RNDr. Vlastimila Klimy, soud nezjistil
nic vyznamného pro posouzeni véci. Ze znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi
psychiatrie, psychologie a sexuologie znalkyti PhDr. Marcely Langové — Sindelafové a
MUDx. Petry Sejbalové soud zjistil, ze u obzalovaného nebyla zjisténa psychoza, tj. dusevni
choroba vuzsim slova smyslu, jeho intelekt je pramérné az nadpramérné urovné,
z psychiatrického hlediska nejevi znamky vyraznéjsi disharmonie ani patologie ve smyslu
specifické poruchy osobnosti, nebyly u néj zjistény znamky svédcici pro skodlivé uzivani nebo
syndrom zavislosti na navykovych latkach, nebyly u néj shledany pfiznaky svédcici pro poruchu
sexualni preference, rozpoznavaci i ovladaci schopnosti obzalovaného byly plné zachovany,
z medicinského hlediska neni jeho pobyt na svobodé nebezpecny a nevyzaduje zadnou formu
ochranného léceni. Nebyly u néj shledany ptiznaky svédcici pro poruchu sexualni preference typu
homosexualni pedofilie. PPG vysetfeni pak svédcilo pro narusenou diferenciaci pohlavi 1 véku
sexualnich objekt. Jedna se o nalez, ktery svédéi o tom, ze se jedna o sexualné nevyzralého
jedince, kdy takovato osoba pak reaguje na vétsinu zobrazenych erotickych podnéta, tzn. jak na
dospélé osoby, tak i déti. U obzalovaného byla pozitivni reaktivita jak na heterosexualn{ aktivity
dospélych osob, tak 1 homosexualni aktivity dospélych osob, pedofilni aktivity byly bez reakce.
V urcitych momentech tyto osoby, které jsou sexualné nezralé, reaguji na ob¢ pohlavi, 1 na razné
vekové kategorie. Situace, ke kterym k tomuto dochazi, se nedaji pfesné specifikovat, obvykle to
byva ve stavu ovlivnén{ alkoholem ¢i navykovymi latkami, popt. ve stavu nedostatecné sexualni
saturace. Pokud pak obzalovany uvedl, Ze nezletily mél zvySeny zajem o jeho penis, Ze se jej snazil
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dotknout, tak za takovéto situace mohlo dojit k tumescenci penisu, kdy u nékterych osob muze
penis reagovat i na pouhy dotek.

Pokud se pak tyka psychologické stranky obzalovaného, tak jeho intelekt je pramérny az mirné
nadprameérny, jeho osobnost je normalné nepatologicky strukturovana, pouze lehce nezrala.
Osobni nezralost obzalovaného je pouze mirna. Obzalovany ma tendenci podhodnocovat miru
zavaznosti stresovych situaci, a proto lze u néj z psychologického hlediska pfipustit pfedpoklad
pro nedostatecné usmérnéni pifpadné détské sexualni zvédavosti. Psychologické vysetfeni pak
zjistilo moznost mirného nezavazného snizeni sebekritiky, nebyly zjistény tendence ke
zkreslovani udajt, z psychologického hlediska obzalovany disponuje dobrymi pfedpoklady pro
dalsi vyvoj své osobnosti, moznost resocializace pak byla oznacena jako nadéjna, druhym
stupném  z Sestistupniové resocializacni $kaly. Obzalovany ma rad své déti. S nejvetsi
pravdépodobnosti je nebude nijak ve vychové razantnéji usmérfiovat, ma pocit, ze napf. syn
Damian je pfespiilis tvrdé vychovavan svou matkou.

Z psychologického posudku znalkyné PhDr. Marty Skulové soud zjistil, Ze mentalni droven
nezletilého Damiana se rozviji pfiméfené svému véku, ma bézné pifiméfené védomosti i pameét’,
jeho osobnostni vyvoj je poznamenan poruchou typu ADHD. Posuzovany je odbrzdény, méne
ukaznény, neklidny, bez zabran a odstupu s naznacenou agresi. Jeho chovani ma znacné vykyvy,
brzy se unavi a potom je nesoustfedény. Intelektovy vyvoj odpovida véku, v socialni sféfe je
opozdény, casto se chova odbrzdéné a nerespektuje autoritu. Dokaze vérohodné popsat
jednotlivé udalosti, neumi vyhodnotit jejich smysl a ucel. Nema zavazny sklon k lhavosti, nema
ani bohaté¢ rozvinutou fantazii a netrpi bajnou lhavosti. Nedokaze diky své nesoustfedénosti a
odbrzdénosti zamérné blokovat informace, pfi Gnavé a dekoncentraci odpovida ,,nevim®, nebo
uplné odmita odpovidat. Je schopen uvést pravdivé informace velmi strucné, na podrobnosti
musi byt dotazovan, vérohodnost jeho vypovédi na policii ani béhem psychologického vysetfeni
neni zavazné¢ snizena. Jednani obzalovaného na poskozeném nezanecha trvalé nasledky. Nezletily
je zvykly ze zdravotnich divoda manipulovat se svym pfirozenim a povazuje takové jednani za
samozfejmost a celou udalost pak povazuje za legraci. Nezletilému nebyla zpusobena zavazna
ujma, nebyly prokazany nasledky na psychice nebo zdravi nezletilého. Nelze vyloucit, ze chovani
obzalovaného zpusobilo odbrzdéni zajmu nezletilého o lidské pfirozeni. Celou zalezitost vnima
s odstupem jako legraci. Jeho zajem o sexualitu pfed pfedmétnou udalosti byl pfiméfeny jeho
veku.

Ze znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi urologie znalce MUDx. Jaroslava
Pernicky soud zjistil, ze dotykem na penis s nejvétsi pravdépodobnosti nemutze dojit k dniku
modi, k nechténému tniku moci muze dojit tlakem na mocovy méchyt pred sténu bfisni. Pouze
dotekem penisu by k tniku moci nedoslo, rovnéz tak v pfipadé zatahani za penis, pokud by se
osoba soustfedila, tak mo¢ udrzi. Pokud ma clovek v urcité chvili naplnény mocovy méchyf,
dojde tam k nutkan{ k mocent, ale normalni clovék takovou vée mize vydrzet a mize po néjakou
dobu zamezit tomu, aby doslo k uniku moci, a paklize k tomu dojde, pak mize moceni zastavit.
Tlakem na bficho v oblasti mocového méchyfe v dolni poloviné bficha pak muze dojit k uniku
moci. Pokud se tyka barvy mocdi, tak jeji barva je obecné zluta, s mnozstvim vypité tekutiny roste
mnozstvi moci a tim je moc¢ svétlejsi, pak se barva moci blizi k barvé vody. Pokud je clovek
zdrav, tak moc¢ nema bilou. Pokud se pak tyka ejakulace, tak k té mtze dojit pouze pfi erekci, ve
fazi vrcholného sexudlnfho vzruseni staci jeden pohyb rukou, aby doslo k ejakulaci, ale
pfedpoklada to erekci. Pokud nema muz erekei, k ejakulaci nedojde. V piipadé konglutinace
pfedkozky pak dochazi k pfetahovani predkozky v ramci péce o penis a hygienu, pficemz pohyby
pfi pfetahovani predkozky pfi konglutinaci jsou jiné, nez pohyby pfi masturbaci.

Ze znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, sexuologie znalce
doc. Jaroslava Zvéfiny soud zjistil, Ze znalec vySetiil obzalovaného a nezjistil u néj Zzadnou
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patologickou erotickou preferenci ani pedofilii. Pfi PPG testu reagoval podprimérnymi reakcemi
oproti vysetfeni provedené MUDr. Sejbalovou, coz vSak neni nic neobvyklého, nebot’ ¢clovék
svou sexualni reaktivitu v prabéhu casu méni. Obzalovany tedy nemd patologickou sexualni
motivaci, jeho sexualni zivot neni uplné urovnany, ale vzdy vykazoval jednoznacny zdjem o
heterosexualni objekty. Po psychiatrické strance u n¢ho nebylo zjisténo nic, co by bylo mozno
oznacit za patologii, netrpi zadnou mentalni poruchou. Podle lékatskych zprav, které znalci
ptfedlozil, trpi tnikem moci, nékdy také oznacované jako stresova inkontinence, ktera se projevuje
unikem moci pifi zakaslani, smichu, poskocich, nahlych zméniach pohybu. Pokud obzalovany
uvad¢l, ze pfed unikem moci se mu chtélo jiz né¢jakou dobu na zachod, tak bézny clovék dokaze
po dobu i né¢kolika desitek minut moc zadrzet, 1 kdyz je to bolestiva zalezitost. Pokud se pak tyka
ejakulace na zakladé jednorazového potazeni nahoru a dola za penis, pak k takovémuto nahlému
vyronu semene muze dojit v pfipadné vrcholné erotické emoce, tzn. obzalovany by musel byt na
orgasmus néjakym zptsobem pfistimulovan napf. mazlenim s objektem, coz vSak v popisovaném
skutku chybi.

Soud ve véci rovnéz provedl listinné diikazy, z 1ékatské zpravy détské lékarky MUDr. Dagmar
BXXXXX soud zjistil, ze nezletily Damian je v jeji péci od narozeni, 3. 3. 2016 byl vysetfen pro
konglutinaci preputia (pfilepena pfedkozka), bylo provedeno uvolnéni, dile bylo nutno
pfedkozku pravidelné pretahovat, aplikovat framykoin, kdy matka byla poucena o pravidelné
hygien¢ a péci, pii prohlidce v kvétnu 2016 pak uz byla pfedkozka prakticky volna. Ze zpravy
OSPOD Ttebi¢ a ze zpravy Matefské skoly Tiebi¢, Benesova ul., soud zjistil, ze Damian je
prakticky bezproblémové dité. Z pracovniho hodnoceni obzalovaného pak soud zjistil, Ze ten své
sluzebni ukoly vykonava v pozadované a odpovidajici kvalité, spisy zpracovava bez zbyte¢nych
prutahu, dosahuje dobrych vysledka. Zasady ustrojové kazné a zdvofilosti dodrzuje. Z lékatskych
zprav predlozenych obzalovanym soud zjistil, Ze byl v kvétnu 2018 urologicky vysetfen.

Soud po takto provedeném dokazovani zhodnotil dikazy jednotlivé i ve vzdjemnych
souvislostech a dospél k zavéru, ze se nepodafilo jednoznacné prokazat, ze se stal skutek, pro
ktery je obzalovany stthan. Obzalovany popfel, Ze by se trestné ¢innosti dopustil, uvedl, Ze pije
velké mnozstvi vody a skutec¢né se pfi hratkach se synem pocural, kdy spolu dovadéli, jemu se
chtélo na zachod, potfeboval si odpocinout, a proto si lehl na postel. Syn mu vsak z nenadani
stahl trenky, zatahal jej za penis, obzalovany neudrzel moc¢ a ucvrkl si.

Obhajoba obzalovaného se nepodafila zadnym dukazem vyvratit. U pfedmétné udalosti mél byt
pouze obzalovany a nezletily, z jehoz vypovédi vsak nebylo mozné moc co zjistit s ohledem na
jeho znacnou roztékanost a velmi nizky vék. Z vypovedi nezletilého se podafilo zjistit akorat to,
ze se tatinek pocural. Nepodafilo se zjistit, za jaké situace to bylo. Vsechny dalsi osoby pak mély
udalost pouze zprostfedkované a to bud’ od nezletilého, nebo od dalsich osob. Dédeckovi napf.
nezletily vypravél, ze se s tatinkem lechtali na lulikach, a tatinek se pak pocural, pficemz lulikem
min{ poskozeny penis. V ramci své vypovédi toto jiz nezopakoval.

U obzalovaného nebyla zjisténa zadna sexualni deviace, nebylo zjisténo pedofilni zaméfeni.
Znalci konstatovali, Ze u néj nebyla zjisténa zadnad porucha sexualni preference. Z vypovedi
svedku z fad kolegu ¢i znamych obzalovaného pak vyplynulo, Ze ma hezky vztah k détem.

Provedenym dokazovanim se tedy nepodafilo prokazat, Ze se stal skutek, pro ktery je obzalovany
stthan. Obzalovany popfel, ze by se viibec néco takového stalo, uvedl, ze pouze, kdyz si hral se
svym synem Damiianem, tak se v dusledku toho, ze hodné pije, pomocil, a to bylo vse.
Z vypovedi nezletilého pak nebylo mozno ucinit zavér, ze by se obzalovany s poskozenym
vzajemn¢ tfeli na penisech az k vyvrcholeni obzalovaného, nikdo dalsi pak u predmétné udalosti
nebyl, vsichni svédci znaji udalost zprostfedkované od poskozeného Damiana KXXXXX, popf.
se jedna o sveédky, kteff se nevyjadfovali k vlastni udélosti, ale k osobé obzalovaného c¢i
poskozeného. Rovnéz ze znaleckych posudkt se nepodafilo a ani nemohlo podafit zjistit, zda se
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skutek stal ¢i ne, znalecké posudky se zabyvaly osobou obzalovaného ¢i poskozeného, kdy znalci
a znalkyné dospély k zavéru, ze poskozeny je vérohodny, nema zadné znamky toho, ze by byl
sexualné zneuzit a obzalovany je osobou, kterda netrpi zadnou poruchou sexualni preference.
Soud tedy dospél k zavéru, ze se zadnym dukazem provedenym u hlavnfho liceni nepodafilo
prokazat, ze se skutek, tak jak byl uveden v obzalobé, stal, a proto obzalovaného dle § 226 pism.
a) tr. fadu obzaloby zprostil.

Poucdeni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do osmi dni od jeho doruceni k Vrchnimu
soudu v Olomouci prostfednictvim Krajského soudu v Brné. Rozsudek muze odvolanim
napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku, obzalovany pro nespravnost
vyroku, ktery se ho dotyka, zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci a
poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody.

Osoba, opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nckterého jeho vyroku, mize jej napadat
také  proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o f{zeni
pfedchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, Ze vyrok je nespravny nebo, ze
chybi (§ 246 odst. 1, odst. 2 tr. fadu).

Odvolani musi byt v zakonné lhaté piipadné v dalsi Ihaté urcené pfedsedou senatu odavodnéno
tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou rozsudku nebo
fizeni které mu pfedchazelo vytykany. Statni zastupce je povinen uvést, zda odvolani podava ve
prospéch ¢i neprospéch obzalovaného. (§ 249 odst. 1, 2 tr. fadu)

Odvolacim soudem bude odmitnuto odvolani, které nesplnuje nalezitosti obsahu odvolani. (§ 253
odst. 3 tr. fadu)

Brno 30. srpna 2018

Mgt. Michal Zamecnik v. r.
predseda senatu
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