60 Co 201/2017-87

USNESENI

Krajsky soud v Brné, pobocka ve Zlin€¢, rozhodl v sendté slozeném z predsedy
JUDr. Jitiho Rezka a soudcii JUDr. Ladislava Pavlicka a Mgr. Magdalény Garguldkové
ve véci opravnéného: Barlog Capital a.s., se sidlem Praha 5, Smichov, Moulikova 2238/1,
IC: 28210956, zastoupeného Mgr. Jirim Kiavou, advokatem, se sidlem Olomouc,
Sokolska 536/22, proti povinnému Jifimu VXXXXX, nar. XXXXX, bytem XXXXX,
zastoupenému Mgr. Magdou Haniackovou, advokatkou, se sidlem Uherské HradiSté,
PoStovni 252, pro Castku 34.650 K¢ s prisl. a smluvni pokutu, vedené u soudniho exekutora
JUDr. Lukése Jichy, Exekutorsky tfad Pterov, pod sp. zn. 203 Ex 19404/14, o odvolani
povinného a JUDr. Tomase VXXXXX, nar. XXXXX, bytem XXXXX, proti usneseni
soudniho exekutora JUDr. LukaSe Jichy, ze dne 12. 4. 2017, €. j. 203 Ex 19404/14-72,

takto:

Usneseni soudniho exekutora se ru$i a véc se vraci soudnimu exekutorovi
k dal§imu fizeni.

Odiavodnéni

Usnesenim soudniho exekutora JUDr. LukaSe Jichy ze dne 12. 4. 2017,
¢.j. 203 Ex 19404/14-72, soudnimu exekutovi JUDr. Lukasi Jichovi a ani dfive povérenému
soudnimu exekutorovi JUDr. Tomasi VXXXXX nebyly ndklady exekuce nepfiznany (I.),
diive povéfeny soudni exekutor JUDr. Tomas VXXXXX byl zavazan vratit povinnému na
nakladech exekuce castku ve vysi 32.472 K¢ (II.) a soudni exekutor Lukas Jicha byl zavazan
vratit povinnému na ndkladech exekuce ¢astku ve vysi 5.207 K¢ (II1.).

Proti tomuto usneseni do vSech vyrokli podal v zakonné lhute¢ (§ 55¢ odst. 4
exeku¢niho tadu) odvolani JUDr. Tomas VXXXXX. Namital, ze vyroky rozhodnuti jsou
neur¢ité vzhledem k nedostatenému oznaceni jeho osoby a rozhodnuti neni fadné
odiivodnéno vzhledem k nedostatecné specifikaci nakladli exekuce, o jejichZ vraceni bylo
rozhodnuto. Navrhl, aby odvolaci soud usneseni soudniho exekutora zrusil a véc mu vratil
k dal$imu fizeni.

Proti tomuto usneseni do vyrokt II. a IIl. podal v zdkonné lhité (§ 55c¢ odst. 4
exekucniho fadu) odvolani povinny. Namital, Ze JUDr. Toma§ VXXXXX jiz neni G¢astnikem
exekucniho fizeni a rozhodnuti je proto v napadené ¢asti nevykonatelné. Navrhl, aby odvolaci
soud usneseni soudniho exekutora v napadené ¢asti zrusil a véc mu vratil k dal§imu fizeni.
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Podle § 55c odst. 5 exeku¢niho fadu ustanoveni § 201 az 226 obcanského soudniho
radu se pouziji primétene.

Odvolaci soud poté, co zjistil, ze je uplatnén zakonny odvolaci divod (§ 205 odst. 2
pism. ¢/, g/ o. s. f.), prezkoumal usneseni soudniho exekutora a fizeni jeho vydani
ptedchazejici (§ 212a odst. 1, 5 o. s. t.), a aniz musel ve véci nafidit jedndni (§ 214 odst. 2
pism. e/ o. s. f.) dospél k zadvéru, ze nejsou podminky ani pro potvrzeni ani pro zménu
usneseni soudniho exekutora.

Soudni exekutor JUDr. Lukas$ Jicha rozhodoval o nakladech exekuce a vraceni
nakladt exekuce poté, co jiz bylo pravomocné rozhodnuto o zastaveni exekuce a nadkladech
fizeni.

Podle § 89 véty prvni exekucniho fadu dojde-li k zastaveni exekuce, hradi naklady
exekuce a naklady ucastniku ten, ktery zastaveni zavinil.

Podle § 52 odst. 1 exeku¢niho fddu nestanovi-li tento zdkon jinak, pouZziji se

pro exekucni fizeni pfiméfené ustanoveni obcanského soudniho adu.

Podle § 151 odst. 1 o. s. f. o povinnosti k nahrad¢ ndkladl fizeni rozhodne soud
bez navrhu v rozhodnuti, jimz se fizeni u n¢ho konci; u ndhrady nakladld tizeni podle
§ 147 a § 148 odst. 2 tak miize ucinit jiz v priabéhu fizeni, a to zpravidla tehdy, jakmile
tyto néklady vzniknou.

Podle § 271 o. s. t. dojde-li k zastaveni natizeného vykonu rozhodnuti, rozhodne soud
o nahrad¢ nakladt, které ucastnikim provadénim vykonu rozhodnuti vznikly, podle toho,
z jakého divodu k zastaveni vykonu rozhodnuti doSlo. MizZe také zruSit dosud vydana
rozhodnuti o nakladech vykonu, poptipad¢ uloZzit opravnénému, aby vratil, co mu povinny
na naklady vykonu rozhodnuti jiz zaplatil.

Podle § 157 odst. 2 o. s. f. neni-li ddle stanoveno jinak, soud v odlivodnéni rozsudku
uvede, ¢eho se zalobce (navrhovatel) doméhal a z jakych divodl a jak se ve véci vyjadiil
zalovany (jiny Ucastnik fizeni), stru¢né a jasné vylozi, které skute¢nosti ma prokazany a které
nikoliv, o které diikazy opftel sva skutkova zjisténi a jakymi tivahami se pii hodnoceni dikazi
fidil, pro¢ neprovedl i1 dalsi dikazy, jaky ucinil zavér o skutkovém stavu a jak véc posoudil
po pravni strance; neni piipustné ze spisu opisovat skutkové piednesy ucastnikli a provedené
dikazy. Soud dbé o to, aby odiivodnéni rozsudku bylo piesvéd¢ivé. Odivodnéni uvedené
v pisemném vyhotoveni rozsudku musi byt v souladu s vyhlasenym odivodnénim.

Podle § 167 odst. 2 o. s. T. neni-li dale stanoveno jinak, uZije se na usneseni pfiméfené
ustanoveni o rozsudku.

Soudni exekutor JUDr. Luka$ Jicha rozhodl ve vyroku I. usneseni o nakladech
exekuce v rozporu s ustanovenimi § 151 odst. 1 o. s. . a § 89 vétou prvni exeku¢niho fadu,
nebot’ nemuliZze rozhodnout, ze soudnimu exekutovi JUDr. Lukasi Jichovi a diive povéfenému
soudnimu exekutorovi JUDr. Tomasi VXXXXX se naklady exekuce neptiznavaji, ale musi
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rozhodnout, Ze naklady exekuce, které¢ vycisli, je povinen hradit soudnimu exekutorovi
JUDr. Lukasi Jichovi ten ktery z Gcastnikti fizeni nebo ze soudni exekutor JUDr. Lukas Jicha
nema pravo na nahradu nakladu fizeni, piipadné se soudnimu exekutovi JUDr. Lukasi Jichovi
nahrada nakladd fizeni neptiznava. Ucastnikem fizeni o nakladech exekuce je totiz vedle
opravnéného a povinného pouze soudni exekutor JUDr. Lukés Jicha, ktery byl dne 8. 3. 2016
jmenovan ministrem spravedlnosti pod ¢. j. MSP-145/2016-0O0J-SO/4 soudnim exekutorem
do uvolnéného Exekutorského ufadu Pierov s ti¢innosti od 1. 4. 2016 po soudni exekutorovi
JUDr. Tomasi VXXXXX, kterému vykon exekutorského ufadu zanikl k 31. 3. 2016, jak
vyplyva z vyrozuméni Ucastnikl fizeni o pievzeti spisu ze dne 2. 4. 2016. Soudni exekutor
JUDr. Lukas Jicha tak v navaznosti na § 52 odst. 1 exekucniho fadu vychazeje z § 107 odst. 1,
2, 4 o. s. T. pfevzal vSechna prava a povinnosti po soudnim exekutorovi JUDr. Tomasi
VXXXXX a musel ptijmout stav fizeni, jaky tu byl v dobé jeho néstupu do fizeni.

Soudni exekutor JUDr. Lukas Jicha se vrozporu se zavaznym pravnim nazorem
odvolaciho soudu nezabyval v ndvaznosti na § 52 odst. 1 exekuc¢niho fadu podle § 271 véty
druhé o. s. ., zda povinny opravnénému na naklady exekuce vzniklé v souvislosti s vedenim
exekuce néco zaplatil ¢i nikoliv. O ulozeni povinnosti opravnénému, aby vratil, co mu
povinny na naklady exekuce vzniklé v souvislosti s vedenim exekuce jiz zaplatil, rozhodne
pouze vV piipadé, ze povinny opravnénému na naklady exekuce vzniklé v souvislosti
s vedenim exekuce néco zaplatil. Jinak se s touto otazkou vyporada pouze v ramci odvodnéni

rozhodnuti. Srovnej usneseni Nejvysiiho soudu Ceské republiky ze dne 14. 5. 2014,
sp. zn. 21 Cdo 402/2014.

Soudni exekutor JUDr. Luka$ Jicha nad rdmec rozhodnuti o nakladech exekuce
rozhodl ve vyrocich II. a III. usneseni o vraceni vymoZzZené castky pievedené na néaklady
exekuce v pribéhu exekuce do jejiho skonéeni zastavenim povinnému. Z odivodnéni
rozhodnuti neni zfejméa konkrétni specifikace ¢astky, o jejimZ vraceni rozhodl, tedy jaka
Castka a kdy byla vymozena, kolik a kdy z vymozené castky bylo pfevedeno na naklady
exekuce a jaka byla celkova Castka, kterd byla prevedena na néklady exekuce. Nespravné
navic zavazal k vraceni nakladd exekuce i JUDr. Tomase VXXXXX. Povinnost k vraceni
castky prevedené na ndklady exekuce v prubchu celé exekuce do jejiho skonceni mé v plné
vysi pouze soudni exekutor JUDr. Lukd$ Jicha jako ucCastnik fizeni. Soudni exekutor
JUDr. Lukas Jicha byl dne 8. 3. 2016 jmenovan ministrem spravedlnosti pod ¢. j. MSP-
145/2016-00J-SO/4 soudnim exekutorem do uvolnéného Exekutorského ufadu Prerov
s ucinnosti od 1. 4. 2016 po soudni exekutorovi JUDr. Tomasi VXXXXX, kterému vykon
exekutorského uradu zanikl k31. 3. 2016. Soudni exekutor JUDr. Lukas$ Jicha tak
V navaznosti na § 52 odst. 1 exekucniho fadu vychazeje z § 107 odst. 1, 2, 4 o. s. T. pfevzal
vSechna prava a povinnosti po soudnim exekutorovi JUDr. Tomasi VXXXXX a musel
pfijmout stav fizeni, jaky tu byl v dob€ jeho néstupu do fizeni, jak jiz bylo uvedeno vyse. Je
proto nerozhodné, kdy a v jaké vysi byly pievedeny vymozené Castky na naklady exekuce,
tedy zda byly pfevedeny do 31. 3. 2016 nebo od 1. 4. 2016. Za tohoto stavu pak bude na
soudnim exekutorovi JUDr. Lukasi Jichovi, aby se s diivéjSim soudnim exekutorem JUDr.
TomaSem VXXXXX finanéné vypotradal poté, co celou prfevedenou castku na ndklady
exekuce vrati, pokud s ni po jmenovani soudnim exekutorem do uvolnéné¢ho Exekutorského
ufadu Prerov s ucinnosti od 1. 4. 2016 po soudnim exekutorovi JUDr. Tomasi VXXXXX
zcela nedisponoval a tato zistala zcela nebo z¢asti v dispozici JUDr. Tomase VXXXXX.
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Usneseni soudniho exekutora JUDr. LukaSe Jichy je zvysSe uvedenych duvodi
nepfezkoumatelné pro nesrozumitelnost a nedostatek divodi a neodpovida v navaznosti
na § 52 odst. 1 exeku¢niho fadu a § 167 odst. 2 o. s. f. ustanoveni § 157 odst. 2 o. s. f. Je dan
divod pro zruSeni usneseni soudniho exekutora podle § 219a odst. 1 pism. b) o. s. f.
Odvolaci soud proto usneseni soudniho exekutora podle § 219a odst. 1 pism. b) o. s. f. zrusil
a podle 221 odst. 1 pism. a) o. s. f. véc vratil soudnimu exekutorovi k dalSimu fizeni.

Soudni exekutor JUDr. Lukd$ Jicha v dal$Sim fizeni rozhodne o ndkladech exekuce
podle zavinéni na zastaveni exekuce, pricemz bude dbat, aby znéni vyroku odpovidalo
zdkonnym ustanovenim. Bude se rovnéz zabyvat vracenim nakladi exekuce vzniklych
v souvislosti s vedenim exekuce ze strany opravnéného ve shora uvedeném sméru a vracenim
nakladii exekuce ze strany soudniho exekutora JUDr. LukaSe Jichy ve shora uvedeném sméru
a o vraceni ndkladi exekuce ze strany soudniho exekutora JUDr. LukaSe Jichy rovnéz
rozhodne.

V dal§im fizeni je soudni exekutor vazan pravnim nazorem odvolaciho soudu
(§ 226 odst. 1 0. s. 1.).

Pouceni: Proti tomuto usneseni neni dovolani ptipustné.
Ve Zlin€ dne 25. ¢ervence 2017

JUDr. Jifi Rezek
predseda senatu

Vv z. JUDr. Ladislav Pavlicek v. r.
povéteny Clen senatu
Z diivodu neptitomnosti predsedy senatu
podepsano zastupujicim ¢lenem senatu
dle § 158 odst. 1 o. s. T.

Za spravnost vyhotoveni:
Lenka Rypkova



