¢.j. 68 T 1/2014-6459

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné, pobocka ve Zliné rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 31. bfezna 2020
v senaté slozeném z predsedkyné senatu JUDrx. Ivety Spetlichové a piisedicich Ing. Z. Novaka a
Bc. Josefa St’astného

takto:

Obzalovani
1. B. P., narozena XXXX ve XXXX, nezjisténého zaméstnani, trvale bytem XXXX, XXXX, t.
¢. neznamého pobytu,

2. J. D., narozeného XXXX v XXXX, nezjisténého zaméstnani, trvale bytem XXXX, t. ¢.
neznamého pobytu,

uznavaji se vinnymi, Ze

po pfedchozi dohod¢ jako vudél predstavitelé neakreditované esoterické skoly Poetrie, ktera
vyvijela svoji ¢innost prostfednictvim webovych stranek www.poetrie.cz a nakladatelstvi BestCeler
a redakcf se sidlem ve Zliné, XXXX, v ramci které byly od roku 1996 poradany ve Zliné, ale i na
dal$ich mistech Ceské republiky, esoterické festivaly, prednasky o astrologii, lekce jogy, seminafte,
pouti a jiné akce, pod zaminkou, ze podstoupi blize neuréenou lécebnou metodu zvanou
"odhackovani", jez muze provést a provede jeden z mala zasvécenych tantriki na svéte obzalovany
J. D., ktera umozn{ Zzenam a divkam zbavit se energetickych hacku, které v jejich organismu
zanechali dfivejsi sexualni partnefi a které jim brani v proudéni zenské energie, v duchovnim rustu,
v osobnim rozvoji a v moznosti najit adekvatniho Zivotniho partnera, obzalovana B. P., at’ sama ¢i
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ve spolupraci s dalsimi lektorkami skoly, pod falesnymi zaminkami zodpovézeni otazek pro
diplomovou praci, vybiraly dle pokyni obzalovaného J. D. mladé pohledné Zeny, zpravidla vysoké
modrooké blondyny ve véku kolem 20 let, majici problémy v partnerskych vztazich, bez uvedeni a
s umyslnym zamlcenim zakladn{ informace, jak ,,odhackovani* probiha, tj. Ze se jedna o pohlavni
styk s obzalovanym J. D., at’ na seminafich ¢i v objektech, kam byly poskozené dovedeny, se tyto
podrobily pod vedenim obzalované B. P. dechovému cviceni, které vedlo k hyperventilaci,
v disledku které casto v kombinaci s nedostatkem spanku, nedostatku plnohodnotné stravy,
dehydratace, celkové unavy, stresu, strachu z neznamého, u poskozenych vyvolaly usnadnéni
rozvoje urcitého stupné kvalitativni poruchy védomi s neschopnosti ovladani télesnych pohybu,
vyjadfeni nesouhlasu, obrany sebe samé, eventuelné rozvojem riazné hloubky kvalitativni poruchy
védomi, kdy pravé za timto ucelem byly obzalovanou P. do tohoto stavu uvedeny, ¢ehoz si byl
obzalovany D. védom, kdyz oba obzalovani si byli védomi toho, Zze pokud by poskozené nebyly ve
stavu bezmoci, mohly by at’ slovné ¢i fyzicky projevit nesouhlas se soulozi, kdy v tomto stavu k nim
obzalovany D. pfistoupil, nezjist’oval jejich souhlas se soulozi, a bez jejich souhlasu a s timto
védomim na nich vykonal pohlavni styk, a to v téchto pfipadech:

1. v Odtlicich, v pfesné nezjistény den v obdobi od 30. 7. 2004 do 6. 8. 2004 v interiéru statku
¢islo 6 na tydennim seminafi organizovaném v ramci esoterické skoly Poetrie, ve vecernich
hodinach pfi meditacnim a tantrickém seminafi, kde u nékterych predem vybranych ucastnic dle
shora uvedenych dispozic mélo dojit ke shora popsané blize neurcené lécebné metodé
,»odhackovani®, na zaklad¢ pokynt zde pfitomné obzalované B. P. bylo poskozené P. C., nyni
A., nar. XXXX, aby si spolecn¢ s dal$imi tcastnicemi seminafe lehla ve spodnim pradle na zem
do polohy na zadech s mirné pokréenyma a roztazenyma nohama, méla zaviené oci a provadéla
dychaci techniku zvanou "flétna a raze", v dusledku téchto okolnosti se dostala do kfecovitého
stavu, kdy necitila ruce a nohy, ve kterych mela kiece, po téle citila mravenceni{ a nemohla
ovladat své pohyby a za takto navozené situace k poskozené pfistoupil obzalovany J. D., kterého
poznala podle hlasu, kdyZz kratce pfedtim hovofil s jinou tcastnici ritualu odhackovani lezici
tesné vedle poskozené, ktera obzalovanému fikala ,,ne® a on ji odpovedél ,,aby byla zticha®,
nacez poskozené A. odhrnul spodni kalhotky a vykonal na ni kratce trvajici souloz bez
ejakulace, kterou poskozena necekala, avsak ve stavu naprosté bezmoci, neschopnosti hybat
koncetinami, mluvit, nebyla schopna projevit odpor, pficemz si s ohledem na nesouhlas
pfedchozi ucastnice, musel byt obzalovany védom toho, Zze rovnéz tato poskozena je ve stavu,
kdy neni schopna projevit sviij nesouhlas se souloz,

2. v Odrlicich, v pfesné nezjistény den v obdobi od 25. 8. 2004 do 5. 9. 2004, v objektu statku ¢islo
6 na semindfi zvaném "Laska a Nirvana" organizovaném v ramci esoterické skoly Poetrie
poskozena P. C., nyni K., nar. XXXX| jako tGcastnice seminafe, opakované absolvovala vecerni
tantrické prednasky a lekce, na kterych obzalovana B. P. s tcastnicemi provadéla dychaci
techniku zvanou "flétna a raze", kterd spocivala v hlubokém dychani do bficha pfi zavienych
ocich, pii které obzalovana B. P. soucasné vysvétlovala teorii energetickych hackd, jak je shora
popsana, pfi tomto se ucastnice kurzu dle pokynt obzalované B. P. vzijemné¢ hladily na
erotogennich zénach s oduvodnénim, Zze tim se urychli pfenos energie mezi prvni a druhou
cakrou a pfitom se poskozena P. C., nyni K., ktera spolecné s dalsimi ucastnicemi kurzu lezela
poloobnazena v poloze na zadech na zemi v kruhu a provadéla dychani dle pokynt obzalované
B. P., v dtsledku provadeéné dychaci techniky dostala do stavu otupélosti, kdy na ni nalehl
obzalovany J. D., pfimackl ji k zemi, pfidrzel ji, fekl ji ,,vydrz ¢i,,drz*, vsunul svij pohlavni ud
do jeji pochvy, vykonal na ni souloz, kdy az s odstupem casu se od obzalované B. P. dovédéla,
ze tato souloz meéla byt onim odhackovanim,
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pficemz v dusledku popsaného jednani obzalovanych propukla u poskozené dusevni porucha a
to posttraumaticka stresova porucha s flashbacky vysetfované udalosti s masivni neurotickou
depresivni dekompenzaci, ktera dlouhodobé narusovala kvalitu Zivota poskozené v oblasti
psychické, manzelské a sexudlni, ktera vedla u poskozené k porucham sebevédomi, zméné
zaméstnani, poruch v sexualni oblasti, které vedly k rozpadu manzelstvi, neschopnosti
poskozené mit vlastni dité, s pfetrvavajicimi symptomy lability, pocity viny.

3. v Horni Becvé, v pfesné nezjistény den v obdobi od 25. 8. 2004 do 5. 9. 2004 na seminafi
v ramci esoterické skoly Poetrie, v interiéru malé chatky u lesa, kterou po vstupu ucastnic
obzalovana P. uzamkla, pod zaminkou vyuky tantry, po skupinové meD.ci s provozovanim
dychaci techniky zvané ,,raze®, ktera navodila stav uvolnéni, a dale pod zaminkou provedeni
blize nespecifikované shora popsané lécebné metody ,,odhackovani®, kterou provede
obzalovany J. D., pfimé¢la obzalovana B. P. poskozenou L. Ch., nar. XXXX| aby si svlé¢kla
spodni kalhotky a pouze ve spodni kosilce si lehla spolecné s dal§imi ¢tyfmi zenami na zem do
polohy na zadech s roztazenymi dolnimi koncetinami, pfitom ji nezjisténa asistentka na zakladé
instrukef obzalované B. P. omyla zinkou spodni ¢ast trupu a za pouziti masti ji hladila nejdifve
na bfise a postupné v oblasti rozkroku, podle pokynu obzalované B. P. lezici acastnice véetné
poskozené nadale praktikovaly dychani v délce desitek minut, mély dle pokynu obzalované
zaviené oci, takze poskozena L. Ch. se dostala do stavu, kdy ji brnély koncetiny, sice vnimala
zvuky okoli, ale nebyla schopna vstat, odejit, mluvit, ani jinak reagovat, pficemz za této situace
k nf pfistoupil obzalovany J. D., kterého poznala podle hlasu, ze kterého méla strach, chtéla se
branit, ale neslo to, obzalovany D. na ni vykonal kratkou souloz bez ejakulace, kterou by
poskozena pfi bdélém stavu nepfipustila, poté se citila potupena, stydéla se, podstoupila
vysetfeni, zda nebyla obzalovanym nakazena pohlavni chorobou,

4. v Horni Becvé, v pfesné nezjistény den v dobé od 25. 8. 2004 do 5. 9. 2004 na tydennim seminafi
organizovaném v ramci esoterické Skoly Poetrie, v interiéru malé chatky u lesa pod zaminkou
provedeni tantrického ritudlu pfimé¢la obzalovana B. P. ucastnici seminafe poskozenou K. B.,
nyni S., nar. XXXX, aby se za ucelem provedeni shora popsané lécebné metody
,»odhackovani®, ktera byla obzalovanou B. P. prezentovana jako soucast starého indického
uceni, spole¢né s dalsimi ctyfmi mladymi frekventantkami seminafe svlékla do spodnich
kalhotek a tricka, lehla si do polohy na zadech s roztazenymi dolnimi koncetinami, provadéla
dychani do bficha a méla zaviené o¢i, v dusledku tohoto dychani a dale v dasledku
né¢kolikadenniho asketického zpuisobu Zivota s nedostatkem vody, potravy a spanku, jenz byl
provozovan v ramci seminafe pod zaminkou osobnostnfho rozvoje, se poskozena dostala do
stavu, kdy sice vnimala okoli, ale nebyla schopna vuli ovladat své pohyby, nebot’ se cht¢la
zvednout a odejit, ale nemohla se pohnout, vidéla obzalovaného D. sestupujictho z patra se
ztopofenym pohlavnim tdem, za této situace ji nezjisténa lektorka kurzu dle pokynu obzalované
B. P. stimulovala hlazenim na prsou a na pohlavnich organech do doby, nez ke vsem ucastnicim
obzalovany pfistoupil, slysela jak pfedchazejici ucastnice hlasité plakala a obzalovany D. ji okfikl,
nasledné k poskozené obzalovany J. D. pfistoupil, lehl si na ni, drzel ji ruce a korigoval ji hlavu,
a bez predchoziho upozornéni na ni vykonal kratkou bolestivou souloz bez ejakulace, po soulozi
se poskozena dostala do stavu, kdy nebyla schopna po dobu nékolika hodin vnimat okoli,
obléknout se, odejit,

5. ve Zlin¢, kam poskozena S. F., nyni O., nar. XXXX pfijela v pfesné nezjistény den v listopadu
2006 pod piislibem, Ze je zde vyjimecné piitomen obzalovany J. D., oznaceny za guru, ktery z ni
odstrani energetické hacky, které v ni zanechali difvéjsi sexualni partnefi a zejména posledni
nezdafeny intimni vztah, ji v ¢ajovné vyzvedla obzalovana B. P. a autem ji dovezla do ji
neznamého rodinného domku na okraji mésta, zde ji obzalovana B. P. podala ¢aj nezjisténého
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slozeni, ktery zpusobil otupeni poskozené, takze splnila dal$i pokyny obzalované B. P., kdy si
svlékla tricko a podprsenku, nebot’ toto bylo nutné pro realizaci avizované 1écebné metody, kdy
si do té doby myslela, Ze pijde o masaz, pficemz ji obzalovana B. P. sd¢lila, Ze odstranéni hackt
spociva v pohlavnim styku, a pokud tento nepodstoupi, neuzdravi se a hacky ji negativné ovlivni
zivot, a tak poskozena vzhledem ke stavu tisné, nachazejici se v pro ni neznamém prostredi a
majici strach projevit odpor, vzhledem k otupélosti a k sugestivnimu vyjadfeni obzalované B.
P., ze ztstane nemocna, pokud nepodstoupi popsanou lécbu, si dle pokyni obzalované B. P.
lehla na postel do polohy na zadech, zaviela oci a dychala dle jejich pokynu, coz mélo za nasledek
vznik kieci v zapéstich a v prstech rukou a mravencen{ v dolnich koncetinach, malatnost, a za
této situace k ni pfistoupil obzalovany J. D., svlékl ji spodni kalhotky, na télo ji polozil kaminky,
poté ji zdvihl panev, roztahl nohy a vykonal na ni souloz, pficemz poskozena nebyla schopna
projevit odpor pro neschopnost mluvit, pro kfece v koncetinach a malatnost v duasledku
pozitého caje a z obavy o své zdravi a zivot v krizové, nouzové situaci, ve které se ocitla, kdyz
pokud by védéla predem, ze odhackovani spociva v soulozi, nedala by k tomu souhlas a souloz
by nepodstoupila,

6. ve Zling, v pfesné nezjistény den na podzim roku 2006 lektorka esoterické skoly Poetrie V. J.,
nyni K., zprostfedkovala setkani poskozené R. K. C., nar. XXXX, s obzalovanou B. P.
v ¢ajovné, ktera ji zde sugestivnim zpusobem vnutila pfedstavu, ze zdravotni problémy
poskozené a to cysta na vajecniku, souvisejici s jejim aktualnim intimnim vztahem s pfitelem, a
pokud nepodstoupi blize nespecifikovanou lé¢ebnou metodu ,,odhackovani, ¢eka ji lékatsky
zakrok, a tak se poskozena R. K. C. dostala pod vlivem systematické manipulace, ¢i vlivem
pozitého caje nezjisténého slozeni do stavu otupélosti, kdy neodporovala obzalované B. P., ktera
za ucelem ,,odhackovani” zafidila jeji odvoz autem do rodinného domku ve Zlin¢, na ulici
XXXX, majiteld M. a J. Z., ve které obzalovana B. P. a obzalovany J. D. docasné pobyvali,
v mistnosti rodinného domku si poskozena R. K. C. po opétovném vypiti ¢aje neznimého
slozeni podle pokynt obzalované B. P. lehla na zem, zaviela oci, provadéla dychani do bficha a
oc¢ekavala provedeni avizované lécby, kdy nevédeéla, v cem konkrétné 1éc¢ba spociva, kdyz se za
uvedené situace dostala do stavu apatie, kdy se citila paralyzovana, nemohla se branit, m¢la
strach, obavy z navozené situace, kdy méla za to, Ze se dostala do vlivu néjaké sekty, kratce na
to k ni pfistoupil obzalovany J. D. a vykonal na ni souloz, kterou poskozena vnimala, ale nebyla
schopna projevit jakykoliv odpor v dusledku strachu o svou osobu z vlivu sekty, v dusledku
paralyzy vyvolané predchozim pitim ¢aje neznamého slozeni a dychani do bficha,

7. obZalovany J. D. sam

v pfesné nezjisténé dobe, nejméné v roce 2009 na vefejné ptistupnych internetovych strankach
http:/ /www.poetrie.cz obzalovany J. D. jako autor ¢lanku s ndzvem "DOZNANI" publikoval
s védomim, Ze jde o nepravdivé udaje, informace o tom, ze poskozena P. C., nar. XXXX, nyni
provdana K., se autorovi ¢lanku sama svéfila, ze jako 1ékatka neurologického oddéleni XXXX
zpusobila v pfesné nezjistény den na podzim roku 2006 smrt pacienta, a ze mohlo jit o tmyslné
jednani, pficemz si byl védom toho, ze tyto 1zivé ddaje byly zpusobilé poskozenou C., nyni K.
jako lékatku znacnou mérou poskodit v zaméstnani i u spoluobcant, a v tomto tmyslu i jednal,
kdy za téchto okolnosti, v dusledku ohrozeni jeji vaznosti, fundovanosti lékarky nemohla
poskozena vykonavat své povolani lékarky v XXXX, a z téchto davodu ke dni 31. 5. 2009
ukoncila ve smyslu ust. § 50 zikona ¢. 262/2006 Sb. pracovai pomér v uvedené nemocnici a
v obdobi od 1. 6. 2009 do 30. 9. 2009 byla vedena v evidenci uchaze¢t o zaméstnani na Utadu
prace CR, Krajska poboc¢ka v Brné, kontaktni pracovisté Hodonin,
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tedy
obzZalovany J. D. a obZalovana B. P.

ad 1-4) spole¢nym jednanim zneuzili bezbrannosti jiného k soulozi a zpusobili takovym ¢inem
tézkou Gjmu na zdravi,

ad 5 — 6) spole¢nym jednanim zneuzili bezbrannosti jiného k soulozi,

obZalovany J. D.

ad 7) o jiném sd¢lil nepravdivy udaj, ktery je zpusobily znacnou mérou ohrozit jeho vaznost u
spoluobc¢ant, zejména poskodit jej v zaméstnani, narusit jeho rodinné vztahy nebo zpusobit mu
jinou vaznou Gjmu a uvedeny ¢in spachal jinym obdobn¢ ucinnym zptsobem jako tiskem, filmem,
rozhlasem ci televizi,

¢imZ spachali

obzZalovany J. D. a obZalovana B. P.

ad 1 — 4) trestny ¢in znasilnéni podle § 241 odstavec 1, odstavec 3 pismeno a) trestniho zdkona ¢.
140/1961 Sb. ve formé spolupachatelstvi podle § 9 odstavec 2 trestntho zikona ¢. 140/1961 Sb.,

ad 5 — 0) trestny ¢in znasilnéni podle § 241 odstavec 1 trestniho zakona ¢.140/1961 Sb. ve formé
spolupachatelstvi podle § 9 odstavec 2 trestniho zakona ¢. 140/1961 Sb.,

obzZalovany J. D. sam

ad 7) trestny ¢in pomluvy podle § 206 odstavec 1, odstavec 2 trestniho zakona ¢. 140/1961
Sh.

Podle § 227 trestniho fadu se obzalovanym B. P. a J. D. neuklada trest.

Podle § 228 odst. 1 trestnfho fadu jsou obzalovani B. P. a ]J. D. povinni zaplatit spolecné a
nerozdilné na nemajetkové uymé v penézich poskozené MUDrx. P. K., nar. 24. 11, 1978, ¢astku
414 484 Ke.

Podle § 229 odst. 1 trestnfho fadu se poskozené P. A., K. B., L. Ch. odkazuji s narokem na ndhradu
skody na fizen{ ve vécech obc¢anskopravnich.

Podle § 226 pism. a) trestnfho fadu se obzalovani zprost'uji obzaloby, Ze

v Horni Bec¢ve, v presné nezjistény den v obdobi od 25. 8. 2004 do 5. 9. 2004 na seminafi s nazvem
"Laska a Nirvana" pofadaném v ramci esoterické Skoly Poetrie, kde byl pod zaminkou ocisty
organismu dodrzovan rezim s minimalnim pfijmem potravy a spanku, byla tcastnice seminafe
poskozena M. T., nyni S. L., nar. XXXX spolecn¢ s dalsimi dvaceti divkami v pfesné neurceny
den uvedeného obdobi pfevezena do objektu statku v XXXX, kde v interiéru chaty meély
absolvovat relaxacni program, zde si ¢ast divek na zakladé pokynt obzalované B. P. obnazila spodni
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polovinu téla, lehla si na zem na karimatky do kruhu nohami k sobé, kdy v poloze na zadech dle
instrukci obzalované B. P. provozovaly dychaci techniku zvanou "flétna a raze" soucasné se
zvedanim panve a stahovanim svalstva panevniho dna, v dtsledku této dychaci techniky a dale
v dusledku celkového vycerpani organismu, zpusobeném nedostatkem jidla a spanku, se poskozena
M. T. (nyni S. L.) dostala do stavu, kdy po uréitou dobu pfestala vnimat realitu a za této situace na
nf obzalovany |J. D. provedl lé¢ebnou metodu ,,odhackovani®, tedy vykonal na poskozené souloz,
pficemz poskozena M. T. nevédéla, v cem tato lé¢ebna metoda spociva, a v popsaném stavu nebyla
schopna jakkoli na vzniklou situaci reagovat ani projevit odpor,

pficemz v dasledku jednani obzalovanych u poskozené propukla posttraumaticka stresova porucha
projevujici se v nedavéfe k okoli, ve strachu z moznosti zneuziti, strachu z 1ékafi a z muzu, dale v
odmitani potravy a v panickém ataku pfi jednom lékafském oSetfeni na podzim roku 2010, kdy
poskozena byla nasledné hospitalizovana na Psychiatrické klinice Fakultnf nemocnice v Hradci
Kralové v dobé od 8.11.2010 do 16.12.2010 s diagnézou agorafobie s panickymi atakami u
disponované osoby s nizsi frustraci a atypicka mentalni anorexie, pficemz u poskozené i po 10
letech od vysetfované udalosti pfetrvava stale posttraumaticka stresova porucha s flashbacky
vysetfované udalosti s masivni neurotickou a depresivni dekompenzaci u premorbidné senzitivni
osobnosti, ktera podstatné narusuje kvalitu zivota a poskozena se v soucasné dobé nachazi ve fazi
povrchni adaptace na trauma.

Podle § 229 odst. 3 trestntho fadu se poskozena S. L. odkazuje s narokem na nahradu Skody
nemajetkové Gjmy na fizeni ve vécech obc¢anskopravnich.

Oduvodnéni:

Obzalobou statni zastupkyné Krajského statniho zastupitelstvi v Brn¢ doslou Krajskému soudu
v Brné, pobocka Zlin dne 22. 1. 2014 jsou obzalovani B. P. a J. D. stthani pro skutky shora uvedené
a dalsi skutek, jehoz se méli dopustit na poskozené L. N., narozena XXXX na jafe roku 2007
popsanym pod bodem 8. vyrokové ¢asti obzaloby, jimz méli spachat trestny ¢in znasilnéni dle §
241 odst. 1, odst. 3 pism. a) trestniho zdkona ve znéni zakona ¢. 140/61 Sb. ve spolupachatelstvi
dle § 9 odst. 2 trestniho zakona 140/61 Sb. Po provedeném dokazovani v hlavanim liceni soud ve
véci rozhodl odsuzujicim rozsudkem dne 7. ffjna 2014 pod €. j. 68 T 1/2014-4688, kterym byli
obzalovani uznani vinnymi ve smyslu podané obzaloby a byli odsouzeni k thrnnym trestim odnétf
svobody a to obzalovany D. v trvani 10 let se zafazenim do véznice se zvySenou ostrahou a
obzalovana P. v trvani 9 let a 6 mésict se zafazenim do véznice se zvysenou ostrahou. Dale bylo
rozhodnuto o narocich poskozenych. K odvolani obzalovanych Vrchni soud v Olomouci
v nevefejném zasedani konaném dne 21. kvétna 2015 pod ¢. j. 6 To 2/2015-4892 napadeny
rozsudek zrusil v celém rozsahu a véc vratil soudu I. stupné k novému rozhodnuti. Vzhledem
k tomu, Ze poté, kdy se podafilo ustanovit pobyt obou obzalovanych v zahranici, byl na né vydan
mezinarodni zatykaci rozkaz jiz v pfipravném fizeni Okresnim soudem ve Zliné 19. cervence 2012
a doplnén aktualni piflohou Krajskym soudem v Brn¢, pobocka Zlin dne 14. ¢ervence 2017, soud
rozhodl v nevefejném zasedani konaném dne 16. listopadu 2017 pod ¢. j. 68 T 1/2014-5317 dle §
305 trestniho fadu, § 302 trestniho fadu, ze proti obéma obzalovanym bude nadale konano fizeni
proti uprchlym.

Soud poté konal hlavn{ liceni, ve kterém doplnil dokazovani a ve véci rozhodl rozsudkem ze dne

26. 1. 2018, ¢. j. 68 T 1/2014-5500, kterym byli obzalovani ]. D. a B. P. uznani vinnymi v bodé¢ 1.
— 2. trestnym ¢inem znasilnéni dle § 241 odst. 1 trestnfho zdkona ¢. 140/1961 Sb. ve
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spolupachatelstvi dle § 9 odst. 2 citovaného trestniho zikona ¢. 140/1961 Sb., v bod¢ 3. trestnym
¢inem znasilnéni dle § 241 odst. 1 citovaného trestniho zakona opét ve spolupachatelstvi dle § 9
odst. 2 citovaného trestniho zakona, v bodech 4. — 5. trestnym cinem znasilnéni dle § 241 odst. 1
citovaného trestniho zakona ve formé spolupachatelstvi dle § 9 odst. 2 citovaného trestniho zakona
a vbod¢ 6. trestnym c¢inem znasilnéni dle § 241 odst. 1, odst. 3 pism. a) trestniho zakona ¢.
140/1961 Sb. ve spolupachatelstvi dle § 9 odst. 2 citovaného trestniho zakona. Za to byl
obzalovany J. D. odsouzen dle § 241 odst. 3 trestniho zakona ¢. 140/1961 Sb. za uziti § 35 odst. 1
trestnfho zakona ¢. 140/1961 Sb. k thrnnému trestu odnéti svobody v trvani 7 let a 6 mésicy,
pro jehoz vykon byl zatazen do véznice s ostrahou a obzalovana B. P. byla podle téhoZ ustanoveni
odsouzena k dhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 7 let a 6 mésict se zafazenim do véznice
s ostrahou. Timto rozsudkem byli obzalovani J. D. a B. P. dle § 226 pism. a) trestnfho fadu
zprosténi obzaloby pro skutky, které se tykaly poskozenych P. C., nyni K., narozené XXXX,
a M. T., nyni S. L., narozené XXXX. Obzalovany D. byl dle § 226 pism. c) trestniho fadu zprostén
obzaloby pro skutek pod bodem 9. vyrokové casti obzaloby, kterym mél spachat trestny cin
pomluvy dle § 206 odst. 1, odst. 2 trestniho zdkona ¢. 140/1961 Sb. Na zikladé odvolani staitniho
zastupce a obhajct obou obzalovanych a poskozené K. Vrchni soud v Olomouci rozsudkem ze
dne 11. fjna 2018, ¢. j. 6 To 36/2018-5851 dle § 258 odst. 1 pism. b), ¢), d) trestniho fadu napadeny
rozsudek zrusil v celém rozsahu. Dle § 259 odst. 3 trestniho fadu nové rozhodl tak, Ze obzalované
B. P. a]. D. uznal vinnymi trestnym ¢inem znasilnéni dle § 241 odst. 1, odst. 3 pism. a) trestniho
zakona ¢. 140/1961 Sb. ve formé spolupachatelstvi dle § 9 odst. 2 trestniho zdkona ¢. 140/1961
Sb., kterého se dopustili na jafe roku 2007 na poskozené L. N., narozena XXXX (skutek pod
bodem 8. obzaloby), za coz byli odsouzeni obzalovana P. dle § 241 odst. 3 trestniho zakona ¢.
140/61 Sb. k trestu odnéti svobody v trvani 5 rokd, pro jehoz vykon byla zafazena do véznice
s ostrahou, obzalovany J. D. dle § 241 odst. 3 trestniho zakona ¢. 140/61 Sb. k trestu odnéti
svobody v trvani 5 rokt a 6 mésict, pro jehoz vykon byl zatazen do véznice s ostrahou. Déle bylo
rozhodnuto dle § 228 odst. 1 trestntho fadu o povinnosti obzalovanych zaplatit spolecné a
nerozdiln¢ L. N. nemajetkovou 4jmu ve vysi 60 000 K¢. Dle § 253 odst. 1 trestniho fadu bylo
zamitnuto odvolani poskozené P. K., dfive C.. Dle § 259 odst. 1 trestniho fadu byla véc ve zbyvajici
¢asti zrusena a vracena soudu I. stupné, aby ucinil nové rozhodnuti, byt’ vétsina namitek obhajoby
nebyla odvolacim soudem shledana davodnymi. Odvolaci soudu krajskému soudu ulozil opétovné
vyslechnout znalce MUDr. Hudeho k ustaleni charakteru dychaci techniky. Pokyn byl splnén.
Soudu bylo ulozeno vyslechnout svédkyne J. F., L. L., dfive L.. Tyto svédkyné soud ustanovil,
ptedvolal a osobné vyslechl. Byt” odvolaci uvedl, Ze neni potfeba vyslychat svedky obhajoby E. B.
a'T. G., soud vyhovél obhajobé a B. osobné v hlavnim liceni vyslechl.

Soud po vriceni véci rozhodl usnesenim ze dne 21. prosince 2018, ¢. j. 68 T 1/2014-5939, kterym
dle § 231 odst. 1 trestniho fadu, § 223 odst. 2 trestniho fadu z dtivodu uvedeného v § 172 odst. 2
pism. a) trestnfho fadu trestni stthan{ obvinénych B. P. a J. D. zastavil s odavodnénim, Ze trestni
stthani trva jiz vice let, byt’ zavinéni na délce fizenfi je zejména na obou obzalovanych, kteff umyslné
opustili Gzemi republiky a nehodlaji se dobrovolné na tzemi Ceské republiky vratit a Gcéastnit se
probihajiciho trestnfho fizeni. Za dané situace soud dospel k zaveru, ze dalsim prodluzovanim doby
od spachani skutktd do vyhlasen{ rozsudku a piip. nastoupeni vykonu trestu, postupné ztrac{ svuj
zakonny smysl predpokladajici, Ze trest a jeho vykon bude nasledovat co nejdiive od spachani
trestného c¢inu, nebot’ s prodluzovanim této doby se ztraci vychovny efekt ulozeného trestu a
pfevazuje spise jeho stranka represivni. Statni zastupkyné stiznost{ usneseni o zastaveni trestniho
stthani nenapadla, oba obhéjci obzalovanych vsak v zakonné dobé prohlasili, Ze trvaji na projednani
véci.
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Vzhledem k tomu, Zze puvodnim piisedicim skoncil mandat, soud zapocal dokazovani v hlavnim
liceni konaném dne 16. zaff 2019 v novém slozeni senatu. Dotazem dle § 219 odst. 3 véta druha
trestniho fadu bylo zjisténo, Ze statni zastupkyné a obhéjce obzalovaného D. souhlasili se ¢tenim
protokold o pfedchozich hlavnich licenich, obhajce obzalované P. s timto nesouhlasil a trval
na opakovani celého dokazovani. Po tiché konzultaci se k jeho prohldseni pfipojil i obhijce
obzalovaného D.. Soudu tak nezbylo, nez celé dokazovani provadét od pocatku. Nicméné 1 tato
situace méla svoje pozitiva, nebot’ se podafilo obeslat a zajistit icast u hlavnifho licen{ zejména
vétsiny poskozenych a tyto osobné vyslechnout a vyslechnout dal$i mnozstvi svédku, ktefi byli
vyslechnuti i nad ramec pravodniho fizeni. V hlavnim licen{ soud provedl dokazovani v intencich
danych mu trestnim fadem v souladu s pokyny vrchniho soudu.

Rovnéz v opakovaném fizeni v novém slozeni senatu soud vedl fizeni proti obzalovanym B. P. a
J. D. dle § 302 a nasl. proti uprchlym, nebot’ do soucasné doby nedoslo ke zmén¢ jakékoliv situace,
ktera soud 1 v pfedchozich stadiich fizeni vedla k tomu, Ze fizeni bylo vedeno proti obzalovanym
jako proti uprchlym, kdyz soud mél opakovanou snahu zjistit postoj obzalovanych, jejich umysl,
zda se hodlaji vratit na tzemi Ceské republiky a podrobit se trestnimu fizeni, kdy? tito nadale
pobyvaji v Manille, Filipinska republika. Soud obdrzel pisemnosti od obzalovanych, kteff tvrdi, ze
by chtéli ve véci vypovidat. Soud opétovné poukazuje na skute¢nost, Ze Ceska republika nema
dvoustrannou mezinarodni smlouvu s Filipinskou republikou o pravni pomoci a napiiklad
obzalovanym D. navrhovany dukaz k provedeni jeho vyslechu formou videokonference tak
nepfichazi v tvahu. Ministerstvo spravedlnosti Ceské republiky sdélilo, e obzalovani se nachazeji
na uzemi Filipin v imigracni vazbé, fesi se otazka jejich pfipadného vyhosténi z filipinského tzemi
a zaroven jejich zadost o udéleni azylu z nabozenskych davodu. Otazka deportace je tak zcela
v pusobnosti pifslusnych filipinskych organu, nebot’ se jedna o rozhodnuti suverénntho statu, do
kterjch nemtize Ceské republika nikterak zasahovat. S timto nazorem krajského soudu se ztotoznil
nejen Vrchni soud v Olomouci ve svych pfedchozich rozhodnutich — viz rozsahlé body 24. az 26.
odtvodnéni usneseni ze dne 11. fijna 2018, ale rovnéz Nejvyssi soud, ktery usnesenim ze dne 27.
3. 2019, ¢ j. 4 Tdo 113/2019-116 dle § 265i odst. 1 pism. ¢) trestniho fidu odmitl dovolani
obvinénych J. D. a B. P. proti rozsudku Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 11. 10. 2011, ¢. j. 6
To 36/2018-5851, kterym byli uznani vinnymi trestnym ¢inem znasilnéni dle § 241 odst. 1, odst. 3
pism. a) trestnfho zakona jako spolupachatelé dle § 9 odst. 2 trestntho zakona na poskozené L. N.,
narozené XXXX, za coz jim byly ulozeny jiz shora citované tresty odnéti svobody. Rovnéz v ramci
podaného odvolani obvinéni namitli, ze proti nim bylo konano fizeni jako proti uprchlym podle
ustanoveni § 302 a nasl. trestnftho fadu, ackoliv pro takovy postup nebyly splnény podminky
stanovené zakonem a bylo jim odepfeno pravo na pfitomnost u hlavniho liceni 1 vefejného zasedani
o jejich odvolani. Nejvyssi soud konstatoval, ze argumentace obhdjcu obzalovanych postrada
opodstatnéni a pfipomenul, ze podle § 302 trestntho fadu lze fizeni proti uprchlému konat proti
tomu, kdo se vyhyba trestnimu fizeni pobytem v ciziné, nebo tim, Zze se skryva. Trestni fad
umoznuje vést fizeni v nepfitomnosti obvinéného i v piipadé, Zze nebyl vyslechnut v zadném stadiu
fizeni a ani mu nebylo osobné sdéleno obvinéni z trestného ¢inu. Nezbytnym pfedpokladem
dané¢ho postupu je spolehlivé zjisténi, ze pachatel pobyva v ciziné v umyslu se konkrétnimu
trestnimu fizeni vyhnout a ze takto motivovan opustil izemi Ceské republiky anebo v ciziné zistal.
Za vyhybani se trestnimu fizeni pobytem v ciziné se povazuje takovy zpusob mafeni prab¢hu
trestniho fizeni, kdy se pachatel na uzemi ciziho statu zdrzuje v imyslu oddalit nebo zmafit své
dopadeni a zajistén{ k ukonu trestniho fizeni. Takto lze s pfihlédnutim ke konkrétnim okolnostem
pifpadu nahliZzet i na obvinéného, ktery je v ciziné omezen na osobni svobodé a nemuze se tudiz
svobodné rozhodovat o svém pohybu a pobytu, pokud bylo zaroven zjisténo, ze se pred svym
zadrzenim organy ciziho statu aktivné vyhybal trestnimu fizeni v Ceské republice a ani poté se jeho
subjektivni postoj v tomto sméru nijak nezménil. Postaveni ¢eskych organt cinnych v trestnim
fizeni totiz za dané situace zustava i po detenci obvinénych neménné a naopak jeho postaveni ve
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vztahu k nim se tim nijak neoslabilo, viz usneseni Ustavntho soudu ze dne 8. 2. 2007, sp. zn. 1L Us
443/05 a usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 19. 8. 2015, sp. zn. 8 Tdo 1589/2014. Nejvyssi soud
konstatoval, Ze vySe uvedené zakonné mantinely a judikaturni vychodiska soudu obou stupnii plné
respektovaly a pokud dospély k zavéru, Ze obvinénymi deklarovany zajem na osobni ucasti u
hlavniho licent, respektive vefejného zasedani, je pouze pfedstirany a jejich skutecnym zamérem je
nadale paralyzovat prabéh fizeni tak, aby co mozna nejvice oddalili ¢i zcela zmafili vydani
meritornfho pravomocného rozhodnuti ve véci, nelze jim v tomto sméru niceho vytknout. Za dané
situace bylo proti obvinénym vedeno fizeni v rezimu ustanoveni § 302 a nasl. tr. fadu zcela
davodné. Nejvyssi soud pokladal za ryze ucelovou namitku obhajoby, Ze specificky dukazni postup
dle § 306a odst. 1, odst. 2 trestniho fadu je pfili§ omezeny, zvlast¢ pokud s pifihlédnutim
k charakteru dikazi shromazdénych v projednavané trestni véci, jejich opétovnému provedeni
procesné ucinnym zpusobem evidentné nic nebrani.

V ramci provedeného dokazovani soud v hlavnim liceni v novém slozeni senatu provadél hlavni
liceni od pocatku, kdy po pfednesu obzaloby a po rozhodnuti o konani fizeni proti obzalovanym
jako uprchlym bylo pfistoupeno k vyslechu svédkt z fad poskozenych, jakoz i dalsich sveédka,
soudnich znalct, provedeni dukazu listinnych.

Ke skutku pod bodem 1. vjroku rozsudku svédkyné P. C., nyni A., narozend XXXX, vypovidala
velmi detailné a pfesvédcive, kdy i s odstupem c¢asu popsala, jakym zpusobem se dostala ke $kole
Poetrie a zejména, co se odehralo na pfelomu cervence a srpna roku 2004 v Odtlicich na seminafi
organizovaném esoterickou skolou Poetrie. Svédkyné A. uvedla, Ze k Poetrii se dostala snad na jafe
2004 pres kamaradku P., ktera o nf védéla, ze svédkyné pracuje ve zdravotnictvi jako fyzioterapeut
a ze by ji zajimala prace s energii. Sveédkyné se zucastnila raznych seminaft zaméfenych na
astrologii a praci s energiemi, horoskopy, apod. Bylo ji nabidnuto, aby se ucastnila intenzivnitho
seminafe v stpnu 2004 v Odtlicich. Svédkyné uvedla, Ze béhem seminaft se hovofilo o jakémsi
ritualu odhackovani, ale nikdy ji nebylo vysvétleno, o co se jedna, jakym zpusobem probiha.
Svédkyné uvedla, ze moznost odhackovani, tj. zbaveni hacku, které v ni zanechali pfedchozi
sexualni partnefi, s nf fesila S. E., Ze tady ta moznost je. Pak se o tom zminovala rovnéz obzalovana
P. a to bylo v ramci prvniho spolecného sezeni v Odtlicich. Svédkyné vyslovné uvedla, Zze pokud
by ji bylo dopfedu znamo, ze odhackovani spociva v pohlavnim styku, nikdy by s tim nesouhlasila.

K prabé¢hu seminafe v Odrlicich svédkyné uvedla, ze seminaf probfhal na starsim statku, ktery byl
uzavieny, nesmély ho opoustét, vchodova vrata byla zamcena, nesmély pouzivat mobilni telefony,
bylo to zakazano. Sebou nesmély mit zadné svoje jidlo, takze jedly jen to, co na seminafi dostaly.
Slo o instantni polévky, kase, suchary v nedostateéné mite. Na pitf byla voda nebo bylinkové ¢éaje.
Rovnez spanek byl dle svédkyné nedostatecny, nebot’ seminafe probihaly dlouho do noci a rano
brzo vstavaly. Spaly hromadné na zemi ve spacacich a na karimatkach. Jeden vecer na statku
probéhl tantricky vecer, kde se svédkyné nachazela ve vétsi mistnosti, kde spolecné s nf bylo asi 10
— 15 divek a vénovaly se tantrickému cvicen{ flétny a rize, ktera souvisi s hyperventilaci,
prohloubenim dychani. Seédkyné méla asistentku L., ktera se ji dotykala na raznych ¢akrach, béhem
vecera musely mit zaviené oci, nesmély mluvit, nesmély se rozhlizet. Asistentky vedla obzalovana
P., ktera jim sdélovala, co ma kdo délat. Asistentky mély za ukol podporovat proudéni v ¢akrach,
zejména v prvni, tedy v rozkroku. Podporovaly je tak, Ze je na tomto misté hladily. Vse bylo
doprovazeno hlasitou hudbou, ve které byly slyset jen pokyny obzalované P.. Svédkyne A., diive
C., uvedla, Ze se postupné nachazela v takové stavu, kdy byla schopna moc vnimat, co se d¢je,
dopfedu ji nebylo sdéleno, ze béhem tohoto tantrického vecera by mélo dojit k odhackovani, ani ji
nebylo feceno, jakym zpusobem se odhackovani déla, kdy knému dojde. V duasledku
hyperventilace se svédkyné dostala do kfecovitého stavu, kdy necitila ruce a nohy, kdy v tomto
stavu k nf pfistoupil obzalovany D., kterého poznala podle hlasu, nebot’ projevila nesouhlas, fekla
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mu vyslovné ,,ne, ale on ji fekl, aby byla zticha. Presto ji obzalovany D. velmi kratkym sexualnim
stykem takzvané odhackoval. Slo o kratké dva a7 tfi ptirazy. Svédkyné uvedla, Ze to pro ni bylo
rychlé a prekvapivé, ze ani neméla sanci se nijak branit. Méla kfece v prstech, méla zkroucené ruce
jakoby do pésti a stejné tak méla kfece v nohach a pocit chladu. Svédkyné zopakovala, ze podle
hlasu bezpeéné poznala obzalovaného D., kterému fekla ne a on ji fekl, at’ je ticho. Obzalovaného
znala z pfedchozich spolecnych setkani, kde mluvil zejména on, takze ho podle hlasu bezpecné
poznala.

Svédkyné A. uvedla, ze se o odhackovani svéfila své kamaradce M. P., ktera ji fekla, ze to neni nic
zvlastniho, ze ona to ma za sebou taky. Svédkyné uvedla, ze pak se uz zucastnila jen nékterych akci
na podzim roku 2004 a zacatkem roku 2005 se rozhodla, Ze uz ve studiu nechce pokracovat, ze
skolu nechce navstévovat, a proto ji opustila. Skola Poettie ji stala kolem 20 000 K¢.

V pribé¢hu vyslechu v hlavnim liceni se svédkyné rozplakala i v okamziku, kdy popisovala,
ze v skrytu duse se stydéla za to, co se ji stalo, a v podstaté se tak citi dodnes a neni pro ni
jednoduché o tom mluvit. V souvislosti s timto zazitkem ma zdravotni potize psychického razu ve
smyslu neduvéry vuci ostatnim lidem. Postupné se s tim vyrovnala, kdyz si fekla, ze to pro ni nebylo
$t’astné obdobi, nebyl to $t’astny krok v jejim zivoté, ale neda se s tim nic délat a zivot musi Zit dal.
Svédkyné uvedla, ze pfed tim, nez podstoupila odhackovani, méla sexualniho partnera, ale vitbec
nezalezi na poctu partnert ani na poctu hackud, kdyz i jeden muz muze byt na prekazku, jak se
nasledné¢ dozvédéla.

Ke skutku pod bodem 2. svédkyné P. K. uvedla, Ze na seminaf v Odrlicich v roce 2004 se piihlasila
pfes H. P., ktera ji prezentovala, Ze jde o seminafe duchovnich nauk, jogy a osobniho rozvoje.
Seminaf v Odtlicich probihal tak, Ze jeden seminaf nasledoval za druhym, byl jim doporucen pust,
tedy nejist zadné jidlo nékolik dnt v fadé béhem tydne a pit pouze ¢istou vodu. Pokud se chtéla
najist, dostala pouze instantni polévku. Na seminafi v Odtlicich byla i pomérné spankova
deprivace, nebot’ seminafe probihaly do no¢nich hodin. Pavodni seminafe byly medita¢ni, klidné.
Na seminafich prezentovala obzalovana P. termin odhackovani tim, Ze je to technika, kterou muze
délat jen vysvéceny tantrik, je to pro néj energeticky narocny proces. Nic bliz§tho k uvedenému
nesdélila. Pokud obzalované P. v tomto sméru kladl néjaké dalsi dotazy, byla nepfijemna.
Seminaf v Odtlicich probihal na takovém pfestavéném statku, mohlo tam byt tak 20 mladych Zen,
ze kterych znala pouze pani P., az pozdéji poznala pani L., ktera sedéla u ni, kdyz to zacalo.
Inkriminovany vecer byla v mistnosti s nékolika dal$imi Zenami, mély lezet, a obzalovana P. jim
prezentovala techniku flétna a raze, coz bylo takové klidné dychani. Pak se zacala poustét hlasita
hudba, obzalovana P. je povzbuzovala, aby rychleji dychaly, aby dychaly do rytmu a hudba se
zesilovala. Po celou dobu mély na pifkaz mit zaviené oci. Svedkyné uvedla, ze u nf to vedlo ke
stavu takovych kieci a poruchy védomi, kdy kratce i zkolabovala, vibec na to nebyla pfipravena.
Pripisuje to i tomu, ze byla opravdu téZce nevyspana, naprosto vyhladovéla a nepfipravena, nic
takového necekala. Z dnesniho pohledu to hodnoti tak, Ze vse vedlo ke klasické panické atace,
kfe¢im ve spojeni s holotropnim dychanim, coz jim dopfedu nikdo nefekl, jinak by do toho nesla,
nebot’ vi, ze to muze zpusobit zdravotni potize, napf. kardiovaskularni nebo epilepsii a toho se
boji. Nikdo je na to dopfedu nepfipravil. Svédkyné K. chvili pooteviela oci, nebot’ méla strach a
chtela zjistit, co se d¢je, byla tam tma, ne¢které zeny zacaly kficet, bylo to désuplné. Najednou na ni
nalehl obzalovany D.. Svédkyné uvedla, ze byla naprosto v kfecich, nebyla schopna niceho, nebyla
schopna se branit, ucitila vaginalni penetraci, brutalni, prudkou a tvrdou, néco tak bolestivého
a nepffjemného nikdy pfedtim ani poté nezazila. Snazila se uhnout, ale obzalovany ji néjak pfidrzel,
fekl ji ,,0ydrg* nebo ,,drg‘. Svédkyné uvedla, Ze byla naprosto vycerpana, ani poté nebyla schopna
vstat, byla na pokraji fyzickych sil. Svédkyné uvedla, Zze i poté mély zakazano o cemkoliv

Shodu s prvopisem potvrzuje: Ester Svobodova



12.

13.

11

68 T
1/2014

komunikovat. Uvedla, Ze vedle ni lezely néjaké krystaly, dlouhé krystaly, takze mohla pfedpokladat,
ze 1 tyto pfedméty do ni mohl obzalovany D. zasunout, nicméné nevyloucila, Ze na ni obzalovany
vykonal souloz.

Svédkyné uvedla, Ze o tomto seminafi se se Skolou Poetrie v podstaté jiz nevidala, nekontaktovala
nikoho, pokracovala ve studiu mediciny, v1été¢ roku 2005 promovala a do té doby méla
prokazatelné nékolik zahrani¢nich stazi a v 1ét¢ byla i v zahrani¢i na brigadach, takze nemohla se
skolou Poetrie byt v zadném kontaktu. Rozhodné do skoly nedochazela, nestykala se s nikym,
s jedinym s kym byla v kontaktu, byla pani P., se kterou se kamaradila uz od gymnazia. S pani P. se
kontaktovala v zimé 2006, kdyz si hledala v okoli Prahy praci a zacala k pani P. dochazet na jogu.
V pribéhu nékolika tydnt viak zjistila, Ze pani P. je na skolu Poetrie dale napojena a ze po ni chce,
aby pro skolu dale pracovala. V tomto sméru svédkyni kontaktovala jednou telefonicky i
obzalovana P. s tim, Ze obzalovanému D. neni moc dobfe a ze potiebuji od svédkyné K. pomoc.
Svédkyné uvedla, Ze jako 1ékafka poskytla obzalovanému néjaké injekce a aplikovala mu cestovni
vakciny, jednalo se viceméné o rychlé navstévy s vyjimkou jediné, na které se nachazelo vice
lektorek. Obzalovany D. si svédkyni zavolal a chtél s ni debatovat, nastinil téma smrti, umirani, jaké
to je kdyz umira pacient a kladl ji podobné dotazy. Obzalovany D. se ji svéfil, ze smrt je mu blizka,
nebot’ se v mladf 1é¢il se schizofrenif a pokousel se o sebevrazdy. Svédkyné K. uvedla, Ze méla jen
par mésici praxe a citila se odborné pochopitelné nejista, poukazovala rovnéz na nevhodné
chovani obzalovaného vuci lektorkam, které bylo vulgarni, nasilnické, vsichni se obzalovaného D.
bali, bali se na n¢j i podivat, pfed nim mluvit, panovala tam divna nalada, atmosféra strachu.
Svédkyné K. na to reagovala tak, ze sdélila pani P., ze s tim nechce mit nic spolecného a jen pfedala
vakciny. Kratce na to ji svédkyné P. kontaktovala s tim, ze se $kolou Poetrie taky skoncila, ze méla
taky negativn{ zazitky. Od pani P. se svédkyné dozvedéla, co se tam délo ohledné sexualnich aktt.
Sveédkyne K. proto telefonicky kontaktovala divky ¢i Zeny, na které méla kontakt a nastinila jim, ze
skola Poetrie je spiSe sekta, ktera ma nasilnické sklony a ze tam neprobihaji jen dobré véci, jak je
jim prezentovano, kdyz se sama nasledné od obzalované P. dozvédéla, Ze to, co se ji stalo
v Odtlicich, bylo to odhackovani, nebot’ do té doby se snazila sama sebe pfesvedcit, ze to byla ruka
nebo krystal, ale po tomto sdéleni védéla, Ze ji obzalovany D. odhackoval klasicky, tedy soulozi.
Z toho se ji udélalo zle, hned se nechala vySetfit, dostala se do pocitu, ze uz nemuze s nikym jinym
spat. V intimnim Zivoté se citila mizerné a v partnerském zivoté ji to dalo hodné zabrat, pfesto se
snazila varovat ostatni tak, jak ostatni varovala i pani P..

Nasledné se svédkyné vénovala praci lékatky v XXXX na malém mésté. Kdyz uz skolu Poetrie
vubec nefesila, tak v roce 2009 se po XXXX zacaly objevovat letdky, které popisovaly, Ze zabila
pacienta. Tyto letaky odkazovaly na webové stranky www.poetrie.cz, na kterych visel jesté daleko
obsahlejsi clanek Doznani, nejvetsi hiich J. D., ve kterém popisoval, jak svédkyné toho pacienta
méla zabit, jak organizuje sektu medikt, ktera zabiji pacienty a prosté naprosté nesmysly a bludné
produkce. Svédkyné uvedla, Ze to, co pak nasledovalo, pro ni bylo peklo, protoze musela chodit od
primafe, pfes vedeni, 1ékafskou komoru a neustale dokazovat, ze nikoho nezabiji. Nekolik tydnt
travila v naprostém ochromeni. Ptali se ji vSichni z personalu, ¢lanek tam visel roky a visel tam dal,
1 kdyz letaky po XXXX sebrali. Vidéla na pocitaci, ze kolegové se v historii na clanek také divali,
vétsina z nich si nenechala vysvétlit, nicméné primar se za ni postavil, nebot’ védeél, jaka je 1ékarka.
Bohuzel v té dob¢ pracovala teprve tfeti rok a nemela atestace a specializaci. Ve se odehralo na
malém meste, kde se na ni kazdy dival a mohl si neustale pfecist na internetu clanek obzalovaného
D.. Svédkyné se proto dohodla s panem primafem, ze v nemocnici skonéi. Nékolik mésict pak
byla na ufadu prace. Svédkyné uvedla, ze dokonce zvazovala, ze s medicinou skonéi.
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Ke skole Poetrie svédkyné K. uvedla, Ze sodstupem c¢asu ma za to, ze obzalovana P.
s obzalovanym D. to na prvnim misté délali pro penize, nebot’ vsichni platili za lekce, za seminare.
Obzalovany D. prostfednictvim obzalované P. a lektorek distribuoval spoustu literatury a ¢asopisu,
za které chtéli velké penize. Svédkyné uvedla, Ze z toho museli mit velky zisk, lektorky byly
v podstaté na pozici sluzek, baly se promluvit, pfed obzalovanym D. musely klecet, bylo to
nedtstojné. To zahlédla na posledni schiizce ve Zliné nékdy na podzim 2006. Slo o zminéné sezeni
lektorek s obzalovanym, které se na néj nesmély divat a kdyz se jich svédkyné ptala, proc¢ se na néj
nedivaji, odpoveédély ji, Ze pokud by se na néj podivaly a mély by Spatnou energii, tak by to schytaly.
Tehdy na obzalovaném D. byly hodn¢ zavislé S. K., B. E., na dal$i jména si jiz nepamatuje.
K obzalované P. svédkyné K. uvedla, ze uméla byt hodné ostra, bylo prezentovano, Ze je to tézka
cesta, ze clovek musi byt tvrdy, ze mistr vi vSecko nejlépe, co je dobré, prosté¢ zneuzivali klasické
duchovni nauky.

Svédkyné uvedla, ze 1 poté, co soud rozhodl, Ze obzalovany D. je povinen se ji omluvit, tak se ji
neomluvil, Zadnou omluvu ji neposlal. Nikdy nedali obzalovani najevo, ze ¢ehokoliv lituji.

Svédkyné dale doplnila nad ramec toho, co uz je zminéno shora, jaké méla potize v souvislosti
s odhackovanim obzalovanym D., Ze nebyla schopna vibec pracovat, trpéla velkymi tzkostmi,
obrovskou mirou frustrace, nedavéry, méla problémy v osobnim, v partnerském zivoté. Par tydna
nebyla vibec schopna se se svym tehdejsim partnerem stykat, a proto se rozesli. Pak byla dlouhou
dobu sama. Az poté navazala vztah se svym budoucim manzelem. Pomoc vyhledala u kamarada,
ktery se zabyva psychoterapii. Byl to znamy z fakulty, psychiatr. Doporucil ji, aby brala ztiSujici 1éky
1 v situacich, kdy to pro ni bude nejhorsi. Nejhorsi to pro ni bylo v raznych fazich, kdy clovéek se
snazi prost¢ jenom zapomenout, aby mohl bézné fungovat, pfesto od roku 2006 a posléze 2009,
kdy uz méla vztah se svym manzelem, znovu ztratila praci, vsechno se ji vratilo, takze jeji Zivot
probihal v silenych vlnach, opét tzkosti, tydny bez spanku, coz ji ochromovalo po pracovni strance,
partnerské strance. V tu dobu hodné pracovala, byl to unik ze situace a jen diky tomu neskoncila
hufe. Znovu zopakovala, Ze kdyz na ni obzalovany nalehl, byla v kfecich, snazila se uhnout, kroutit
se. Obzalovany do ni pronikl, bolelo to, pfifvaval, aby drzela. Neméla moznost klast jakykoliv
odpor. Obzalovana P. ritual fidila, jak maji dychat, aby neotviraly o¢i, bylo to pofad dokola, neni
schopna odhadnout, jak dlouho to mohlo trvat. Svédkyné uvedla, Ze poté méla zenské obtize,
opakované zanéty, 1écila se u své gynekolozky. Nefekla ji, co se stalo, nebot’ se styd¢la.

Svédkyné opétovné rozhodné odmitla, Ze by ji dopfedu bylo sdéleno, Zze odhackovani je technika,
spojena se soulozi, a pokud by ji to bylo znamo, absolutné by na to nepfistoupila. V té dob¢ vedla
spokojeny sexudlni Zivot. Poté byla dlouhodob¢ frustrovand a strasné se stydela za to,
co podstoupila. Brala benzodiazepiny, které rychle zklidni, pfemyslela nad psychoterapii, ke které
se v$ak neodhodlala, nebot” se strasné stydéla. Nebyla by schopna se v ramci psychoterapie svérit
s tim, co se ji stalo.

Svedkyne jako lékatka vysvétlila, ze mezi dychanim flétna a raze a holotropnim dychanim
je zasadni rozdil. Flétna a rize je pomala, klidna dechova technika. Naproti tomu holotropni
dychani je velice rychlé, akcelerované, intenzivni dychani, které ma naprosto odlisny vliv
na organizmus, muze zpusobit kfe¢e a zménit kvalitu védomi. Naproti tomu flétna a raze byla
meditacni, zklidnujici dechova technika.

Ke skutku pod bodem 3. uvedla svédkyné L. Ch., ze v roce 2003 ¢i 2004 se seznamila s L. L., ktera
ji oslovila s tim, ze déla astrologii ve skole Poetrie, zda by se nechtéla zapojit. Svédkyné v tu dobu
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provozovala zdravou vyzivu na Praze 6, docela ji to bavilo. Nejen L. L., ale rovnéz obzalovana P.
ji postupné nutily, Ze by pro ni bylo lepsi, kdyby pracovala pro né, Ze si vydéla vice penéz. To se
vsak svédkyni Ch. nelibilo. Pfesto fekla, Ze by se rada podivala na seminafe astrologie a jogy, které
ji zajimaly. Byla pozvana na kurz v Odrlicich, za ktery zaplatila 5 000 K¢ a pfestoze zadala od
obzalované P. pfimo v Odrlicich uctenku, tato ji tuto ani pozdéji nevystavila. Svédkyné uvedla, ze
na seminafi nesmély mit u sebe mobil, nesmély si sebou vzit Zadnou svou stravu, jidlo bylo na
piidél, to dostavaly na zakladé listku. Bylo pak na jejim vybéru, zda si na listky koupi vodu nebo
jednu bagetu. Svédkyné Ch. vypovédéla, ze kdyz méla zizen, nekoupila si bagetu, ale dala si dvakrat
vodu. V prubé¢hu seminafe v Odrlicich cviceni bylo rovnéz velmi vycerpavajici, rano se zacinalo
v 6 hodin, koncily v 1 nebo ve 2 hodiny po pul noci a zase rano, tedy za n¢kolik malo hodin musely
vstavat. Nebyly tam umyvarny ani zachody, hygiena dle ni byla pfiSerna, musely se mit v potoce,
takze cely seminaf byl naroc¢ny po fyzické i psychické strance. Na jednom sezen{ se nachazel i
obzalovany D., ktery si vybiral urcité typy divek, i kdyz nevi podle ¢eho. Nékteré musely odjet a
nikdo nevédél, z jakych davoda, nebot’ nesmély chodit ven a nesmély telefonovat, aby udajné
nenarusily energii, kterou vytvofily. Cely efekt seminafe byl ten, Ze byly unavené, vycerpané a pravé
v tomto stavu ji byla nabidnuta metoda odhackovani, ktera byla prezentovana obzalovanou P. jako
lé¢ebna metoda, ktera je zbavi energetickych hacku, které v nich nechali pfedesli partnefi. Vsechny
se obzalované P. dotazovaly, v ¢em ritual odhackovani spociva. Bylo jim sdéleno, Zze nejde o nic
zavazného nebo slozitého bez blizsiho vysvétleni.

20. Jednou vecer byly obzalovanou P. pozvany do takové staré chatky nebo srubu, obzalovana P. za
nimi zamkla dvefe a vyndala i kli¢, aby je udajné nikdo nerusil. Podle pokyni obzalované P. si lehly
na karimatky, mély mit pokréené nohy a zaviené oci. Pak zacaly s dychanim, kterému se udajné
tfkalo flétna a ruze, kdy se dycha do bficha a stahuje se panevni dno, coz trvalo 15 — 20 minut.
Svédkyne Ch. uvedla, Ze se dostala do stavu, kdy ji zacaly brnét ruce, pfipadalo ji, ze v§echno vnima
jakoby z povzdali, jakoby tam ani nebyla. Ma za to, ze ji pak nékdo umyl teplou zinkou v rozkroku,
nebot’ tam citila néco teplého, namazali ji vonavou masti, rozlozili kolem ni krystaly a pak ji né¢jaka
pfitomna zena masirovala. Pak podle hlasu poznala, Ze pfisel obzalovany D.. Toho poznala podle
toho, Ze béhem seminafe si ji vybral a bavil se s ni v takovém kruhu. Svédkyné Ch. uvedla, Ze nevi,
kolik divek toho vecera bylo pfed ni, ale pfi té masazi obzalovany D. do ni vniknul, vykonal na ni
souloz. V prabé¢hu vyliceni tohoto skutkového déje v hlavnim liceni svédkyné plakala, pfesto byla
schopna pokracovat v popisovani toho, co se stalo. Svédkyné uvedla, ze z né¢j méla hrozny strach,
nemohla vsak nic délat. Penis do ni obzalovany D. zasunul dvakrat nebo tfikrat a to bylo vSechno.
Chtéla se branit, ale nemohla, brnély ji ruce, byla jako nékde mimo jakoby v pozadi a 1 kdyby n¢kdo
zavolal, at’ rychle vstane, tak by toho nebyla schopna. Ani si nepamatuje, zda byla schopna mluvit.
Svédkyné uvedla, Ze toho vecera rozhodné nebyla prvni ani posledni. Podle pokynu obzalované P.
mély i potom lezet, pak se mély odsunout ke stolu, obléknout a nic neffkat. Svédkyné Ch. uvedla,
ze ani nevi, jak se odtamtud dostala a jak se dostala do spaciku. Kdyz druhy den odjizdéla
s holkama, které tam také byly, tak si venku fikaly, Ze to bylo velmi nechutné a shodly se na tom,
ze ani jedna z nich nevédela, co se bude dit a pokud by to vedely, zadna z nich by to nepfipustila.
Obzalovana P. pofad mluvila o tom, Ze jde jen o néjaky ritudl a nikoliv ne o soulozi. Takhle se
vztah s piitelem nelééi. Svédkyné Ch. uvedla, Zze od té doby byla hodné precitlivéla, méla velky
strach, Ze ji obzalovany D. mohl nakazit pohlavni chorobou, proto se nechala vysetfit v nemocnici,
musela ¢ekat na vysledky s tim, ze inkubac¢ni doba je dlouhd. I v tomto stadiu vyslechu v hlavnim
liceni svédkyné plakala, nicméné nasledné odpovidala na dotazy soudu a stran. Uvedla, Ze se
nikomu s touto véci nikdy nesvétila, stydéla se za svou hloupost, ze se ji néco takového piihodilo,
ze tam vubec na ten seminaf lezla, davala si to za vinu. Nevyhledala odbornou pomoc psychologa
ani psychiatra, nebot’ se za to stydéla. K samotnému aktu s obzalovanym D. pak blize uvedla, ze ji
zvedl panev a pronikl do ni, bylo ji feceno, Zze odhackovani ma byt jen masirovani a pfipadné
hlazeni na erotogennich zénach. Rozhodné se vsak nehovofilo o soulozi. Kdyz uz byla v takovém
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stavu, kdy ji bylo fec¢eno, ze by mohlo dojit ke kontaktu jejich genitalif s genitaliemi obzalovaného
D., tak i to nepovazuje za souloz, ale stejné se jiz v tom stadiu nedalo odejit. To ji obzalovana P.
fekla v okamziku, kdyzZ ji masirovaly a pak se obzalovany dostal do ni. Nemohla ani slovné ani
tyzicky odejit nebo projevit nesouhlas, vzpomina si, Ze u toho ritualu byla také néjaka K., nevi vsak
pfesné, jestli to byla K. B..

Ke skutku pod bodem 4. vyrokové ¢asti rozsudku svédkyné K. S., dfive B. uvedla, ze v té dobé
méla partnera, jehoz sestra studovala psychologii v Olomouci a pfes ni se seznamila s ¢lovékem
jménem M., ktery pfednasel na katedfe psychologie a byl soucast{ organizace, ktera se vydavala za
spiritualni organizaci. Partner svédkyné na doporuceni své sestry jel na né¢jaky seminaf a postupné
1 svédkyni v roce 2004, kdyz ji bylo 21 nebo 22 let, zpracoval, aby se podrobila nécemu podobnému.
Svédkyné mu davetovala, proto jela do Zlina na néjaké vikendové setkani, které probihalo na pul
v Malenovicich v n¢jaké vilce a naptl na Kudlové v novostavbé. Seminafe se tykaly tarotu,
horoskop, j6gy. Nepiislo ji to ale néjak zvlast’ zajimavé nebo pfinosné, ale jeji pfitel na ta setkani
jezdil pravidelné a néjakym zptasobem ji pfesvédcil, aby s nim jela na néjaky tydenni pobyt. Ten se
odehral v néjaké obci na statku na Becve, kde byly dvé roubenky a takovy maly domecek trosku
zastréeny u lesa. Kdyz tam pfijely, byly rozdéleny na 2 skupiny. Starsi osoby, kterym bylo vic jak 18
a ty mladsi mély 16, 17, 18 let. Svédkyné¢ uvedla, ze v ten cas byla dporna vedra, byl tam zaveden
systém pridélovych listkd, které mohly sménit bud’ za lahev vody, nebo za jidlo, pficemz na listek
byl 1 litr a pul vody nebo jedno jidlo. Jidlo pfedstavovalo instantni kelimkovou smés, rozpustnou
polévku. Vzhledem ke klimatickym okolnostem vétsina z nich sménovala papirky za piti, a protoze
mély instrukce, aby sebou nemély své jidlo, tak toho moc nemély. Svédkyné si pfesto vzala néjaka
jablka a suSenku, coz ji vSak brzo doslo. Svédkyné uvedla, Ze rovnéz musely odevzdat mobily a
protoze tam stejné nebyla elektrika, nebylo by mozné je dobit. Chodivaly spat opravdu pozdé,
vstavalo se 1 o pul 5 rano, takze u vSech probihala dost silna spankova deprivace. Tak to probihalo
4 — 5 dna. Obzalovana P. jim sdélovala a pfipravovala pudu na to, ze pfijede guru, ze to pro né
bude velka cest, protoze je to jeden z nejosvicen¢jsich duchovnich ucitelt a ze by si toho mély
povazovat. Paradoxni bylo, Zze svédkyné se nachazela v takovém hloucku, ktery z toho uplné
nadseny nebyl, ale nakonec tfi z tohoto hloucku skoncily v chaloupce, jak nasledné popsala ve své
vypovédi. Svédkyné uvedla, Ze se pfipravovala ze strany zejména obzalované P. zivna puda, ale
neslo o natlakovou akci, ale spiSe masaz typu vymyvani mozku “jste tady, abyste se duchovné
posunuly, pfijede guru, je to pro vas velka cest, abyste se s nim mohly potkat®. Prvni seance
s obzalovanym D. byla kolektivni, kdy tam rozdavaly n¢jakd moudra. Pak za nimi pfisla obzalovana
P., vybrala 5 holek s tim, ze jsou na vysoké urovni a ze pokud by chtély na sobé zapracovat a zbavit
se kfivd a tzv. hacku ze starych vztaht, které je energeticky vysiluji a brzdi, tak Ze je mozné provést
urcitou praktiku, ktera to odstrani. Vubec nebyla fe¢ o tom, ze by se mélo jednat o sexualn{ akt.
Pak je odvedli do té chaloupky na kraji lesa, kde na zemi byly rtzné polstate, a zacaly provadeét
meditace vleze, dechova cviceni, kdy se potom shodly na tom, ze vSechny mély pocit, ze ne Ze by
ztracely védomi, ale néjakym zplsobem, ze se dostavaji mimo. V této fazi k nim pfistoupily
lektorky, které je svlékly od pasu dolu. I tato svédkyné v prabehu své vipovedi zejména v této
pasazi dlouze mlcela, ale nakonec zacala plakat, pfesto pokracovala ve vyliceni skutkového déje.
Svédkyné popsala, Zze v kruhu byla 1 L. Ch. z Prahy, J. A. a pak jesté jedna snad jménem R. ¢i R..
Svédkyné uvedla, ze najednou méla potiebu se odejit vycurat, ale zjistila, Ze ji to nejde, ze se nemuze
ani hnout. Byla to naprosta fyzickd bezmoc, nikdy pfed tim nic takového nezazila, absolutné
nedokazala ovladat své télo, mohla pouze lezet. Ma za to, ze pfi¢inou tohoto jejiho stavu bylo
dychani a i pfed tim pily néjaky caj, ale to si nenf jistd. K tomu, jak maji dychat, je instruovala
obzalovana P. a lektorka jménem M.. Potom pfisel obzalovany a postupné mél koitus se vSemi
z nich. Svédkyné si vybavila, ze kdyz obzalovany pfisel k J. Ch., ktera lezela vedle ni, tak to bylo

Vv

byla védoma toho, ze pfichaz{ fada na ni, slysela, ze obzalovany fika, at’ to pusti, at’ na to zapomene,
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ze to musi odstranit, nacez zacala svédkyné brecet, nacez se k ni obzalovany D. otocil a fekl ji, at’
to tak neproziva, ze to nent jeji. Pak pfisel k ni, bylo to dost rychlé, neprobéhlo nic slovniho. Vidéla
pohlavni id obzalovaného D. jiz v okamziku, kdyZ schazel z takové pudicky, ktera byla nad nimi,
kde celou dobu evidentné pobyval a asi v prabéhu té doby co tam byl, ho to vzrusilo a pfisel k nim
dolu, kdyz sestupoval dola uz vzruseny. Divka, co lezela vedle ni, vydavala zvuky, kiicela a brecela,
chtéla se slovné branit. Svédkyné uvedla, ze pohlavni styk s obzalovanym D. nechtéla, ale nemohla
tomu nijak zabranit. Uz pfedtim chtéla odejit na toaletu, jak vypovédéla, ale ani toho nebyla
schopna, takze z téchto davodu nebyla schopna se nijak branit obzalovanému D.. Po ritualu nebyla
schopna se sama obléknout, odejit, lezely tam jako hadry az do rana. Obléknout ji musely lektorky,
pak ani nevi, jak se dostala do lesa, kde si pficupla a vykonala potfebu. S L. (Ch.) a s R. se shodly
na tom, ze s nimi obzalovany souloZil a Ze to zavani znasilnénim. Shodly se na tom, Ze jim vibec
nedoslo, do ¢eho jdou, ze by tento ritual mél probihat timto zptusobem, citily se provinile, stydély
se, mély strach. Obzalovana P. je celym tim ritudlem provazela, byla §éf ritualu, vsechno fidila,
organizovala to. Svédkyné nemohla hybat koncetinami, byly tézké jakoby cizi, kiec¢e snad neméla.
Dychani pfedtim mohlo probihat 30 — 45 minut, ta pfipravna faze byla opravdu dlouha.
Obzalovana P. instruovala, jakym zptsobem maji dychat do bficha. Rozhodn¢ jim nikdo dopfedu
nevysvétloval, v cem tzv. odhackovani spociva. Seminaf se ji nelibil od pocatku, jiz tfetf den s L.
fesily, ze by se sbalily a odjely, obzalovana P. za nimi pfisla, Ze to nejde, ze by rozbily energeticky
tok vSem piftomnym, a ze kdyz to vydrzi, ze u nich bude pokrok duchovni jesté silnéjsi. Vybavila
si tam jesté jednu lektorku jménem S., ktera vykladala karty, ktera byla obzalovanému D. nesmirné
oddana. Ten kdyz pfijel, tak mu malem klecela u nohou, malem mu je omyvala. Obzalovany D. se
svédkyni soulozil v misionafské pozici, nedrzel ji sice za nohy, ale drzel ji za ruce a ma pocit, ze ji
néjakym zpusobem korigoval hlavu. Bylo to dost intenzivni cely ten natlak a rozhodné to nebylo
nijak nézné.

Ke skutku pod bodem 5. vyrokové ¢asti rozsudku svédkyné S. O., difve F. vypovédéla, ze trva na
svych pfedchozich vypovédich. V roce 2006 nastoupila na vysokou skolu. Byla oslovena slecnou
E. (D.) na namésti Svobody v Brné¢, zda by nechtéla chodit cvicit na jogu, svédkyné souhlasila a
kurzy jogy byly fajn. Ke sle¢né méla daveru, tak se ji svéfila, Ze ma za sebou tézky vztah a rozchod.
Ta ji fekla, Zze existuje clovek, ktery by ji mohl pomoci, ze je nahodou v Ceské republice, coz se
nestava casto, ze by méla jet do Zlina, kde se setkaji s dalsi kamaradkou B.. Svédkyné souhlasila a
nckdy na podzim 2006 snad v listopadu odjela s E. do Zlina, kde se potkaly s pani B. v kavarné. Ta
ji fekla, ze ji zavede k ¢loveku, kterému se fikd guru J. a ten ji pomuze. Odjely do néjakého
rodinného domku, kde ji daly pit néjaky ¢aj. V tu chvili se svédkyné zacala citit zmatena, zavedli ji
do mistnosti, kde ji fekla obzalovana P. (tuto oznacovala ve své vypovédi svédkyné O. jako B.), aby
se svékla do kalhotek. Dle pokynu obzalované P. si lehla. Svedkyné byla ve stavu, kdy nedovedla
ovladnout své ruce. Pak jf obzalovana P. fekla, Ze odhackovani spociva v tom, ze do ni bude muset
vniknout. V tom okamziku vsak jiz svédkyné O. nebyla schopna se svym télem nic délat, bala se,
tehdy ji bylo 19 rokt. Chtéla jenom zmizet, pfezit, doufala, ze vsechno bude rychlé. Kdyz pfisel
obzalovany D., zacal na ni klast kaminky, zacal do nf vnikat, po néjaké dob¢ odesel. Svedkyne
uvedla, Ze se nemohla branit, byla v kfecich a zaroven se bala. Nevi, jestli ty kiece byly v dasledku
toho caje, ktery ji podala P., po kterém byla malatna, citila se jako loutka.

Svedkyne O. uvedla, ze pokud by dopfedu vedéla, ze se bude jednat o souloz, nikdy by na to
nepfistoupila a do Zlina by nejela. Svédkyné uvedla, Ze navic to samé se stalo 1 jeji kamaradce
ze stejné vysoké $koly, kdy si to vzajemné tekly. Jednalo se o R. C.. R. C. if fekla, Ze tam byla taky,
domlouvaly se, jestli to nahlasi, ale vzhledem k tomu, ze byly mladé holky, fekly, Ze to vymazou, ze
se budou snazit na v§e zapomenout a rozhodné¢ uz nemit s obzalovanymi nic spolecného, prosté
Gplné se odsttihly a chtély jit dal ve svém Zivoté, snazily se to vytésnit. R. C. svédkyni fekla, Ze taky
pfijela do Zlina a tam doslo k pohlavnimu styku. Ji naverbovala jina hol¢ina. Svédkyné uvedla, ze
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kdyz k ni pfisel obzalovany D., nemohla mluvit, vybavila si, Ze musela néjak dychat do bficha,
musela délat vydechy a nadechy, aby se zvedalo bfisko, nevi, co to mélo znamenat, zpusobilo to u
nf motani hlavy. Vybavila si, ze hned jak vystoupily z autobusu s E. ve Zliné, tak §ly do ¢ajovny,
kde poznala B. P., kterou ji E. pfedstavila. Tam pila taky néjaky caj, ale ten na ni snad nijak
nepusobil. Do domu se dostaly asi tak za hodinku, s odstupem ¢asu uz si to nepamatuje. Svédkyné
uvedla, Zze v dusledku tohoto jednani obzalovanych méla Zenské problémy, vytoky, dost dlouho
pak neméla partnera, nedokazala, aby na ni nékdo sahl.

Ten vlastni akt s obzalovanym byl dle svédkyné velmi bolestivy a hruby. Obzalovany D. do ni
zavedl svij penis, to vi jisté. Roztahl ji nohy, svyma rukama drzel jeji ruce a normalné do ni pfirazel.
Pokud byla poté dotazovana obzalovanou, zda se ji to libilo, v tu chvili fekla, Ze se ji to libilo,
protoze neméla odvahu fict, Ze pravé byla obzalovanym znasilnéna, nebot’ se hrozn¢ bala. Tehdy 1
nyni to vaima jako znasilnéni.

Ke skutku pod bodem 6. vjrokové éasti rozsudku svédkyné R. K. C. uvedla, Ze jeji prvni setkani
se Skolou Poetrie bylo pfes slecnu V. J., ktera ji ndhodn¢ zastavila, vypliovala s ni né¢jaky dotaznik
s oduvodnénim, ze pise néjakou zavérecnou praci, ktera se tyka zdravého zivotniho stylu, bylo to
na nameésti Svobody v Brné. Byla velmi sympaticka, svédkyni to pfislo vtipné, neméla diavod ji
nevéfit. V. J. ji nabidla lekce jogy, coz svédkyni zaujalo, nebot’ jogu ma rada do soucasné doby a
zacaly se vidat. V. J. svédkyni lakala neustale i na jiné seminafe mimo Brno, coz svédkyné¢ odmitala.
Kdyz se na to svedkyné diva zpétné, ma za to, ze J. se asi potfebovala chytnout né¢jakého slabého
mista a kdyz se pfed ni svédkyné zminila, ze ma zdravotni problém, a to cystu na vajecniku, coz
vs$ak nebylo nijak katastrofalniho, ale ze bude muset jit na né¢jaky lékafsky zakrok, J. ji navrhla, ze
by se mohla setkat s Iécitelem, Ze se nachazi ve Zliné a Ze by ji pomohl. Svédkyné souhlasila
s alternativni medicinou a této moznosti vyuzila, neméla duvod J. neduvéfovat. Sveédkyni bylo
sdéleno, ze se nejdifv musi setkat s B. P., které se fika B. nebo B.. Potkaly se v Brné ve Vankovce
v jedné kavarné, obzalovana byla velmi mila, fikala, ze pfijela z cest, byla pfijemna, fikala, ze vi o
jejim problému a ze je $testi, ze svedkyné muze jet za tim J.. V. J. koupila listky a jely do Zlina.
Svédkyni piislo zvlastni, Zze J. ma finance, aby za ni platila, nicméné tehdy si jest¢ vSe nedala
dohromady. Ve Zliné vystoupily na autobusovém nadrazi, sly do ¢ajovny, kde byla obzalovana P.
a nachystané tfi konvicky s ¢ajem. Kavarna byla prazdna. Zacaly se bavit na pfatelské arovni, V.
nabizela né¢jakou knihu za 500 K¢, svédkyné si ji jen prolistovala, nic ji to nepfineslo. Pak se narazilo
na jejiho pfitele, kdy znovu svedkyné fikala, ze maji pckny vztah, ale ob¢ Zeny, jak obzalovana P.,
tak J. na ni zacaly utodit, ze aby se nad sebou zamyslela, ze nejde jen o cystu, jestli to neni tim
vztahem, apod. Svédkyné¢ uvedla, Ze odchazela, $la zpatky na autobus a brecela, nacez ji J. fekla, ze
kdyz breci, tak to asi bude ten divod, Ze na tom bude néco pravdy. Svédkyné uvedla, Ze stale
brecela, ackoliv to u ni neni normalni. Néco ji donutilo vratit se zpatky do té kavarny, kde uz sed¢la
i sestra obzalované P. a fekla ji, e by ji mohla odvést za J., Ze by to byl takovy ritudl. Slo o takovy
zvlastni okamzik, ze svédkyné nakonec souhlasila, sedla si do auta sestry obzalované P., ta ji odvezla
né¢jak do kopct, kde jsou rodinné domky, slo o pekny vetsi rodinny domek. Bylo ji sdéleno, Ze ho
maji lidé, u kterjch J. bydli, kdyz piijede do Ceské republiky. Svédkyné uvedla, Ze kdyz vesli dovnit,
prvni uvidéla velkou koupelnu, coz ji pfislo divné, ale moc nad tim nepfemyslela, a na stole byl zase
¢aj. V hlavni mistnosti byla postel, knizky, komoda, zidle. Pak uz tam byla jenom V. J. a obzalovana
P., daly ji ten caj, fekly, Ze se ma vysvléct a obzalovana P. ji fikala, jak m4 dychat, ze ma mit zaviené
o¢i, dychat hluboce, Ze se tomu fika do flétny. Svédkyni to pfislo jako na pfedporodnim kurzu,
bylo to hodné podobné dychani. Prislo ji, Ze na chvilku usnula, pak vnimala, Ze pfisel J., ktery ji
pozdravil. P. s J. zastaly sedét v mistnosti, byly ote¢ené zady, pry kvili energii, tam musi byt dalsi
osoby, a pustily hudbu. Sveédkyné uvedla, Ze to bylo celkove zvlastni, méla narovnané nohy, vibec
je nepokréila, méla ruce podél téla, honily se ji hlavou myslenka, Ze to musi né¢jak vydrzet, protoze
je v.domé s cizimi lidmi, Ze jim snad muze véfit, ze kdyby zacala protestovat, nevi, jak by se dostala
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domu. Pak prob¢hl pohlavni styk, nemohla se vsak nijak branit, pak ji jest¢ fotili v néjakych
jogovych pozicich na zahradé. Obzalovana P. ji fikala, ze je hrozné bleda, dala ji rténku, at’ vypada
zdravéji. Pak si vzpomina jen, ze sedéla v autobuse do Brna. Svédkyné uz si jenom v duchu fikala
uz jedu domu, uz s tim nechci mit nic spolec¢ného. Jeste se ji pak snazili nékolikrat kontaktovat, ale
ona to odmitala. O véci pak mluvila se svou spoluzackou S. F. (nynf O.), ktera ji fekla, ze se ji stalo
to stejné. Chtély to néjak fesit, shodly se na tom, ze uz se jim nebudou ozyvat, nebot’ byly stale
kontaktovany, ze pro né maji néjaké kolaze.

K samotnému pohlavnimu styku s obzalovanym svédkyné upfesnila, Ze ji obzalovana P. fekla, aby
si lehla, Ze se ma vysvléknout az na kalhotky. Byla v né¢jakém stavu, jakoby nebyla pfi smyslech, kdy
védéla, co se déje, ale byla paralyzovana, coz byl jeden diivod, proc¢ se nemohla nijak branit, a druhy
davod byl ten, ze si uvédomovala, Ze se nachazi v cizim domé, nevi kde, nevédéla, kolik je tam lidi,
jakych lidi, né¢jaka sekta, néjaké seskupeni, méla obavy, ze se odtamtud nemusi viubec dostat, méla
strach. Svédkyné uvedla, Ze v ramci j6gy nikdy neaplikovala holotropni dychani.

Pokud jde o skutek tykajici se poskozené M. T., nyni S. L., soud vypoved této svédkyné v hlavnim

liceni cetl z duvodu uvedenych v § 211 odst. 2 trestntho fadu, nebot’ tato svédkyné do soucasné
doby neni schopna ze zdravotnich divodia se udcastnit hlavnfho liceni, jak dolozila svymi
opakovanymi omluvami i odbornymi vyjadfenimi. S ohledem na zavéry znalci z oboru
zdravotnictvi, odvétvi psychologie a sexuologie soud dospél k zavéru, Zze osobni vyslech této
svédkyné by byl spojen s mimofadnymi obtizemi a mohl by vést ke zhorsen{ zdravotniho stavu
poskozené, proto od jejiho osobniho vyslechu upustil. Na tomto zavéru nic neméni fakt, ze
svédkyné Zije fadnym zivotem, pracuje, jak dokladala obhajoba, nicméné jeji vyslech pfed soudem
k okolnostem, které ji v mnoha smérech zkomplikovaly Zivot, by mohly mit pro dalsi traumatizujici
zazitek a vést k dalsimu zhorseni zdravotniho stavu.

Ke skutku pod bodem 4) obzaloby svédkyné M. T., t. ¢. S. L. uvedla, Zze v Hradci Kralové zacala
chodit na jogu, kterou vedla ucitelka ze Zlina. Pak s ni jezdily na rizné seminate. Svédkyné dostala
na seminaf s mistrem J. (obzalovany D.), mohlo to byt 8 az 9 let zpatky, akce byly v letech 2004,
2005, konaly se kazdy mésic bud’ v Odrlicich, nebo na Horni Becvé, pak byly seminafe v Praze,
v Olomoudi, ve Zlin&. Casové to nedovedla svedkyné blize zafadit s tim, ze ji vSe splyva, nedovede
to specifikovat. Seminafte si byly podobné. Rezim na seminafich byl pfisny, rano se vstavalo ve Ctyfi
nebo v pét, zacala se cvicit jéga nebo meditace, jidla moc nebylo, dostavaly stravenky na den,
dostavaly jenom néjaké kase, néjaké polivky. Bylo to narocné i fyzicky. Svédkyné uvedla, Zze na
seminafich i zkolabovala, nebot’ uz neméla silu. Pokud jde o ubytovani, dcastnice seminafa spaly
na zemi v mistnostech na statku, ptipadné¢ na takovych pryc¢nach. V Odtlicich nebyla Zadna sprcha,
zatizeni bylo takové skautské. Pokud jde o obzalovanou P., tak ta byla feditelkou, organizatorkou,
vsechno fidila, byla pravou rukou obzalovaného D.. Obzalovana P. vyucovala praci s télem,
s energii, jak rozproudit sexualni energii u Zeny. Bylo to spojeno i s tancem a masazi a specialnim
dychanim, které bylo nazyvano ,,rtze®, kdy se dychalo do bficha, zvedala se panev a dychani pak
pfechazelo do holotropniho. Bylo ji nepfijemné, kdyz nacvik probihal ve dvojicich, kdyz se jf
dotykal clovék, kterého neznala. K seminafi na Horni Be¢vé svédkyné uvedla, ze prvni tfi dny
nedostaly vibec najist, proto byla vycerpana, pak jim sebrali i vodu, nedostaly napit, bydlely
v chatkach. Obzalovany D. bydlel v takovém malém domecku nahofe. Svédkyné si vybavila, ze
vzdy tam na chvili zmizela né¢jaka divcina a pak pfisla s takovym divaym vyrazem v ocich. Nevi, co
se tam délo, az z médii se dozvédéla, ze se tam délo néjaké nasili ,,odhackovani®. Svédkyné uvedla,
ze jednou vecer si ji véetné dalsich deviti dévcat zavolali do chaticky obzalovaného, kde se jich
dotazovali, jak chtéji fesit ty problémy. Svédkyné obzalovanému D. nejdfiv fekla, ze je fesit nechce,
tak se na ni obzalovany nastval a vyhodil ji. Svédkyné k tomu uvedla, Ze to v podstaté pro ni bylo
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stésti. Pozdéjt si ji vSak obzalovany vybral s dal$imi dévéaty, mozna Ze ji vybrala obzalovana P., a
s dalsimi asi 20 dévcaty je prevezli auty do Odrlic na statek. Po cesté jim nakoupili rohliky. Na
pitf dostaly néjaky caj. Vsechno vedla obzalovana P.. Mély se vytvofit dvojice, svédkyné byla leZici,
s ni byla né¢jaka J., ktera ji pomahala s cvicenim ,,ruze®, kdy mély dychat do bficha a délat pohyby
panve. Svédkyné uvedla, ze nevi, jestli to bylo zptsobeno tnavou, nedostatkem jidla, nebo tim, Zze
vedle ni nékteré divky kiicely nebo fvaly, ale vybavuje si, Ze s sebou hazela ze strany na stranu,
vybavila si, Ze obzalovana P. tam pustila hodné nahlas hudbu a dala tam vonné tycinky. Svédkyné
si vybavila, Ze §la na zachod, jeji kolegyné ji podpirala, nebot’ byla velmi slaba. Rano méla rozhovor
s obzalovanou P., ktera ji oznamila, ze svédkyné byla ,,odhackovana™ a nefekla ji, co to mélo
znamenat. Svédkyné vibec nevédéla, ze ji mél obzalovany znasilnit. To se dozvédéla opravdu az
za tii roky, kdyZ vsechno vyslo najevo. V Poetrii pozdéji skoncila, nebot’ uz ji nebavilo poslouchat,
byt’ se postupné¢ stala lektorkou a zacala ucit v Trutnove, ale obzalovana P. rozhodla, Zze by
svédkyné meéla ucit v Chrudimi a v Hradci, coz svédkyné odmitla. I prednasky ji pfestavaly bavit.
Uz se tam necitila tak, jako dffv, uz tam byly vlastné polonahé holky, nerozuméla tomu, uz tam
nebylo to duchovno, bylo ji ze vieho $patné i fyzicky. Svédkyné uvedla, Zze méla problémy se
zdravotnim stavem, musela fesit pifjem jidla. Pokud méla jit na vysetfeni stfev na kolonoskopii
nebo tfeba jen na injekci, kde by ji umrtvili, zacala strasné vyvadét, coz vlastné u nf zacalo po tom
,;odhackovani®. Méla za to, ze nema svij stav pod kontrolou. Napfiklad u zubafky dvé hodiny
brecela, kdyz ji musela umrtvit zub pfed vytrzenim, nebot’ nechtéla byt nijak omamena. Chtéla mit
vzdycky vse pod kontrolou. Jednou rano méla panicky zachvat, ze se ji zacala motat hlava, méla
buseni srdce, uz si chtéla vzit noze a vSechno skoncit. Ma za to, Ze to bylo v souvislosti s tim, ze
méla jit na tu kolonoskopii. Chtéla z toho uniknout. Po tomto zachvatu poprosila kamaradku o
pomoc a ta ji odvezla na psychiatrii, kde si ji nechali. Byla hospitalizovana na podzim roku 2009 po
dobu Sesti tydnu, kdy ji diagnostikovali agorafobii a atypickou mentalni anorexii. Poté dochazela
k psychiatrovi. V dobé¢ vyslecht uz 1ékafe nenavstévuje, ale problémy ma pofad. K prab¢him
seminafa doplnila, ze musely odevzdavat telefony, aby se nenapojovaly na své nejblizsi, nesmély
ani ven, byly zaviené na statku. Pokud byla dotazana, kdo urcoval divky pro seminafe, svédkyné
uvedla, Ze je vybirala obzalovana P. a také lektorky. Konkrétné jmenovala J. B. a ta ji prave sdélila,
ze na svedkyni v Odtlicich sedél J. (obzalovany D.), coz svédkyné vibec nevédéla. B. tam byla jako
piisedici u nékteré z divek. Dvojice urcovala obzalovana P., ktera dala i pokyn k tomu, aby si
sundaly kalhoty a lehly si vedle sebe. Pfisedici ji pak stimulovala na cakfe. Svédkyné provadéla
cviceni ,,flétna“ na pokyn obzalované P.. Vubec nema predstavu, po jaké dobé u nf nastal stav,
ktery popisovala, nema predstavu, jestli pét minut, pul hodiny, skute¢né to nedovede odhadnout.
Do hlavy ji el takovy tlak, napor, blize to nebyla schopna popsat. Uvedla, ze ji rozhodné slo
ve Skole o duchovno a ne o néjaké hacky. Pokud by védéla, ze proces ,,odhackovani spociva
v pohlavnim styku s obzalovanym D., ur¢ité by ho védomé nepodstoupila. Poté, kdyz se dozvedéla,
ze byla ,,odhackovana®, Zze na ni obzalovany D. vykonal pohlavni styk, svédkyné uvedla, Ze byla
zranéna, nastvana, citila se pospinéna, zneuzita.

Soud dale v hlavnim liceni vyslechl dalsi sveédky.

Svédek J. 7.k obzalovanym uvedl, Ze se s obzalovanymi zna, B. P. zna asi 10 let, znali se jejich
otcové. Obéma obZalovanym poskytl ubytovani ve svém domé na Kudlové ve Zliné, nebot’ i Z. se
ucastnili pfednasek ve skole Poetrie. Svédek uved], Zze obzalovani u nich mohli pobyvat 2-3 meésice
v roce 2000, ale nebylo to kontinualné, ale s pauzami. Svédek s manzelkou obyval horni patro,
obzalovani spodni patro, které mélo samostatny vchod, méli k dispozici dva pokoje, koupelnu a
kuchyn. Za najem jim neplatili. Svédek uvedl, Ze obzalovanym kupovali i jidlo. Svédek pfipustil, ze
obzalovana P. dostala od jeho manzelky kartu k Gétu M. Z. z divodu, Ze obzalovana P. v té dobé
si nestihla vyfidit ucet ¢1 kartu, aby mohla platit. Pfimo na tcet jeho manzelky nechodily penize ze
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skoly Poetrie, ale k tomuto uctu se zfidil separatni ucet, kde nékdo penize vkladal. Nevi vsak jiste,
jestli to bylo ze Skoly Poetrie. K naslednym dotazim vsak pfipustil, Ze penize na tzv. separatni ucet
u uctu jeho manzelky, ke kterému méla pfistup obzalovana P., vkladaly penize lektorky Skoly
Poetrie. Svédek nasledné jiz nevypovidal spontanné, ale pouze k dotazim s tim, Ze nezaznamenal,
ze do spodniho bytu, ktery obyvali obzalovani, chodilo vice divek. Pfipustil, Ze vidél néjaké foceni
joginskych poloh. Pfipustil, Ze do bytu chodily lektorky skoly Poetrie, vybavuje si D., V. R, D. S..
Pokud v piipravném fizeni uvadél, ze fotky nasledné vidél a $lo o fotky mladych divek a Zen a
poznal, ze jsou focené u nich na zahradé nebo na balkong, pak svédek uvedl v hlavnim liceni, Ze to
je pravdou.

K pojmu odhac¢kovéni svédek Z. uvedl, Ze o tomto pojmu éetl a o co se jednalo, se dozvedél az
pii poslednim soudnim liceni a z internetu, Ze se pohlavnim stykem z zen odstranuji hacky od
minulych partnerta nebo néco podobného. Ped péti nebo Sesti lety mu jeho zena fekla, Ze také ona
podstoupila tento ritual s obzalovanym D.. Ona to pry brala jako lékafsky zakrok, bliz to
nerozebirali. Svédek uvedl, Ze se nestalo, Zze by nékoho vezl z nadrazi do jejich domu
k obzalovanym. Stejné tak nevezl zadnou divku od B. P. ¢i obzalovaného D. k1ékafi. Ve skole
Poetrie byl veden jako frekventant kurza.

Svédek uvedl, ze se ucastnil kurzu v Odrlicich, coz byl takovy statek pfedélany na obytné mistnosti.
Pokud jde o jidlo a pitf na seminafi, kazdy si tam snédl, co mél, co si pfinesl, pak se tam vafilo
spole¢né jidlo. Nezaznamenal, Zze by nékdo nékomu branil, aby ze seminafe odesel. Seminaf
v Odrlicich se konal v roce 2004, byli na ném asi tfikrat. Seminafe byly oddélené pro muze a Zeny,
takze se nemuze vyjadfit k tomu, co na seminafich délaly Zeny.

Svédkyné M. Z. uvedla, 7e zna obzalované ze skoly Poetrie, znd je jak z kurzd, tak osobné,
s manzelem bydli ve Zlin¢ na Kudloveé, XXXX. Obzalovani je navstivili a néjakou dobu u nich
bydleli, uz si nepamatuje pfesn¢ kdy. M¢li svtyj vlastni vchod a své vlastni prostory, dvé mistnosti
ve spodnim patfe. M¢li klice od svého vchodu. Klice byly neustale v zamku, takze pfedpoklada,
ze pokud odesli, tak si je vzali. Je ji znamo, ze za obzalovanymi jezdili lektofi i studenti.

Svédkyné uvedla, ze s manzelem méli kazdy zvlast’ svij acet. Ona jednou pujcila obzalované P.
kartu ke svému uctu, kdyz nasledné specifikovala, ze u jejtho uctu byl vedlejsi ucet, ke kterému si
obzalovana P. nestihla vyiidit kartu, proto k nému méla p¥istup z karty svédkyné Z. Svédkyné véak
méla k dispozici vypisy z toho tctu. Na tento tucet chodily penize z Poetrie, kam je vkladali bud’
lektofi ptipadné nékdo dalsi. Obzalovani, kdyz u nich bydleli, tak jim neplatili.

K terminu odhackovani svedkyne uvedla v hlavnim liceni, Ze uz se k tomu nechce vyjadfovat, ze je

to dost intimn{ zalezitost, byla by rada, aby se to respektovalo. Soud proto cetl jeji vypoved
z ptipravného fizeni, kde uvedla, ze byla odhackovana obzalovanym D. na pouti v zahranidi,
probihalo to tak, ze leZela, B. ji masirovala, pan D. ji masiroval taky, pak do ni vniknul, chvili na to
to skoncilo. Ona to nevnimala jako sexudlni povyrazeni, ani tam neslo o n¢jaky orgasmus nebo
néco podobného, vnimala to viceméné jako lékafsky zakrok. Dopfedu ji B. ani D. neupozornili,
necekala to, brala to, Ze to patfilo k tomu momentu, k tomu zivotnimu momentu. Necitila to jako
trauma, jako Spatné.

K této vypovédi z pitipravného fizeni svédkyné fekla, ze to souhlasi. Odsouhlasila rovnéz svoje
tvrzeni z ptipravného fizeni, ze nékdy odvazela z ulice Sadové u nadrazi obzalovanou P. bud
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s lektorkou, nebo 1 se studentkou, a vezla je do jejich domu a potom je vezla zpatky do Zlina a
nckde je vysadila. Svédkyné dale uvedla, Zze jednou vezla slecnu spolecné s B. do nemocnice ve
Zlin¢, byla o to pozadana, nebot’ ta divka méla problémy se silnym krvacenim, kdy pfedpokladala,
ze jde o menstruacni krvaceni, takze divku s B. odvezla, poc¢kala na B.. Divka ztstala v nemocnici
na oetieni a s B. pak jela domt, diagnézu divky nevi. Ke étenym vypovédim svédkyné Z. uvedla,
ze pravdépodobné to souhlasi. Doplnila, Ze do nemocnice pomahala slecnu odvést proto, ze
obzalovani zfejmé neméli druhé auto. Svédkyné potvrdila, ze je ji znamo fotografovani zen a divek
u nich v domé na zahradé v dob¢, kdy u nich pobyvali obzalovani. Vidéla ty fotky, byly v ¢asopise,
slo o skolni ¢asopis v Poetrii a na webu skoly Poetrie.

Pokud byla svédkyné 7. dotazovana, zda se castnila vicedennich seminati §koly Poetrie v letech

2005, 2006, 2007, pak uvedla, ze uz si to blize nepamatuje, Gcastnila se vicedennich seminaia
v Praze, v Beskydech, v Brné, ty probihaly dle programu, na detaily si nepamatuje. Nevi, zda
na seminafich probihalo odhackovani.

K dotaztm upfesnila, ze nevi, po jak dlouhou dobu méla obzalovana P. pfistup k actu a pokud v

pfedchozim hlavnim liceni uvedla, ze obzalovana P. mohla takto disponovat s t¢tem vedenym na
jeji jméno asi rok, pak to potvrdila s tim, ze to nebyl poducet, ale ucet, ktery byl vedeny bokem
jejfho tctu. K dotazu obhajoby uvedla, Ze pfi odhackovani na ni obzalovany D. pusobil jako
sympaticky clovek a nepfipadal ji agresivni. Znovu vsak zopakovala, Zze pfed odhackovanim
nevédela, ze dojde k pohlavnimu styku.

Pokud jde o vicedenni seminafe v Beskydech, nezaznamenala nikoho, kdo by si stézoval
na nedostatek jidla nebo ze by tam nékdo byl drzen nasilim. Na jména lektort a lektorek
si nepamatuje.

Svédkyné L. L., difve L. L., v hlavnim licen{ uvedla, ze obzalované D. a P. zn4, ale nevidéla je uz

mnoho let. B. potkala v roce 2000 a poté D.. Vidali se do roku 2007, kdy poté poprvé rodila. Pak
je potkala jest¢ jednou v zahranici v roce 2011 na Filipinach. V letech 1999-2007 byla v kontaktu
s tolika dévcaty, ze si konkrétné jiz nevybavuje né¢jaké jméno. Nasledné si vybavila P. C., ktera byla
jedna z téch Zen, se kterymi se vidala na seminafich v Odrlicich, v Beskydech. Vybavila si L. Ch.
z Prahy, ktera k ni chodila na astrologii. Jména S. L. nebo M. T., K. B,, S. F., R. C. si svedkyne
nevybavila. K seminaiam v Odtlicich svédkyné uvedla, Ze ji zajimaly meditace a pokud muze mluvit
za sebe, byla tfeba ve trojici s dévcaty, stiidaly se a vzdycky masirovaly jednu. Masaze probihaly
1 na intimnich partiich. Délaly to v mistnosti, kde se nachazelo vice zen, véetné obzalované P., ktera
jim vysvétlovala, na co se maji zameéfit a jak maji dychat. Nekdy se tam nachazel 1 obzalovany D..
Oba obzalovani jim d¢lali pravodce. K terminu odhackovani svédkyné uvedla, Ze nema slova, jak
by to popsala. Méla by nékomu pfedat svoji osobni zkusenost a nepfeje si o své osobni zkusenosti
mluvit. Bez obzalovanych by zkusenost s odhackovanim nikdy neméla. Byla to zkusenost
s obzalovanym D., necitila se znasilnéna, nebylo to proti jeji vuli. Svédkyne L. uvedla, Zze byla
pfitomna odhackovani jinych Zen ¢i divek obzalovanym D.. Nikdy nevidéla nebo nevnimala, nebo
ze by se ji pozdéji nékdo svéfil, ze by to nebylo dobrovolné. Odhackovani se délo za plného stavu
mysli. Nikdy nebyla pfitomna u toho, ze by se holotropni dychani praktikovalo na seminafich
v ramci masaze. Jen jednou to bylo ve Zlin¢ nebo v Kroméfizi, ale to nebylo spojené
s odhackovanim. Svedkyné uvedla, Ze nikdy nebyla pfitomna hromadnému odhackovani vice divek
v mistnosti, vzdy tam byl D., P. a ona.
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Za holotropni dychani svédkyné povazuje hluboké dychani, které naplnuje dechem télo a pomaha
to télu se uvolnovat. Difv, nez poznala obzalovanou P., tak to délali ve vrcholovém sportu. Ona
sama to nikdy nedélala toto dychani pfi odhackovani s obzalovanym D.. Sama se v hlavnim li¢eni
zeptala, pro¢ by to méla délat, nebot’ pfi odhackovani to musela byt koncentrace na sebe. Jiz tehdy
znala obzalovaného D. 6 nebo 7 let, takze pro ni odhackovani bylo v roviné duvéry. Obzalovanou
P. povazovala za tantrickou sestru. Svédkyné uvedla, Ze krystaly ani kameny se pfi odhackovani
nepouzivaly. Svédkyné uvedla, Ze nebyla pfitomna ritualu odhackovani u P. C., stoprocentné nebyla
pfitomna u odhackovani L. Ch., vibec nezna S. L.. Nevi, kdo je P. C,K.B,S.F,R.C.

K Odtlicim svédkyné uvedla, Ze to je statek, kde bylo n¢kolik mistnosti, na zemi byly karimatky.
Jogu cvicili na matracich. Akce byla zaméfena nebo byla spojend i s detoxem téla, takze tfeba nékdy
se jedly jen melouny, a to tfeba tfi dny a byl tam néjaky ¢aj. V kuchyni si nékdy vzaly néjaké kase,
které se zalivaly horkou vodou. Nékdy se dovezly pizzy. Nékdy si s H. P. zalily néjakou kopfivu a
udélaly si ¢aj. Na téchto seminafich pusobila jako lektorka. Sama nékdy odhackovani nikomu
nedoporucila. U svého odhackovani pfedem védéla, ze dojde k pohlavnimu styku. To vsak védéla
sama od sebe, nebot’ kdyz se s muzem dostava do néjaké faze, tak Zena vi, co bude nasledovat.

Svédkyné M. P., rozena H. v hlavnim liceni uvedla, Ze pred nékolika lety délala lektorku pro Poetrii,
kam ji v roce 2004 pfivedla E. B., ktera ji pozvala na letni akci v Beskydech, ¢astecné v Odrlicich.
K priub¢hu seminafe svédkyné uvedla, ze program probihal od rana nékdy od 9 do vecera zhruba
taky do 21 hodin, v podstaté tam §lo o asistované drzeni pustu, ale kdo nechtél, tak si mohl vzit
jidlo, akce byla zcela dobrovolna. E. B. ji seznamila s obzalovanym D., nebot’ byla jeho pfitelkyni,
starala se mu o penize a d¢lala feditelku skoly Poetrie a zaroven ji taky doporucila na ritual
odhackovani. K tomu, jak probihal ritudl odhackovani, svédkyné uvedla, Ze pfijela do Zlina do
jejtho bytu, kde se setkala s obzalovanou P., ktera ji vysvétlila, co se bude dit a pak je E. B. odvezla
do domecku ve Zliné. Byla u toho od pocatku, provazela ji dychacimi technikami, které uz
svedkyné znala ze seminafu. Pak doslo k samotnému ritualu. Ritual je v podstaté pohlavni styk,
diky kterému se ¢lovék muze zbavit néjakych vazeb na byvalé partnery. S vysledky bylya svédkyne
velice spokojena. Prirovnala by to asi jako k prvni navstévé gynekologa, zadna atrakce se nekonala,
neslo o nic zabavného. Svédkyné se pak potkala s B. v roce 2005 na absolventském rozluckovém
vecirku, kdy B. byla spolecné s dalsimi lektory jakoby vyhozena nebo odejita z Poetrie, nebot’ ti
stafi lektofi jiz nedavali pfili§ prostoru zacate¢nikum, takze doslo k obmeéné za mladsi.

Svédkyné dale uvedla, Zze v roce 2008 se vratila jedna z lektorek z Thajska, byla to V. J., ktera se
vratila dffv a s nf a s M. F. se svédkyné setkala na pfelomu 2008/2009 a ty ji zacaly pfesvéd¢ovat o
tom, ze obzalovany D. je takovy a makovy a chtely prevzit do vlastnich rukou skolu. S tim vsak
svédkyné nesouhlasila. Na to ji obé fekly, ze kdyz s nimi do toho neptjde, ze jesté uvidi, coz chapala
jako mirnou vyhruzku. Potom se v roce 2010 strhla medialni kampai a k ni domi dorazilo UOOZ.
Bylo ji vyhrozovano, ze muze byt odsouzena za obchodovani s lidmi, pro ni to bylo prapodivné.
Zminovali, co se dozveédeli z odposlecht, mysli si, Ze na to neméli pravo.

K dotazim svédkyné uvedla, ze vi, ze odhackovani u obzalovaného D. se podrobily J., F., C., H,
D., B.. Po ni nebylo pozadovano, aby n¢koho dalsiho k odhackovani doporucovala. Ona vsak
ptfivedla k odhackovani svoji klientku L. H. vroce 2011. Bylo to na jeji Zzadost. Existovalo
doporuceni nemluvit o odhackovani 6 tydnd, ale neslo o celozivotni zakaz. Ona sama odhackovani
ve Zliné podstoupila dobrovolné. Viechno védéla dopfedu. Ona se sama neudcastnila odhackovani
jinych zen ¢i divek. Pii jejim odhackovani §lo o dychani flétna a rize, neméla potom zadné kfece,
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nebyla ni¢im omamena. Svédkyné uvedla, ze pokud jde o ucastniky ¢i lektorky Skoly Poetrie, tak
by odhadla tfeba 30 % zeny, které se vyjadfily, Zze obzalovaného D. miluji. Zbyvajicich 70 % se
né¢jak vyraznéji nevyjadfovalo. Svédkyné zavérem uvedla, ze byla odhackovana obzalovanym jen
jednou pfed 15lety, doslo k jednomu pohlavnimu styku, domniva se, ze vice pohlavnich styku
s obzalovanym nem¢la.

Svédkyné E. B. uvedla, ze k véci vi pouze to, co se dozvédéla z médii. Obzalované zna z jejich
c¢innosti ze skoly Poetrie, které se tcastnila v letech od roku 1998 do roku 2004 a od té doby nikoliv.
V ramci skoly se schazela s dal$imi kamarady na joginskych meditacnich seminafich. Obzalovany
D. hodn¢ vyuzival schopnosti spolupracovniki, takze iji jako i jiné zadal, aby mu pomohla
seminafe organizovat. Jeji jméno pak bylo pouzito na plakatech jako jméno kontaktni osoby, nebot’
ji obzalovany D. davéfoval. Rovnéz vybirala penize nebo zprostfedkovavala informace, a protoze
mél obzalovany hodné¢ dalsich aktivit, prebirala nékteré dalsi aktivity a vedla nékteré seminafe. Slo
o seminafe jogy a meditace v letech 2002-2004. Nékdy v roce 2006, 2007 obzalovany D. usporadal
v Olomouci rozluckovy seminaf pro tzv. staré a vice se aktivné na skole Poetrie nepodilela. Pak jen
jedinkrat kontaktovala obzalovanou P., chtéla informace, jak se nejlépe dostat do Tibetu. S bratrem
pak letéla do Nepalu, kde se nahodné setkala s obzalovanym D. v roce 2007 nebo 2008, pak uz ho
nevidéla. Zpocatku Skolu Poetrie brala jakoby kamaradskou skupinu, ve které byl obzalovany D.
silnou autoritou, ale pfirozenou. Obzalovana P. byla bliz§i spolupracujici spolupracovnici.
Obzalovany se oznacoval jako guru. Kdyz to zpétné hodnoti, tak musi fict, Ze skola Poetrie méla
atributy sekty, dochazelo tam k blokaci informaci, obzalovany dokazal dat ¢lovéka do izolace se
zakazem stravy, nesmélo se stykat navzajem a podobné véci, omlouvalo se to néjakou karmou a
podobnymi vécmi. Jednou, dvakrat méla intimnf vztah s obzalovanym, ale neoznacila by se za jeho
ptitelkyni, nebot’ obzalovany nesnesl, aby mél vedle sebe n¢jakou partnerku. Svédkyné uvedla, ze
nikdy nebyla s néjakou divkou u manzela 7., které viak zn4 a vi, Ze bydli na Kudlove.

K terminu odhackovani svédkyné uvedla, ze se dozvédéla od Zzeny jménem B., jejiz pifjmeni si
nepamatuje, ze tam melo probihat né¢jaké hromadné odhackovani, ze tam hrala hudba, zeny byly
v transu, J. pfisel v rousce. Svédkyné uvedla, Ze ji to zacalo byt celé podezielé, az s odstupem casu
se tfeba dozvédéla od H. P. urcité véci a svédkyné se nad tim zamyslela z jiného dhlu pohledu.
Uvédomila si, proc¢ tfeba chodily do toho domecku, proc je B. selektovala v Odrlicich a az zpétné
se dozvedéla, ze holky mely vodit k B. a B. méla vybirat z téch predvedenych. Svédkyne uvedla, ze
rozhodné nevédéla o tom, ze by mélo byt pachano néjaké nasili, protoze to by rozhodné zasahla.
Od svédkyné P. se dozvédéla, ze méla odejit z néjaké skupiny nebo snad i utéct, jestli z Italie nebo
z Rakouska, Ze se tam mélo provadét néjaké domaci nasili, metoda cukru a bice a ona se vzeprela
a n¢jak slozité utekla. Pokud byla na seminafich v Odtlicich, které pomahala organizovat, nikdy
nezaregistrovala zadné incidenty, nikdy nebyla u Zadného nasili. Seminafe probihaly v asketickém
duchu, takze se velmi malo spalo. V uzavienych nepohodlnych prostorach po dvaceti, padesati a
také strava byla velmi skoupa. Uz toto samotné nepohodli clovéka jakoby vykolejilo z toho
bézného zivota a pokud pak pfichazely néjaké meditace nebo néjaké dychani, ¢lovek mél pocit, ze
je ve zméneéném stavu védomi a to bylo soucasti prace obzalovaného D.. Sveédkyné uvedla, ze nikdy
nebyla u toho, Ze by to obzalovany zneuzival. Vi o tom, ze na seminafich se praktikovalo holotropni
dychani, ucil je to obzalovany D.. Byla pfitomna této technice nékde v Tatrach. To bylo
v samotnych zacatcich, tam jest¢ nebylo o zadném odhackovani ani fe¢i. Na ni to pusobilo tak, ze
se dostala jakoby mimo sebe, mimo svou vnitini kontrolu. Ne, ze by uplné uletéla, to ne, jista
kontrola tam byla, ale bylo to hodné intenzivni. Pak uz to holotropni dychani nebylo v takové mife.

Sveédkyné uvedla, ze zajemce o seminafe v Odrlicich musely odmitat, protoze obzalovany D. nem¢l
nouzi o zajemce, jednalo se vesmés o vysokoskolaky z Prahy, vysoce postavené lidi, o herce.
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Nejblizsi spolupracovnici obzalovaného D. byla obzalovana B. P.. Byla takovy sty¢ny duastojnik.
Nikdo nemél telefon na obzalovaného D., vSechno muselo jit pfes obzalovanou P..

Svédkyné J. C. uvedla, Zze s Poetrii zacala, kdyz pfisla na vysokou skolu v roce 2001, 2002.

Absolvovala i seminafe v Odtlicich. To bylo v roce 2002 nebo 2003, byla tam jako novacek. Byla
tam velmi intenzivn{ jégova cviceni a minimum jidla. Obzalovany D. ani obzalovana P. tam nebyli,
byla tam lektorka S. E. a dalsi lektorky. Svédkyné se tam seznamila s H. P.. Méla dojem, Ze na
seminafich byly vzdy vytypované nékteré divky, velice uzky okruh, ¢tyfi nebo péti z celého poctu
ucastnic, kterych mohlo byt 50-60 a témto vybranym bylo umoznéno setkan{ s J., aniz by o tom
dalsi ucastnici védéli. Svédkyné tuto moznost dostala na dalsim seminafi na Becvach, ktery byl
v roce 2005. Jeden vecer byly namackany v jedné mistnosti ve srubu, kde se najednou objevili oba
obzalovani, kde vidéla obzalovaného D. poprvé, ktery mél prednasku, nastala konverzace. Kdyz
mu jedna holka zacala oponovat, tak byla ze seminafe vyloucena. B. si ji spole¢né s tfemi nebo
¢tyfmi dal$imi divkami odvedla bokem a nabidla jim moznost odhackovani, kdy mélo jit o uréitou
tantrickou techniku, kterou je schopen provadét pouze guru J., ktera zbavi energetickych toka
zpusobenych sexualnimi styky s byvalymi partnery. V okamziku, kdy si ji a dalsi divky B. zavolala,
védéla o odhackovani pouze toto. Tehdy byly zapalené studentky, takze mély za to, Ze je to pro né
dobré. Vse se odehravalo v malé chatce, kde pfebyval J.. Zde je B. a dalsi lektorka uvedly do
né¢jakého medita¢niho stavu, nebylo jim feceno, ze by se mélo jednat o pohlavni styk. Svédkyné
uvedla, ze v té dob¢ méla menses, obzalovana to védéla, takze svédkyni ani nenapadlo se o to
zajimat, nedocvaklo ji, ze by mohlo dojit k sexualnimu styku, ze v dob¢, kdy ma menses sex
nepfipada v uvahu. Nepfedstavovala si, ze by odhackovani mélo probihat sexualnim stykem. Pfi
vykladu se B. zaméfila na to, ze odhackovani je zasadni moznost a pokud by to odmitly, znamenalo
by to pro n¢ statisicové naklady na cestu do svéta za guru J., a proto s odhackovanim souhlasily.
Musely se v chatce svléknout do spodniho pradla, hrala dost hlasitda hudba a provadéla se stimulace
celého tcla. Hladily je rukama po obliceji, po prsou, po stehnech. Nehladil ji po pohlavnich
organech, protoze méla menses. Stimulaci provadéla B. s lektorkou. Lezely v kruhu ve spodnim
pradle. Svédkyné uvedla, ze byla uvolnéna, odevzdana, ¢aste¢né vzrusena na zakladé masaze.
Nasledne je obzalovana P. instruovala, jakym zpusobem maji dychat a svédkyné se po tomto
dychani dostala do ¢astecného transu, byla zrelaxovana, castecné vzrusena, otupéla, kdyby se chtéla
zvednout a utéct, mohla to udélat, ale nechtéla to. Po urcité dobé pfiprav citila, Ze ji nékdo ostrym
pfedmétem fezal bficho. Vnimala to jako chvilkovou bolest, pak nasledovalo lehké trhnuti a to bylo
vsechno. Pak ji pfisla probrat B. s tou lektorkou. Tehdy tomu byla pfitomna R., L. a K. B.. K. a R.
ji pak sdélily, Ze na té seanci doslo k sexualnimu kontaktu. Rekly i, ze do nich nékdo sexualné vnikl,
ze se odehral sexualni styk, citily to jako bolest, zfejmé podobnou jako ona, ale probihalo to jinak
u nich, nez u svédkyne. Svedkyni se pak uz v Poetrii pfestalo libit, stalo ji to spoustu penéz a od H.
P. se dozvédela, ze spousta lektorek skolu Poetrie opustila a navic uceni poetrie se z téch peknych
poetickych nauk prevratila do polohy cisté sexualni. Svédkyné uvedla, ze ma za to, ze guru J. ukradl
nékterym ucastnicim a lektorkdam kus Zivota a to nevratné. Obétovaly mu své soukromi, praci za
ucelem duchovniho rlistu, ona sama se v$ak necitila zneuzZita.

Ke K. B. uvedla, Ze ji poznala na tom seminafi v Beskydech na tom odhackovani, kdy byly spole¢né
v chatce a kdyz vysly, tak si popisovaly zazitky a ona ji skutecné fekla, ze do nf nékdo sexualné
vnikl.

Pii odhackovani méla mlhavy pojem o case, obzalovany D. se tam jakoby zjevil, pak zas odesel.
Nemeéla oteviené oci, aby to vse vidéla. Hudba tam hrala dost hlasita, jakoby gradovala. Domecek
byl v tmavém lese, bylo tam velmi sporé osvétleni. Stravovani tam v podstaté spise nebylo, strava
byla velmi chuda, bylo to na urovni susenek, jablek, nedostavaly hotové jidlo, ob¢as néjaky rohlik,
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za ktery byla docela rada. Svédkyné uvedla, Ze z vlastnich nakladu investovala do $koly Poetrie
20 000-30 000 Kc.

Svédkyné J. B. uvedla, Ze je to jiz delsi doba a na detaily si nepamatuje. Poznavala razné lidi,
samozfejmé J. 1 B. v ramci astrologie j6gy. Nevidéla na tom nic $patného. Zna termin odhackovani,
ni¢eho podobného se neucastnila, tehdy nevédéla, o co jde, pozdéji se to dozveédéla z médif. Pokud
jde o to, jak probihaly seminafe napf. v Odrlicich, tak tam byli lektofi, néktery se vénoval astrologii,
ncktery joze. Stalo se, Ze méli tfeba dva dny pouze melounovy pust, vodu mély normalné
v nadobach ze studny. Nékdy se absolvoval i suchy pust, jedno nebo dvou denni, coz znamena, ze
se ani neji, ani nepije. Potom se citila $patné, potom si fekla, ze z akce odejdu, pak se ale srovnala,
kdyZ dostala néjaké jidlo. Stalo se, ze nékdo seminaf opustil. Probihaly tam dechova cviceni a razné
meditace, snad tam probihalo i holotropni dychani, ale ona se toho neucastnila. Nikdo se ji
nesveéroval, co na seminafich prozil. Pokud jde o obzalovaného D., tak ji pfislo, ze je takovy vzacny,
tfeba se objevil na hodinku, na dvé. Zna M. T. z n¢kolika akci, ale nepoutalo je né¢jaké silné
kamaradské pouto. Pokud byla dale svédkyné dotazovana k terminu odhackovani, uvedla, ze cas
hraje roli a Ze uz si nepamatuje na detaily, jména lidi, proto byla ¢tena v dalsi ¢asti jeji vypoved
z ptipravného fizeni, kde mj. k terminu odhackovani uvedla, ze o tom mluvil . na své pfednasce,
kdy ucastnice se vzajemné masirovaly pod jeho vedenim. Jedna ucastnice lezela na zadech a ony ji
stipaly do hyzdi a on fekl, ze je to zptsob, jak se odhackovavaji zavislosti z pfedchozich vztaht.
Ona tedy pod pojmem odhackovani rozuméla to Stipkani mezi sebou. Od ]J. ani od nikoho jiného
neslysela, ze by odhackovani mélo spocivat v pohlavnim styku. J. mél autoritu, byl charizmaticky
pro zeny a ony se predhanély, kdo bude v jeho blizkosti. On po nich pozadoval odvedenou praci,
takze se snazily, aby byly co nejlepsi, aby je ohodnotil. Pokud jde o to hluboké dychani, svédkyné
uvedla, Ze se toho dychani bala, takze to asi neprovadéla zcela spravné a neprozivala to tak, jak se
to prozivat mélo, nebot’ clovek se mél dostat do néjakého stavu védomi nebo do transu, ale ji se
to nelibilo, takze se do toho nepolozila.

Svédkyné M. J. P. vypovédéla, ze rovnéz ona ma zkusenost se skolou Poetrie, kdy v roce 2003
pracovala v Brn¢ a nahodou na podzim zasla na astrologicky kurz, ktery vedla S. E. a ta ji pravé
kontaktovala, jestli by nechtéla studovat skolu Poetrie, s ¢imz svédkyné souhlasila. V roce 2004 se
pfestéhovala do Prahy, pfesto chodila dale na seminafe skoly Poetrie, ktera méla urcity systém,
plnili kredity, zkousky, smskovymi pokyny plnili zadani na webovych strankach, stahovali texty,
které se méli ucit, doma cvicit, apod. Na jate 2005 jela na pout’ do Maroka pres Spanélsko. Jesté
pfedtim v 1ét¢ 2004 ji S. E. sdélila, co je odhackovani, pfipravovala ji na tento ritudl tak, ze m¢éla
cvicit flétnu a raze, dychani do prvni cakry, kdy se stahuji svaly panevniho dna. Sdélila ji, ze je to
skvélé, Ze je to tantrickd praxe a odhackovani provede tantricky mistr pan D., ktery ji zbavi
energetickych hacku v téle, které v nf zanechali pfedchazejici sexudlni partnefi. Sdélila svédkyni, ze
to vypada jako normalni sex, ale neni to sex. Svedkyné sdélila, ze nevi, co si pod tim ma pfedstavit.
Presto jela na seminaf do Odrlic, kde k odhackovani mélo dojit. Struéné pied soudem uvedla, ze ji
obzalovany odhackoval dvakrat za sebou. Byla pfekvapena, nebot’ ji bylo E. sdéleno, ze to neni
sex, pfesto to sex byl. Délala feditelku jedné fakulty ve skole Poetrie, psala rizné uctenky, delala
praci pro obzalovanou P. a obzalovaného D.. Poté ot¢hotnéla a tim padem védéla, ze nebude moci
pokracovat, ze uz ani nechce, chce se vénovat miminku a nechce investovat energii do skoly
Poetrie.

Svédkyné uvedla, ze nékdy v roce 2008 nebo 2009 se ji svéfila velmi dobra kamaradka P. C., nyni
A., co s ni byla taky jednou na tydennim seminafi v Odtlicich a ktera se s ni pak pfestala kamaradit,
kdy jf sdélila, co v téch Odtlicich probihalo, kdyz tam svédkyné P. nebyla. P. C., nyni A. se svédkyni
svefila, ze tam probihalo hromadné odhackovani. Svedkyne P. pak z rtznych stran i od svého
tehdejstho partnera méla informace, Ze v podstaté odhackovani je zneuzivani, ze skola Poetrie je
sekta, ze to neni v pofadku, proto v roce 2009 se skolou absolutné ukoncila veskeré kontakty.
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K dotazim svédkyné uptesnila, Ze P. C. se ji svéfila, Ze kdy? jeden vecer délali to dechové cvicent
flétna a raze, byly rozdéleny do dvojic a kdyz se jakoby dodychavalo, tak cast z nich vcetné
svédkyné P. byly odeslany spit a ta skupinka, co tam zistala, pokracovaly v djchani a P. C. svédkyni
tekla, Ze tam piisel J. a viechny odhackoval. S tim se ji svéfila a2 nékolik let poté. P. C. if fekla, ze
z toho byla strasn¢ pfekvapend, nelibilo se ji to, brala to jako manipulaci, zneuzivani, na seminaf
pfijela duchovné pracovat a nepfijela tam mit s nékym sex. Svédkyné doplnila, Ze pfi tomto dychani
se clovek dostava do takového specifického stavu transu, jako kdyby do sebe dal par panaka. Lezi
na zemi ponofen vtom dychani, nemuze se zvednout, odejit, néco namitat, je ve stavu
bezbrannosti. Na tom seminafi v Odtlicich to nebylo zcela optimalni, nebylo tam moc jidla, jedly
né¢jaké instantni polévky a instantni kaSe. Je ji znamo, Ze vice Zen s tim mélo potize, Ze tam nebylo
pofadné jidlo.

Svédkyné uvedla, ze zna R. S., kterou do skoly Poetrie pozvala, byla to jeji kolegyné z prace. S ni

potom po konzultacich dospély k zavéru, Ze co se déje ve skole Poetrie neni uplné v poradku, ze
je tam manipulace s lidmi, jejich zneuzivani véetné sexualnfho, protoze vétsinou na pouté k J.
jezdily mladé, krasné, uspésné zeny. Pokud chtéla jet na pout’ starsi Zena, bylo ji feceno, ze s ni uz
se nepocita.

K seminafi v Odrlicich dale popsala, ze instrukce k dychani davala obzalovana P.. Svédkyné¢ délala

asistentku P. C. do doby, nez je poslaly jit spat. Hrala tam hlubsi hudba na tantrické dychani.
Svédkyné uvedla, Zze v jeden vecer byla odhackovana dvakrat, kdy ji obzalovany fekl, Ze to jeste
potfebuje dokondit, Ze na to jesté ma energii. Svédkyné uvedla, Ze ona pii dychani neméla kfece,
nebylo ji pfitom §patné, pii dychani ji bylo hezky. Kdy2 vidéla po dychani P. C., vidéla, ze je
hluboko v tom procesu dychani, podle ni dplné¢ moc nevnimala, co se kolem ni déje. Po
odhackovani se vytvately kolaze a na kolazich byly foceny urcité zeny, divky. Byvalo to na téch
poutich. Svédkyné uvedla, ze ve Skole Poetrie komunikovala hodné se S. K., vybavuje si dale E. D.,
M. Z., L. K. z Prahy, L. L.,

Svédek M. R. vypovedel, ze K. B. je jeho byvala pfitelkyne, rozesli se v roce 2008, kdy zacal
podnikat. Jeho pfitelkyné jezdila stejné jako svédek na kurzy jogy, meditace, které probihaly
pokazdé né¢kde jinde, nékdy v Beskydech, v Brn¢, v Praze. Na seminafich byli vzdy rozdéleni zvlast’
muzi a zeny. Zminovala se néco o tom, jak probiha néjaky ritual odhackovani, Zze se ma snad jednat
o pferuseni néjakych minulych partnerskych vazeb. Svéfila se mu, Ze ritual podstoupila, ale neli¢ila
to néjak podrobné. On na to v podstaté nijak nereagoval. V pfipravném fizeni uvadél k ritualu
odhackovani, se kterym se mu svéfila K., Ze to probihalo na seminafi, Ze tam byla tma a hudba,
né¢jaka svicka a zvlastn{ atmosftéra a ze J. odhackovaval néjaké ucastnice seminafe a ze to spocivalo
v néjakém castecném pohlavnim styku a ze se K. o tom pravdépodobné s$patné¢ mluvilo
a nevyjadfovala se uplné jednoznacné, svédek uvedl, ze jednoznacné se nemohla vyjadfit, nemohla
to popsat, nebot’ z toho sama byla zmatena. Svédek sam z toho byl zaskoceny a smutny, nebot’
mu piislo, Zze uz to pfesahuje esoterické zaméfeni skoly, Ze uz to neni koser a tim pro néj a pro K.
skoncila cela zalezitost Poetrie.

K této své vypovedi z ptipravného fizeni svédek uvedl, Ze to tak opravdu uvedl, s odstupem casu
uz si vse detailné nepamatuje, snazi se nedulezité véci vytésnit.

Svédkyné M. F. vypovédéla, ze v bfeznu 2007 byla oslovena neznamou pani na namésti Svobody
v Brné, ktera ji pozadala o interview z duvodu, Ze je zajimava, druhy den se potkaly pii kavé.
Predstavila se ji jako V. J., jako lektorka esoterické skoly Poetrie, ze tato skola je urcena pro
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vyjimecné zeny, které jsou schopné se duchovné rozvijet. Obeznamila ji s fungovanim skoly, Ze
tam probihaji lekce jogy, vikendové seminafe, apod. Ve skole se postupuje po imaginarnim
zebficku a mohla by se stat lektorkou. Pro svédkyni to znélo velmi zajimavé a V. na ni pusobila
jako inteligentni, vyrovnana, sympaticka zena a neméla davod ji nevéfit. V té dobé svédkyni F. bylo
17 let, byla velmi mlada. Zucastnila se jednoho vikendového seminafe zaméfeného na jogu a
astrologii, ale po dvou hodinach ze seminafe utekla, nebot’ ji vydésilo, jak to tam vypadalo. 20 zen
délaly rizné véci s energiemi, pusobilo to na ni sektafsky. Se svymi pocity se svéfila V. J., ktera ji
utésila a svédkyné pak na seminafi zustala do konce a zacala jezdit na vikendové seminate.
O obzalované P. se dozvédéla, Zze je to byvala feditelka Skoly, Ze cestuje s obzalovanym D.
v zahranicf a je to jeho prava ruka. Obzalovany D. byl zakladatelem $koly, osviceny ¢lovek, ktery
vymyslel vSechny nauky, které se uci.

K terminu odhackovani{ svédkyné F. uvedla, Ze po né¢jakou dobu o ném nevédéla vabec nic, az po

n¢jaké dobé ji V. J. fekla, ze existuji néjaké energetické hacky, které v ni zanecha pfi pohlavnim
styku partner a tento hacek Zené odéerpava energii. Zena je pak takova se$la a muz naopak vzkvéta,
a ze obzalovany D. jako guru J. je jeden z osmi tantriku, ktery umi Zeny téch hacka zbavit, ale ze
to neni pro kazdého a jen pro vyvolené.

Svédkyné se dale vyjadiila k tomu, kdy poznala obzalovanou P., Ze to bylo na jednom specialnim
seminafi pro vybrané studentky na specialni pozvani, kde je fotografovali a nevi, k ¢emu ty
fotografie slouzily. Ustfednim motivem byla zena v j6gové pozici, neoble¢end nebo je ve spodnim
pradle. Jednu takovou kolaz pak vytvofil obzalovany D. poté, co se vratila z Malajsie a ze Skoly
odesla. Obzalovany D. vytvofil tuto kolaz, kde umistil jeji fotografii, kde je naha s nevalnym
popiskem. V textu napsal, Ze se ucastnila pouti v Malajsii a ze ho velmi prosila, aby takovy
astrofokus vytvofil. Do Malajsie se svédkyné¢ dostala po pul roce, byla tam asi 10 dnt, kde vidéla
naposled obzalovaného D., byla tam spolecné se studentkou Z. P., kde je obzalovana P. fotila
v tangach v riznych pozicich s oduvodnénim, ze obzalovany D. s témito fotografiemi bude
dokoncovat lécebny proces. Nasledné tuto fotografii jedna studentka skoly Poetrie rozeslala mezi
jeji spoluzaky na gymnazium s jejim jménem a urazlivym popiskem ,podivejte se, vase spoluzaika
nafotila porno®“. To bylo poté, co ze skoly Poetrie odesla. Svédkyné F. uvedla, Ze ze skoly Poetrie
odesla z davodu toho, co se odehrilo na pouti, kde doslo k odhackovani. Jela tam se svoiji
studentkou Z. P. v fijnu 2008. Béhem studia ziskavala razné body a dostala se na pozici lektorky,
body ji udélovala feditelka $koly L. C., kterou viak nikdy nevidéla. Na pout’ ji pozvala spoleéné se
Z. P. obzalovana P.. Do té doby vibec nevédély, o ¢em odhackovani spociva. Na letisti v Kuala
Lumpuru je vyzvedla obzalovana P., ktera byla ve skole po obzalovaném D. druha nejvyse
postavend, vsichni ji velmi uctivali, nedalo se ji nic odmitnout. Ta je odvezla taxikem do hotelu,
kde si od ni vzala pasy. Zakazala jim uzivat mobilni telefon. Svédkyné uvedla, ze se Z. bydlely na
jednom pokoiji, za chvili se obzalovana vratila, zda vi, co je odhackovani. Rekla ji, ze J. je tantrik a
ze jde o léceni, kdy je Zena zbavovana svych energetickych hacku a Ze je potfeba to aspon jednou
podstoupit. Obéma se jim to moc nezdalo, ale nedalo se moc odporovat, protoze kdo ve skole
projevil odpor, byl oznacen za nevdécného, neschopného, byli ponizovani ze vsech stran.
Obzalovana P. je pak vzala na pokoj k obzalovanému D., kde jim fekla, at’ se vysvlecou do
kalhotek. Obzalovany D. tam uz lezel na posteli, fekl jim, at’ se posadi, zaviou o¢i a neotviraji je za
zadnou cenu a zhluboka dychaji. Svedkynée F. uvedla, ze poté ji dal obzalovany ruku do kalhotek,
fekl, at’ se polozi a ze se mohou drzet za ruku. Pak doslo k surovému pohlavnimu styku, ktery
skoncil velmi zahy. Potom jim obzalovany D. povidal, jak byl v blazinci, chtél spachat sebevrazdu
a ruzné daldi bizardnosti. Poté obé zeny z pokoje odedly, sly se umyt a spat. Na pouti byla 10 dnu,
obzalovaného vidéla vicekrat, musely ho napiiklad masirovat. Po prvnim pohlavnim styku
s obzalovanym tfi dny svédkyné krvacela, pak uz obzalovaného navstévovala jen Z. P. sama.
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Svédkyné uvedla, ze béhem tohoto pobytu v Kuala Lumpuru mél obzalovany D. vuci ni nékolikrat
agresivni vystupy, kficel na ni na vefejnosti, obzalovana P. ji nékolikrat udefila, napiiklad za to, Zze
zapomnéla fict slovo prosim. Pak pfijeli do Melaky, kde méla s obzalovanym dalsi pohlavni kontakt,
respektive analni styk. Bylo to proto, Zze obzalovana P. si myslela, ze svédkyné i Z. P. uzivaji
antikoncepci a kdyz ji svédkyné F. fekla, Zze antikoncepci nema, tak to obzalovanou P. velmi
rozcililo. Kdyz potom $la svédkyné F. za nékolik hodin za obzalovanym D., obzalovana P. ji fekla,
at’ si lehne, zavfe oci a pak doslo k tomu analnimu styku. Pak uz svédkyné obzalovaného D. jen
masirovala ve spolecnosti Z. a B.. Jenou po nf chtél oralnf styk, ale to se mu nepovedlo. Byla
vykazana do koupelny, to vSe se stalo na této pouti. Svédkyné uvedla, Ze na této pouti se citila
piiserné, bezmocné, ponizené, obelhané, pfipadala si jako v pasti. J. ji pfipadal jako psychopat, do
toho tam byla ta Z., ktera o Skole nic nevédéla, potfebovala oporu, kterou ji svédkyné méla délat,
citila se pod tlakem z mnoha stran. O tom, jak se ma chovat v pfitomnosti obzalovaného D. byla
instruovana svédkyné svoji lektorkou V. J. a pak L. C.. Bylo to piikazani v duchu, Ze pted J. se
nesmi kychat, nesmi se ho na nic ptat, nesmite mit negativni myslenky, B. 1]. se maji pfivést darky,
ma si vzit na sebe hezké obleceni pfredevsim hezké spodni pradlo. Po J. ma uklizet, byt mu ku
pomoci cokoliv bude potfebovat. Podle instrukce P. méla mit pruzné spodni pradlo, co se da rychle
odhrnout. Aktu odhackovan{ nic neptredchazelo, pfisly do mistnosti, pozdravily, vysvlékly se dle
pokynu obzalované, sedly si na postel, obzalovany jim fekl, at’ zaviou oci, pak fekl svédkyni, at’ si
lehne na zada, dal ji ruku do kalhotek. Svédkyné uvedla, ze se nemohla branit, byly naucené, ze
jakykoliv odpor je potrestan a nezadouci. Behem kontaktu s obzalovanym se se Z. drzely za ruce,
svedkyni to bolelo, Z. evidentné taky, coz usuzuje ze stisku ruky. Ani jedné z nich to nebylo
pifjemné, bylo to bolestivé a obé u toho brecely. Obzalovany v tu dobu byl viceméné plesaty, m¢l
vousy, zkazené zuby, které si pravdépodobné necistil a moc ne nemyl. Rozhodné nebyl pfitazlivy.
Svédkyne uvedla, Ze jak ona, tak Z. P. mely podlitiny od obzalovaného v zapalu pohlavniho aktu,
béhem kterého byly pasivni, aktivni byl obzalovany. Svédkyné jen lezela, najednou do nf obzalovany
vniknul. Podlitiny méla z jeho stisku, $lo i1 o skrabance.

Kdyz se vratila do Cech, byla ubytovana u L. C. au dalsich, které vyzvidaly, jak o nich B. s J. mluvi.
Neftesily, co se v Malajsii délo, tvafily se velmi nadsené, sounalezite, ze uz taky vidéla J.. Mély zajem
jen o to, jestli o nich obzalovany mluvi pékné.

Svédkyné uvedla, ze postupné se ji par lektorek skoly svétilo se svymi piibchy, které nepfisly
svedkyni v pofadku, proto se s V. J. domluvila, Ze ze skoly Poetrie odejdou. Na webové stranky
svédkyné sepsala svij piibéh pro zeny stejné jako pifbéhy dalsich lektorek, které chtély ztstat
v anonymité. Zalozila dvoje webové stranky, rozhodla se véc oznamit. Chtély varovat ostatni
studentky. Spolec¢né s T. T. ud¢laly spole¢ne dve besedy, natocily dokument. Domluvily se s panem
V., ktery byl odbornik na sekty, ze udélaji osvétu pro vefejnost, jak mtze probihat upadek do sekty.

Svédkyné uvedla, ze ze Skoly Poetrie znala M. H., se kterou méla kamaradsky vztah, ktera ji fekla,
ze je svobodna matka a ze dit¢, které ma, ma s obzalovanym D..

K dotazim upfesnila, ze pfed pohlavnim stykem s obzalovanym ji nikdo nefekl, Ze pujde o
pohlavni styk, nebyla instruovana o tom, ¢eho se odhackovan{ tyka. Ptibéhy ji sdélily V. J., M. H.,
K. M, P. C,, H. P., dalsi jména uz si nevybavuje. Sama nesla na policii, kontaktovali ji dva komisafi
z UOOZ, navstivili ji pres projekt M..

Svédkyné Z. P. uvedla, Ze s obzalovanymi se setkala pfed vice, nez 10 lety pii cesté s kamaradkou
do Malajsie. Svédkyné P. dale vypovédéla, Ze o tom, co obnasi odhackovani se dozvédéla az po
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piiletu do Kuala Lumpur na hotelovém pokoji. Difv se o to nestarala, byla lehkomyslna,
nezodpovedna. Uvedla, ze méla moznost odmitnout, nikdo ji nebral pas. Pfesto, ze se bala, tak
s odhackovanim souhlasila. Obzalovana P. ji sdélila, Ze odhackovani je pohlavni styk. Svédkyné
uvedla, ze se bala fict ne, proto svtij nesouhlas nevyjadfila. Pozdéji se k ni chovali pékné, pochopila,
ze se nema ¢eho bat. Na cesté byla s kamaradkou M. F.. Ta se taky podrobila odhackovani, byla u
toho v té mistnosti. Byl tam D., P., M. a svédkyné¢. Vse trvalo kratce, $lo o kratkou souloz, ktera
trvala nékolik minut, pak §li do svého pokoje, s M. se o tom nebavily, byly unavené, kazda to
zpracovavala. Je to uz 10 let, tak si to nepamatuje. Cestu do zahranici jim zorganizovala V. J.. Pfi
odhackovani s ni obzalovany nemluvil. Pasobil na né velice klidné, nechoval se nasilnicky.
Nasledné k dotazu uvedla, ze dopfedu nebylo feceno, o co putjde, to zjistila az po pifjezdu do Kuala
Lumpur od P.. Mysli, Ze u toho byla i P. F., ale nevi to pfesné. Nevybavuje si, ze by pfi kontaktu
s obzalovanym nékdo plakal, nebolelo ji to.

Pokud svédkyné P. byla seznamena s vypovédi svédkyné F., ktera uvedla, ze svédkyné P. pfi
odhackovani s obzalovanym D. plakala a silné ji tiskla ruku, pak svédkyné P. uvedla, ze si to
nepamatuje. Nepopira, ze méla strach, ze tam byly nepfijemné emoce a pokud plakala, je tézké si
to n¢jak objektivné vybavit. O kratky pohlavni styk s obzalovanym D. slo béhem tohoto pobytu
jesté nékolikrat. Souhlasila s tim, bylo to védomé. Opakované se stalo, ze odmitla a obzalovany to
respektoval. Nepamatuje si, ze by musela obzalovaného skrabat, ale masirovala ho.

K dotazim upfesnila, ze spole¢né¢ s M. F. byly pfekvapené z toho, co vlastné odhackovani
znamena, nebot’ do té doby to nevédély. Predpoklada, Zze pro F. to byla minimalné stejné
nepifjemna zalezitost. Vi, ze pro M. to bylo bolestivé, nebot’ asi byla panna. Vybavila si, ze
obzalovana P. usnula, a kdyz se probudila, tak vyjadfila nespokojenost s tim, ze se hezky o
obzalovaného nepostaraly. Obzalovana na né¢ nezvysovala hlas, nepouzivala nadavky. Vnimala to
jako pasivni agresi, respektive vyjadfeni nespokojenosti. Obzalovany nemél problémy s cistotou,
ale nepouzival kondom. Skolu Poetrii v lednu opustila s ohledem na celou zaleZitost této kampané
kolem obzalovaného D. a obzalované P., kdyz se objevovaly informace ohledn¢ odhackovani, ze
tam dochazelo k fyzickému nasili. Pro svédkyni to bylo psychicky narocné, kdyz se vyrovnavala
s touto situaci, kladla si za vinu, Ze se zachovala nezodpovédné a hloupé, kdyz si uvédomila, ze
doslo k pohlavnimu styku s muzem, ktery mél pohlavni styk pravdépodobné s dalsimi desitkami,
ne-li stovkami zen. Bala se o své zdravi, podstoupila testy na HIV a pohlavni choroby. Bylo to pro
velmi nepfijemné, stydéla se, nevédela, cemu ma vlastné véfit. Bylo to pro ni ponauceni vyvarovat
se podobnym jednanim. Svédkyné uvedla, Ze kratce po pobytu v Malajsii snad vici obzalovanému
D. citila kratkou zamilovanost, ale s odstupem casu si uvédomila, ze je tézké to pojmenovat
spravné. Odhackovani podstoupila z davodu, ze ji bylo feceno, Ze ji to pomuze.

Svedkyne D. O. uvedla, ze do skoly Poetrie se dostala v roce 2005, kdy zacala na zakladée
doporuceni sestfenice M. H. hodit na cviceni j6gy k S. K. nebo K.. Pak byla zvana na seminare. S.
ji nabidla, Ze ji muze zafidit navstévu u guru J., ktery ji pomuze s problémy v osobnich vztazich.
Bylo ji sdéleno, ze ma v sob¢ jako zena energetické hacky a ze kvuli tomu se ji nedafi v zivote a ze
tyto hacky dovede odstranit guru J.. Domluvila ji setkani snad v ¢ervau 2005. Svédkyné dale
popsala, Ze jela do Zlina, kde se seznamila s obzalovanou P.. Do Zlina jela spole¢né se S.. Vecer
mélo dojit k odhackovani. Sli do néjaké mistnosti, kde byla spole¢né s B., kterd ji provadéla
dechovym cvicenim. Sveédkyné byla jen ve spodnim pradle, pak pfisel J., svedkyne si
neuvédomovala, co se odehrava a po case ji doslo, Ze je to pohlavni styk. Obzalovany na ni pokladal
nejdfiv néjaké kameny, svédkyné byla odevzdana, myslela si, ze ji pomuze. Vzdycky po dohodé pak
jezdivala do Zlina k manzelam 7., vZdy za Géelem, aby se potkala s J.. Jeho pozvani se neodmitalo,
nebot’ lektorkami byl takovy glorifikovany. Vse probihalo v rezii B. P., ktera fikala, co se bude djit.
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Pak jest¢ doslo parkrat k pohlavnimu styku s obzalovanym D., az po ¢ase zjistila, ze zadny vztah
mezi nimi nebyl, ze obzalovany mél vztah podobny s vétsinou holek, které se v Poetrii vyskytovaly.
K odhac¢kovani svédkyné uvedla, ze dopfedu nevédéla, ze odhackovani je pohlavni styk. Pokud by
to védéla, pravdépodobné by to podstoupila, nebot’ k B. P. méla velkou duvéru. Zpétné to vnima
jako manipulaci, véfily tomu, co nebylo skute¢né. Postupem casu ji v Poetrii nabidli, jestli nechce
dat vypoveéd v praci, coz ucinila a néjaky cas byla oficialné lektorkou skoly. Jeji veskery cas byl
organizovany tim, co ji bylo dovoleno. Nesméla jezdit na dovolenou, za rodinou, bylo ji nafizeno
kde a s kym ma bydlet, na jaky seminaf ma jet, ktery ma organizovat, do jakého mésta a tak néjaky
cas fungovala. Samozfejmé tato situace byla nepfijemna, zacala si uvédomovat, Ze jeji zivot se
nezménil pozitivhim smérem, ale spiSe naopak. Kdyz se sblizovala s dalsimi lektorkami, nepfislo ji,
ze by néjaka z nich zila spokojenym zivotem. Pofad se jim fikalo, ze musi vydrzet 7 let prace na
sob¢ a pak teprve uvidi vysledky. Pfesto poznala néjaké holky, které tam byly takovou dobu a
nepiislo ji, ze by to byly osoby, které by chtéla nasledovat. Byly ustrasené, zily jenom tim, co jim
kdo nafidil, dovolil. Tim, kdo jim to nafizoval, byla hlavné obzalovana P. jako hlavni ruka
obzalovaného D., ktera vSechno vyfizovala a organizovala. Svédkyné uvedla, Zze nebyla uspésna
lektorka, neméla zadné zakyné, na ¢as byla ze skoly vyhozena. Na jate 2007 se ji podafilo ze skoly
Poetri odejit, nebot’ si zacala uvédomovat, ze to pro ni nebylo vhodné.

Svédkyné uvedla, ze néjako dobu bydlela u 7. v domé, jezdivali tam razni lidé, o kterych védéla
minimalné M. Z., ktera byla v blizkém kontaktu s obzalovanou P. a m¢la pfehled o vSech holkach,
které tam dochazely.

Svedkyné se déle vyjadiila napiiklad k prabéhu pouti ve Spanélsku, kde byla svédkem fyzického
nasilf ze strany obzalovaného D. k lektorkam napfiklad z dtvodu, Ze obzalovaného bolely zuby,
ktery to zduvodnil tim, Ze za to muze jeji Spatna energie. Vytahl z auta tfeba L. K., kterd s nim sla
za auto a pak vidéla, Ze tato ma odfeniny, modfiny. Také obzalovana P. méla casto modfiny a urcité
jim tato zranéni zpusobil obzalovany D.. Obecné to braly jako trest za néco, co $patného udélaly
ony. Zna E. D., ktera védéla o fyzickych napadanich svédkyn a spis je uklidnovala, ze je to
v pofadku, ze maji byt rady, ze to J. déla pro jejich dobro. Svédkyné si dale vybavila, Ze jedna
z lektorek M. H. po odhackovan{ dopadla tak, ze skoncila v nemocnici. Mélo u ni dojit k protrhnuti
délohy, zustala po aktu v kaluzi krve. M. H. je jejf sestfenice. Byla né¢jako dobu v Poetrii a méla dité
s obzalovanym D.. Ta o tom nemluvila, bylo to tabu, obzalovany se k ditéti nehlasil. Se sestfenkou
H. se o tom bavily, ona ji fekla, Ze otcem je obzalovany D. a popsala ji situaci, kdy k tomu doslo.
Kdyz jim sdélila, ze je t¢hotna, bylo ji feceno obzalovanymi, ze to neni mozné, ze obzalovany je
neplodny.

Za dobu, co byla ve kole Poetrie, byly feditelkami koly E. D., M. H., L. C., V. J. a B. P..

Svédkyné uvedla, ze kdyz od roku 2007 v Poetrii nefungovala, pak se dozvédéla, ze odesly dalsi
dve lektorky, které ji zkontaktovaly, a pak probé¢hla n¢jaka beseda s religionistou panem V., ktera ji
pomohla v tom, aby pojmenovala véci a pochopila, co se mohlo stat. Pan V. na besed¢ hovotil
obecné o sektach, jak vnikaji, jak funguji. Ty dvé lektorky, které odesly a které zminovala, byly V.
J.aM.F..S M. F. se setkala pfede dvefmi pfed soudem po deseti letech, predtim v kontaktu nebyly.
S V. byla v kontaktu jen po sms, kde se jiz zminovala, ze bude dalsi soudni liceni, nic blizstho si
nesdé¢lovaly.

Svédkyné L. K. uvedla, ze poprvé v roce 2003 se dostala na prozitkovy vecer S. E. E. a pak
navstévovala jeji seminafe po dobu jednoho roku. Poté ji S. nabidla, ze by se mohla zucastnit
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odhackovani s obzalovanym D.. To probéhlo v roce 2004 ve Zliné v domé pani D. S.. Dychala
cviceni flétna a raze do spodni ¢asti bficha, v pribéhu ritualu obzalovany pouzival krystaly, které ji
pokladal na t¢lo. Po celém tom ritualu se citila vyborné, citila pozitivni zménu. Po odhackovani ji
S. s P. vzaly na obéd a bylo ji doporuceno 40 dni o ritudlu nemluvit a provadét dechova cviceni.
Svédkyné se pak zucastnila raznych seminaft i v Odrlicich, 1 v zahranici.

Pokud svédkyné byla dotazovana k detailim tzv. odhackovani, pak uvedla, ze ve vétsiné piipada
je tfeba, aby doslo k penetraci, ale pokud by Zena méla pouze jednoho partnera, stacil by tantrické
polibek, kdy se penis dotkne pouze vchodu vaginy. Ona tomu stale véfi. Byla to prestizni zalezZitost,
kam vSichni chtéli. Na pout¢ jezdivala S. K, S. E., H. P, V. ], B., D. N., P. C. a spoustu dalsich.
Svédkyné uvedla, ze byla pfitomna osobné odhackovani dalsich Zen obzalovanym D., kdy si
vybavila B. H., R. A., H. J., bylo jich asi 10.

Svédkyni bylo pfedestfeno ze zaznamu zajiSténych pfi domovni prohlidce jeji poznamky, napft.
»D. 18 let, Praba, telefon, s lim ma 3kusenosts, s cim md problémy, ma piitele, v krougkn 44 a v dvéru je uvedeno
blond, MO, 168, atd.“. K tomu svédkyneé vysvétlila k dotaziim soudu, Ze Zeny byly rozdéleny do typu
A, B, C podle energie zeny. Pokud byla dotazana, zda na to mélo vliv, jak byla vysoka, jestli byla
blondyna a méla modré oci, svédkyné odpovédéla kladné, i kdyz si nevzpomina, kde tuto informaci
ziskala. Zenam fikala, 7e dojde k priniku, obzalovana P., zeny s tim souhlasily, z jejich strany to
bylo dobrovolné. Vzpomnéla si na jednu slecnu z Brna, ktera po konzultaci s obzalovanou P. léc¢eni
odmitla. Po par dnech si to vsak rozmyslela a lécen{ podstoupila. Svédkyné dale hovofila o zpusténi
pomlouvac¢ného webu, na kterém spolupracovaly J., C., P., N., u kterych ji to piekvapilo.
Nechapala, pro¢ se to déje, z jejtho pohledu vSechno bylo v pofadku. Nikdy nevidéla na skole
Poetrie nic $patného.

Svédkyné nebyla sto okamzité odpovédét na otazku, zda byla kymkoliv ve skole Poetrie napadena,
kdy sdé¢lila, ze to byly momenty, kdyz se obzalovany D. rozzlobil, nékolikrat ji uhodil, dle dohody.
Presto nebyla schopna pies opakované dotazy a poskytnuty prostor svédkyné odpoveédét, na cem
se, s kym, konkrétné s obzalovanym D. dohodla. Nasledné uvedla, ze se s obzalovanym D. dohodli
na tom, ze ji povede a ze v ramci toho ji muze i fyzicky trestat. Obzalovany D. ji mohl trestat
z divodu, ze z jeho pohledu udélala chybu nebo néco $patné. Z jejiho pohledu byl obzalovany
pohledny, sexy chlap a kazda z lektorek chtéla mit jeho pozornost. Potom zhrzené kocky spustily
pomluvu. Rozhodné neni pravdou, ze by obzalovany byl zanedbany muz se zkazenymi zuby, ktery
se nemyl.

K obzalované P. sd¢lila, Ze ta rozd¢lovala zeny do skupin a seznamovala je se zptusobem liturgie.

Po kratké obdobf{ byla feditelkou skoly. Obzalovana P. rozhodovala o rozdéleni divek do skupin
podle vzhledu a vzdélani. Nemuze dat ruku do ohné za to, Zze vsechny zeny, které podstoupily
odhackovani, védély o tom, ze obsahuje pohlavni styk. Nebyla u toho, kdyz s tim byly
seznamovany, protoze nckteré z nich byly v Poetrii dfive, nez ona. Vi to z toho duvodu, Ze se o
tom bavily. Zna pouze jedinou D. N.. Byly spolu na poutich. Ta D. pak méla kratky vztah s D.
(mohla byt provdana O.). D. podstoupila odhackovani, ale svédkyné nevi, jestli ji bylo sdéleno,
v ¢em odhackovani spociva. Svédkyné uvedla, ze kdyz byla ona obzalovanym odhackovana, védéla,
co dé¢la, mohla se hybat, mluvit, povidala si s obzalovanym, co bylo k vecefi, on se ji ptal na prvniho
partnera, nejstarstho partnera, apod.
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Z dalsich dotazu vyplynulo, ze pfed svédkyni byla v jednaci sini D. N. —t. ¢. D. O.. Pokud svédkyni
bylo pfedestfeno, ze prave svédkyné D. O. vypovidala jinak, nez ona, tak svédkyné¢ uvedla, Ze ji to
nepiekvapuje, nebot’” D. O. byla pravé jednou z téch, které zpustily 1zivou kampan. Asi byla
zhrzena, jinak to nedovede nazvat.

K seminafi v Odrlicich svédkyné uvedla, ze si ¢lovék mohl zvolit typ programu, mohl byt
asketict¢jsi, kdy tam byly 1 pusty, které vSak byly dobrovolné. Na snidané byly breakfast drinky
nebo ovesné kase, pak bagety a ryze. Strava byla prostd, ale vyzivna. Popily ¢aj. V Odtlicich na
tantrickém ritualu byla skupina zen, kde lezely do kruhu ve dvojicich, hrala tam hudba, provadélo
se dechové cviceni flétny a raze, pracovalo se ve dvojicich, dochazelo k intimnim dotykim, né¢které
zeny tam mély orgasmus, coz vi napf. od slecny, ktera s ni byla ve dvojici. Usuzuje to ze vzdychani,
nebot’ ji drazdily klitoris. P. C. zna podle jména, P. C. ze seminata, L. Ch., M. T., K. B, S. F., R. C.
si nevybavuje.

Pokud v pfipravném fizen{ uvadéla, ze byla pfitomna u odhackovani u dvou, tfech Zen, kdezto u
hlavnfho liceni mluvila o vétsim poctu zen, svédkyné uvedla, Ze pfesné ¢islo jiz nevi, je to jeji odhad.

Svedkyne L. C. uvedla, Ze ve véci nechce vypovidat, nebot’ ma obavy, které vsak nebyla schopna
nijak bliZze specifikovat. Po pouceni soudem, kdy je mozné odmitnout vypoveéd, svédkyné uvedla,
ze nema duvod odmitnuti vypovédi, nicméné nevypovidala souvisle a pouze k dotazim soudu a
stran trestnfho fizeni. Svédkyné uvedla, ze se s obzalovanymi nestykd a poskozené nezna. Zna
termin odhackovani, kterého se sama ucastnila. Nebyla u odhackovani P. C.. Zna ji, nebot’ tam
byly ve stejnou dobu. C. délala lektorku a stejnou fakultu jako svédkyné. K terminu odhackovani
svedkyné uvedla, Ze je to pohlavni styk s mistrem, ktery ma klientku obohatit, pro ni to bylo
v pofadku. Védéla dopfedu, o co jde, fekla ji to jeji kolegyné ze skoly M. H. a pani B., ktera ji
k odhackovani pfivedla. Povidala ji to i obzalovana P., byla fadn¢ poucena.

K obzalovanému D. svédkyné¢ uvedla, ze ho vnimala jako urcitou autoritu, jako vzor, ke kterému
rada vzhlizi. Kdyz ho vidéla na seminafich, ptsobil na ni lidsky, ze mu jde o to, aby se lidem dafilo
dobfe. Nikdy nebyla pfitomna tomu, ze by mél nasilnické sklony.

P1i odhackovani je dle svédkyné nutna soucinnost zeny, ma dychat do bficha a do srdce, pooteviit
Gsta a zaviit odi. Je urditd kooperace s tou zenou. Zadna zena si nikdy nestézovala, Ze byla pi
odhackovani znasilnéna. Pokud jde o stravovani na seminafi v Odrlicich, bylo standardni, pecivo,
zelenina, instantni napoje, hlad tam nebyl. Vzdy byla pauza dvakrat, tiikrat denné na jidlo.
Vzpomina si, ze v Odtlicich néjaka skupina zenskych odjizdéla, Ze jim byla zima, byly to starsi Zeny.
Zeny, které byly ve $kole Poetrie, k obzalovanému mély vztah jako k duchovnimu mistrovi.
Posuzuje to tak podle sebe. Ma za to, ze i ostatni to tak museli vnimat. Pravdépodobné¢ nékteré
zzen byly do obzalovaného i zamilované. Byla na nékolika poutich s obzalovanym D. a
s obzalovanou P., ma za to, Ze jednou né¢jaké slecné pujcovala penize na pout’. Svédkyne uvedla,
ze v roce 2007-2008 byla administrator ve skole Poetrie, ktery ma pravo disponovat s penézi skoly.
Po roce 2010 uz penize u sebe neméla. Svédkyné uvedla, ze u sebe v byté¢ méla financni prosttedky
ve vysi 121 750 K¢, z ¢asti to byly jeji penize a pak si i néjaké penize u nf nechavala L.K., nebyly to
penize skoly Poetrie. Pokud v pfedchozi vypovedi uvadela, ze to bylo i 600 000 K¢ a ze to bylo ze
seminafa a 4 000 000 ji pfedavala obzalovana P., pak svédkyné¢ uvedla, ze to jde o penize, které byly
v bezpecnostni schrance. To se jednalo o jiné penize. 600 000 K¢ byly jeji penize bez blizsiho
oduvodnéni.
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Svédkyneé T. T. uvedla, kdyz ji bylo asi 21 let, byla ve stresu, ztratila zivotni motiv, v tom okamziku

se seznamila se slecnou jménem H., ktera ji ffkala, jak jde na sobé dal pracovat, Ze jde o cviceni
i6gy, apod. Rikala, 7e ji domluvila né&jaké setkani. Jely snad spolecné do Otrokovic nebo do Zlina.
Taxikem dojely do néjaké ¢ajovny, kde ji H. fikala, ze je feditelkou néjaké skoly Poetrie, ukazala ji
n¢jaké dechové cviceni. Svédkyné byla trosicku tak omamend. Pak tam pfijela B., kterd se na
svédkyni podivala a fekla, ze to nema smysl. Svédkyné se lekla, ze je ztraceny pfipad, nacez ji
obzalovana fekla, Ze to muzou zkusit. Pak vsechny tfi nasedly do néjakého taxiku. Sice to bylo
zvlastni, ale svédkyné jim davéfovala. Obzalovana ji ffkala, ze pajdou do néjaké kancelafe, ale
v mistnosti byla postel, coz svédkyni pfislo divné. Obzalovana fikala, ze to prodychaji, fekla ji, jak
to bude probihat, Ze to musi probé¢hnout sexem. Svédkyné ji odpovédéla, ze je to divné, Ze se neciti
dobfe, nacez obzalovana zacala byt pfisna a na svédkyni tlacila, Ze si na ni ted’ udélal cas, ze ma
jenom par zen roc¢né, ze je to hodné narocné. Svédkyné na to reagovala tak, Ze byt’ ji z toho nebylo
dobfe, fekla, ze nema co ztratit, ze to zkusi, fikala si, ze by ani nevédéla, kam si ma zavolat taxik,
7e nezna adresu. Chvili musela délat dechové cvicent, byla omamena. Rikali jf, 7e ma mit zaviené
oci, byla cela stazena, télo s tim nesouhlasilo, snazila se pfezit. Pfisel obzalovany D., daval okolo
né¢jaké kaminky, pak odesel a jesté ji fikal, at’ pofad dycha. Svédkyni se motala hlava, brnély ji ruce,
byl to zvlastni pocit. Citila se do toho vmanipulovana, nevidéla cestu ven. Pak to prob¢hlo, jela
zpatky, citila se pod psa. Chvili byla ¢lenkou §koly. V prvnim naznaku, Ze jde o sektu, okamzité
odesla. Pak se snazila kontaktovat co nejvice holek, aby je z toho dostala ven.

K dotazim svédkyné upfesnila, Zze tehdy byla bruneta a proto méla malo bodu. Byla pfidélena
né¢jaké V., ktera ji vypravéla o poutich, které se ji nastésti vyhnuly, protoze nebyla blondyna. V.
vypravéla, ze méla s obzalovanym zkusenost nasilného charakteru, Ze ji mlatil, zeny mu musely
slouzit, masirovat to a ty, které pro néj nebyly atraktivni, posilal na né¢jaké cviceni tfeba na plaz a
ty, které byly atraktivni, pro néj vykonavaly jisté sluzby. Ke svému ritualu doplnila, ze B. na ni
tlacila, svédkyné se bala, bylo jf zle, chtéla odjet, ale nevédéla, kam si zavolat taxik. Pak to sdilela
s ostatnimi zenami. Citila se znasilnéna. Po tom ritualu v té kancelafi ji B. fekla, Ze potfebuje udélat
n¢jaké fotky, svédkyné byla polonaha, drzela si prsa, byla jen v kalhotkach, B. ji fotila z boku,
zepredu. Rikala, 7e na fotce se odrazi energetické pole ¢lovéka, Ze se s tim mize dal pracovat.
Svédkyné pak uz ty fotky nevidéla, nevi, ze se délaly néjaké kolaze. Pfi tom dychani ji hodné brnély
ruce, kroutily se ji prsty i rty, bylo to narocné, byla takova zblbla, neméla pojen o case.

Pokud jde o V. a M., vi o tom, Ze na strankach Poetrie z nich d¢laly zhrzené lektorky, které padly
v nemilost a snazi se je poskodit. Na strankach Poetrie to bylo jedovaté a osklivé a to prave svédkyni
hodné alarmovalo.

Svédkyné 1. S. uvedla, e poprvé piisla na akci obzalovanych v roce 2000 nebo 2001. Zajimalo ji
feng-Suej, které déla dodnes, pak zacala jezdit na nejraznéjsi akce, byla v Odrlicich, v Beskydech,
v Praze, jednou na zahranicni pouti. K obzalovanému méla kladny vztah jako k uciteli. Obzalovana
P. byla pravou rukou obzalovaného D., ktera obzalovaného obdivovala, m¢la k nému respekt a
vztah podiizenosti. Pokud uvadéla v piipravném fizeni, ze obzalovand P. byla totaln{ otrok
obzalovaného D., neméla vici nému zadna prava a byla jeho nastrojem a méla s nim ocistec a divi
se, ze je jesté nazivu, pak v hlavnim licen{ k tomu uvedla, Ze na policii vypovidala pravdu. Pokud
v piipravném fizeni uvadeéla, ze Skola Poetrie ji rozlozila partnersky vztah a ocitla se sama, bez
rodiny, bez pfatel, skoro bez penéz, a proto ze skoly odesla, pak pfed soudem uvedla, ze je pravdou,
ze ji to rozlozilo, Ze se jeji ucast ve skole partnerovi nelibila, partnersky vztah si rozlozila sama.
Pokud néco jiného na policii, tak to vysvétlila tim, Ze uplynulo hodné let.
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K terminu odhackovani svédkyné uvedla, ze jde o fyzicky kontakt mezi osobou muzského pohlavi

a zenského pohlavi. To ji fekla obzalovana P.. Styk se mohl provadét pouze s tantrickym mistrem
tedy obzalovanym D., ona sama ritual odhackovani podstoupila, kdy védéla, Zze ptjde o pohlavni
styk, dychala specidlnim zptsobem, stahovala vnitini svalstvo a tak to 1 probéhlo. Obzalovany D.
provadél odhackovani s prezervativem, svédkyni to pfislo fér, nevi, jak dlouho to trvalo.
Obzalovany si ji zavolal k sobé, lezel na posteli. Trvalo to velmi kratce, §lo o normalni pohlavni
styk. Pak uz v Poetrii nebyla dlouho, nebot’ se obzalovany odsté¢hoval mimo republiku. Je pravdou,
ze ztratila ostatni sexudlni kontakty. Na odhackovan{ pfivedla svoji kamaradku D. J.. Pak se ji ozvala
H. P., ktera zjist'ovala jeji postroj k obzalovanym, a kdyz zjistila, ze na né¢ nebude nadavat, kontakt
s ni prerusila. To bylo pfed 13 lety. Pak se ji ozvala jesté V. J., kterou nikdy pfedtim nevidéla. Ta
chtéla napsat knihu o obzalovaném D. a obzalované P.. Pfi setkani svédkyni fekla, ze chce ve knize
napsat, aby vyslo najevo, co se opravdu stalo. Svédkyni to nejdfiv zaujalo, protoze je novinaf, ale
podle ni se pani J. chovala divné, kdyz sed¢la vedle ni, tfeba se zacala schovavat, Ze na ni nékdo
kouka a Ze ji to vadi.

K jejimu odhackovani doslo mezi rokem 2001-2003, v té dob¢ byl obzalovany vyholeny, vousy
nem¢l, nevsimla si na ném niceho divného, mél normalni chrup. Svédkyné si mysli, ze vétsina zen,
skoro vSechny se chtély stat partnerkou obzalovaného D., ona vsak ne, protoze méla partnera,
kterého opravdu milovala. Pokud svédkyni bylo pfedestfeno, ze fada dalsich svédkyn ze skoly
Poetrie v té dobé byly také v partnerském vztahu, pak odpovedéla, Ze asi byla starsi ro¢nik, nasledné
doplnila, ze skutecné muze mluvit za sebe, takze pro sva tvrzeni nema zadné opodstatnéni. Vi, ze
na pozici lektorek ve skole pusobily Zeny, které byly odhackovany a to M. R., E. B., H. P., S. K., D.
S.. Vi to od nich.

Svedkyne J. F. vypovédeéla, ze obzalované zna ze seminatt, do kterych zacala chodit snad v roce
2003, kdy ji v roce 2002 zemfel manzel a nijak nevédéla, co se svym zivotem a pfes kamaradku ji
byla nabidnuta konzultace s obzalovanym D.. Proto za nim jednou zajela do Zlina. Pak mozna dalsi
3-4 roky jezdila na jejich seminafe, tedy skoly Poetrie. Ze zacatku méla zajem o astrologii. O terminu
odhackovani se dozveédeéla z néjaké prednasky, v podstate ji to nezajimalo, nebot’ s manzelem byla

od 15 let a ji se to netykalo.

Sveédkyne uvedla, ze v 1ét¢ roku 2004 se ucastnila seminafe v Odtlicich nebo na Horni Becve
v Beskydech. Byli rozdéleni zvlast’ muzi a zeny. Nevi, zda to bylo podle véku. Na seminafich byl
urcité dostatek jidla i piti. Nebyla to sice klasicka strava, ale slo o kelimkové instantni jidlo. Nevi
nic o vydavani stravenek, ale je to jiz hrozné davno, takZze nevi, jestli tam ty stravenky byly. Svédkyné
uvedla, Ze jednou, jiz nevi kde, zda konkrétné na tomto seminafi se ucastnila né¢jakych dechovych
cviceni, ji neslo se dostat do néjakého jiného stavu, nebot’ tyto metody ji nikdy nesly. Bylo ji to
nepifjemné. Obzalovana P. ji oslovila, jestli by ji neodvezla do Odrlic, takze ji svédkyné vyhovéla a
pak tam zustala a tam se v podstaté délo to dychani. Byla tam tma, dochazelo k néjakym télesnym
kontaktam, byly rozdé¢leny po dvojicich, mohlo tam dojit k n¢jakému vzruseni na zaklade télesného
dotyku na intimnich partiich. Seminat vedla obzalovana P.. Svédkyné¢ uvedla, ze ani neveédéla, na
jaky seminaf jde. Pokud uvadéla v piipravném fizeni, Ze lezela na zadech na karimatce a pfi tom
dychani ji S. K. hladila na intimnich partiich, na genitaliich, ale ji to bylo nepiijemné, pak v hlavnim
liceni uvedla, Ze je to pravdou a tim to pro ni skoncila. Vybavuje si jméno M. T., S. K. nebo K., na
seminafich hrala hudba. Instrukce o tom, jak ma kdo dychat, davala obzalovana P.. V prub¢hu
dychani zaregistrovala vykfiky a volani, ji to bylo nepffjemné. Soustfedila se na to, aby to skoncilo.
Nepiislo ji normalni, Ze se vzajemné uspokojuji, nelibilo se ji to.
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Svédkyné V. P. vypovédéla, ze vypovidala popravdé uz v predchozich vypovédich a je tézké se
k tomu vracet po 14 dnech. Pfesto vypovidala velmi podrobné, kdy sdélila, ze byla se svou
kamaradkou na kaveé v prazské kavarné, kde ji oslovila obzalovana P., ze déla n¢jaky vyzkum, ze by
se ji libila jako modelka na fotografie jégy a nakontaktovala ji na S. K. nebo K.. Kdyz se
pfedpokladalo, Zze v ni ma néjakou duvéru. Tam se pracovalo hodné s motivy duvéry, S. méla
vysvétlit, co to jsou hacky, jak vzniknou, jak ji nici Zivot, jak se jich muze zbavit. Svédkyné uvedla,
ze to ji docela popudilo, protoze cetla knizku od Kastanedy, kde tématiku hacku zmifuje, a proto,
ze vubec né¢kdo takhle s ni hovofi, ji pfislo nevhodné a podeztelé. Toho si vsimla obzalovana P.,
pfitomna rozhovoru, vlozila se do toho, a pfestoze prvotni postoj svédkyné byl negativni,
obzalovana jako zkuSena manipulatorka ji dovedla pfesvédcit. Nasledovala dalsi schiizka, kde se
postupné dostaly k tomu, ze by svédkyné méla podstoupit odstranéni hacku, kdyz si ji vybrali.
Zacali pouzivat argumenty, ze se to umozni jen 5 lidem za rok, Ze takhle ji mize mistr pomoci a ze
ona je vyvolena, apod. Jednalo se dle svédkyné o manipulativni techniku, ktera byla velmi ucinna.
Svédkyné v prabéhu svého vyslechu plakala, dlouze mlcela a az nasledné byla schopna dalstho
sdéleni, kdy uvedla, Ze k uvedenému prvému kontaktu v Praze doslo pfed 14 lety, kdy po prvém
kontaktu byla pfedana prave té S., ktera ji zpracovavala na hodinach jégy v Konilove ulici,
v ateliéru, v Praze. Pak byla kontaktovana obzalovanou P. a nasledovaly ty schiizky ohledné hacka,
jak je vyvolena. Uvedla, ze jedna z poslednich schiizek byla v kavarné v Praze na Flofe, kde ji bylo
obzalovanou sdéleno, ze ted nastala ta chvile, Ze nesmi prosvihnout zivotni sanci a musi jet na
léceni. Svedkyné uvedla, ze byla asi moc naivni, nakonec na to pfistoupila. Pfijeli do domu do ulice
Dvouletky, kde zjistila, ze v domé bydlela S. ¢i S.. Dim byl prazdny. Kdyz se za nf zabouchly dvefe
(svédkyné opét zacala plakat), védéla, ze je v prcicich (svédkyné opét plakala, dlouze mlicela). Byla
tam jen obzalovana P. a nékde tam mél byt ten mistr. Neméla z toho dobry pocit. Sli do pravniho
patra do mistnosti, kde bylo na zemi pfipravené lezeni. Obzalovana ji fekla, at’ si odlozi do
spodniho pradla. Svédkyné uvedla, ze se nachazela v cizim domé, se silenou Zzenou a vidéla, Zze tam
je néjaky chlap. Citila velky strach, pfipadalo ji to jako ze $patného filmu, svlékla se do spodniho
pradla, obzalovana P. ji instruovala, jak ma dychat a ze nesmi otevfit oci. Svédkyné uvedla, Ze takto
dychala a pfitom si fikala hlavné, at’ to pfezije a je rychle pry¢, na vSechno zapomene a at’ to pfezije
(svedkyne opét plakala). To jesteé neveédéla, co se bude dit. Proste byla s cizimi lidmi zaviend v cizim
prostredi. Ti lidé nad ni méli plnou moc. Pak pfisel propoceny smradlavy chlap, udélal, co
potieboval, prosté ji znasilnil. Nemohla nic fict, bylo to velmi riskantni, citila se zahnana do kouta
a odporovat by mohl na daném misté jenom sebevrah. Nechtéla nikoho nastvat, chtéla to mit rychle
za sebou a jit pryc. Jakékoliv gesto, které by udélala, by bylo $patné. Muz by to mohl brat jako
provokaci. Samoziejmé, ze se stahla a styk nemél tak jednoduchy, ale nebyla odvazna na to, aby ho
napf. odstrcila, byla hrozné vystresovana. Nevi ani, jak dlouho trval ten akt s muzem, mohlo to byt
v fadove 10-15 minut (v prub¢hu své vypovedi svédkyné opakované plakala). Muz odesel, pfisla
obzalovana P., chtéla si ji vyfotit kvili néjakym energetickym tokum. V tu chvili sveédkyne védela,
ze byla znasilnéna, ale obzalovana P. do nif valila kliny v tom smyslu, ze to bylo léceni, ze ud¢la
fotku, aby se to zkontrolovalo, fotila ji ve spodnim pradle, pfestoze ji svédkyné fekla, Ze to nechce.
Pak ji obzalovana P. vzala na vecefi. Po par dnech ji kontaktovala, jestli ¢tvrty, paty den, zda by
mohla pfijet do Zlina. Svédkyné uvedla, Zze pfijela. Nevédéla, ze by se mohlo néco takového
opakovat. Pokud svédkyné byla dotazana, jak by vysvétlila, Ze po tom, co popisuje znasilnéni,
znovu s obzalovanou P. par dni na to jede do Zlina, pak uvedla, ze si sama kladla podobné dotazy,
ze ji to nedavalo smysl, ale s odstupem casu ma za to, ze byla zmanipulovana, ze si ani
neuvédomovala, co c¢ini. Pralo se v ni od zacatku, Ze byla znasilnéna, ale na druhé strané se k ni
chovali jako k vyvolené, takze si fikala, ze kdyZ pojede do Zlina, tak ze zjisti, o co jde. Ve Zlin¢ jely
na Kudlov. Kam ma jet ji instruovala obzalovana P.. Zde ji bylo sdéleno obzalovanou P., ze je
potifeba dvojité 1é¢eni a stalo se ji to samé. Muzem, ktery s ni soulozil, byl obzalovany J. D..
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Svédkyné uvedla, Ze ji pak bylo nabidnuto, aby chodila na kurzy jogy, pfipadn¢ je i vedla, coz
ucinila. Svédkyné uvedla, ze obzalovany D. potfeboval z néceho zit, mit ekonomické zazemi, proto
musely do skoly vodit divky, které platily skolné, jezdily na seminafe, které platily. Takto byly
instruované obzalovanou P.. Bylo jim sdéleno, ze maji oslovovat divky s oduvodnénim, ze pisou
diplomku a pak je pozvat na schizku ohledné jejich nazorta, mély je proklepnout prvanimi péti
otazkami, kdy mély k dispozici dotaznicek a uz z téch péti otazek zjistili, jestli je to ¢lovék, ktery je
zpracovatelny na nabidku skoly Poetrie. Pfi vybéru divek hrala stoprocentné vizaz. M¢ly vybirat
zeny nebo mladé divky, idealné blond’até, nejlépe s modryma ocima, okouzlujici, které maji mit
dobrou energii. Prosté, aby $lo o pohlednou modrookou blondynku. Svédkyné uvedla, Ze
samoziejmé nepsala zadnou diplomovou praci na vysoké skole a nefikala pravdu. Jednala podle
téch instrukci, protoze to tak fungovalo a divky pro Skolu ziskala. Urcité pro skolu Poetrie ziskala
hodné mladych divek. Ty pak zvaly na cvic¢eni jogy, na krouzky. Svédkyné uvedla, ze byla pfitomna
odhackovani dalsich zen. Ve dvou pfipadech, kdy méla sedét v kouté, jedna divka byla Kanad’anka,
to bylo v Indii, druha byla jménem A., ktera potom jako pravni podavala trestni oznamen{ a tim ji
ukazala, ze vlastné neni vSechno v pofadku. A. byla pfijmenim snad B., uz si to pfesné nepamatuje,
bylo to v zimé ve Zlin¢. Odvezla ji tam podle pokynu obzalované P.. Obzalovana P. si ty divky pak
stahla stranou, tak je pfesvédcovala. Svédkyné ma za to, ze obzalovana P. divkam nefikala, Ze pujde
o pohlavni styk, nebot’ hrozilo, ze divka by se otocila a odesla a to nemohla riskovat, protoze
obzalovany D. uz byl pfipraveny, uz s tim pocital, ze mu tam pfivede nékoho a pokud by se to
neuskutec¢nilo, nasledoval by pékny vyprask. Svédkyné uvedla, ze to pak obzalovana P. dostavala
kabelem od notebooku od obzalovaného D., ¢ehoz byla osobné svédkem. Svédkyné uvedla, ze
rovnéz ji obzalovany D. fyzicky napadl, bylo to v jednom pfipadé, kdy ji surové bil rukama, mohl
pouzit i nohy. Popsala to tak, Ze litala vzduchem po celém pokoji jako pingpongovy micek. Pfi¢inou
jejtho napadeni byla asi $patna energie. K obzalovanému D. sdé¢lila, Ze je neskutecné brutalni a tim,
ze je zbozt'ovany, tak si nikdo nedovoli proti nému zasahnout. Vi o tom, ze dalsi divky tyral, Ze jim
na pouti nedaval jidlo a po 14 dnech pfijely uplné vychrtlé. Musely tam béhat, nejedly. U toho sice
nebyla, ale divky pak vidéla, a kdyZz pfijely, apln¢ se jich lekla. Byla pfitomna tomu, kdyz si
obzalovany D. tfi divky postavil ke zdi a zacal jim boxovat do bficha. Vibec nechape jeho mysleni.
Obvykle jim bylo feceno, ze jde o Spatnou energii. Rovnéz obzalovana P. byla velmi brutalni.
Svédkyné uvedla, ze pokud byli na poutich, obzalovany D. lezel v hotelovych pokojich, popijel
redbull, jedl salamy a psal posvatné texty, které se pak museli uéit nazpamét’. Jednou se svédkyné
dovolila zeptat obzalované P. v metru v Praze, pro¢ jsou néjaké nesrovnalosti v téch textech, ze j
tam néco nesed{ a obzalovana P. ji pfed lidmi v metru zkopala. Postupné pfitvrzovali.

Svédkyné uvedla, Ze i pfesto ve skole Poetrie zistavala, nebot’ méla uzavienou cestu zpatky ke své
roding, nemela se kam vratit. Odesla ze skoly, odesla z vlastni rodiny. S rodinou se nevidala, tdajné
ji bylo fec¢eno z davodu, at’ tak necini, ze maji $patnou energii. Nechtelo se, aby udrzovali néjaky
kontakt se svétem. Mohli se bavit s modrookou blondynou, pozvat ji na kafe a udélat z nf dalsi
studentku.

Svédkyné P. vypovédéla, ze v Brné na lekcich jogy se seznamila s R. C., Ze ji fekla o haccich a ta
souhlasila s tim, Ze pojedou za obzalovanou P. do Zlina. Ma za to, ze R. C. si to rozmyslela a pak
odjizdely, ale nevi, jestli si to pak nerozmyslela. K M. Z. svédkyné uvedla, Ze ma dtm na Kudlové
a byla to ona, kdo podporovala oba obzalované, umoznila jim u nich bydlet, stejn¢ tak jako pani S..
Staraly se o obzalované a Zivily je. Velkou pomocnou rukou obou obzalovanych byla C.. Vie pro
né zafizovala. Na C. byl napsany tcet, finanéni prostiedky $ly pfes jeji jméno, délala feditelku $koly.
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Svédkyné vypovédéla, ze pokud obzalovany D. nékoho znasilnil a pak udélal kolaz, tak to poslal
C., ktera to stahla na flashku, bézela s tim do tiskarny, vytiskla to a pak to na seminafi za 5 000 K¢
prodali.

Svédkyné dale vypovédela, ze zlomovym okamzikem pro ni bylo, kdyz to §la A. oznamit na policii.
Najednou vidéla, Ze to Ize. Ona sama si nedovedla pfedstavit, ze by pfisla na sluzebnu a policistovi
fekla, podivejte se, byla jsem tfi roky tady v tom a tady tohle se mi stalo. Myslela by si, Ze se ji
zasméje a posle ji domu, at’ se vyspi. Ale protoze tu odvahu méla A., ve svédkyni se néco hnulo.
Svédkyné uvedla, ze obzalovani takto pusobili 20 let po celém svété a téch holek za tyden meéli
minimalné 5. Tim vynasobenim lze zjistit to velké cislo, o jak velkou kauzu jde a jak mala kauza se
dostala pfed soud. Téch 5 divek tydné vodila obzalovana P. obzalovanému D. do loze, aby jim
odstranil hacky a pokud je jest¢ neméla a byla to panna, tak nevi, jak se jim to zdtvodnovalo.
Vybavuje si, ze L. K. se chlubila tim, Ze dostala extra pod¢kovani za divky, kterym bylo 15 let, ale
mluvila o tom takovym zptisobem, Ze tak mladé divky nebyly vyjimkou. Svédkyné uvedla, Ze je
moc rada, ze se to fesi (stale plakala). Ona sama méla strach odejit ze Skoly, nevédéla, co se pak
bude dit, nevédéla, ceho vseho jsou schopni. Byla uplné psychicky zavisla, pofadné neveédéla, kdo
je, ztratila svoji identitu, na druhou stranu si iffkala, jak je hloupa, ze to tak dlouho snasi. Zila
v domnéni, ze divky vodi do $koly, aby jim zkvalitnila zivot a pfitom na druhé strané védéla, ze se
jim strasné ublizovalo (svédkyné plakala) a ze v podstaté jediné, o co $lo, bylo zajist’ovan{ zivobyti
obzalovanému D. a uspokojovani jeho primitivnich potfeb a Ze se jedna o sektu. Bylo vsak tézké
to pochopit a pfipustit si to. Prekvapive, kdyz odesla ze skoly, tak ji vyhrozovano nebylo, odesla
v poklidu. Poslala smsku, Zze kon¢i, dojela si do Brna do bytu pro véci.

Sveédkyné uvedla, ze zna P. C., je to lékatka z XXXX, u nf prob¢hla kauza s letakama, byla to
pomluva, ze nékoho zabila. To vi ze zprav z televize. Puvodné nesla na policii, byla jim doporucena
v Praze néjaka organizace, ktera pecuje o tyrané zeny. To bylo poprvé, kdy si s nékym o tom vSem
mohla promluvit a oni je az poté nakontaktovali né¢jakym zptisobem na policii. O vSem vypovidala
pfed soudem popravde, nic si nevymyslela. Nikdo ji neovliviioval, jak ma pfed soudem vypovidat.
Kdyz vypovidala na policii, mluvila pravdu, v té dobé¢ jest¢ nebyly Zadné informace ve zpravach,
v médiich, o skole Poettie a obzalovanému D.. Nic se o tom nevédélo, muselo se mlcet.

100.Svedkyne I. K. vypovedeéla, ze rovnéz ona byla jednou z obéti manipulativniho jednani

obzalovanych. V roce 2005, 2006 zila v Hradci Kralové, kde studovala, setkala se se S. K., ktera ji
oslovila na ulici k vyplnéni néjakého dotazniku, pozvala ji na kurzy jogy. Svédkyné se posléze
prestéhovala do Prahy a chodila do ulice Skolni ke K. na cviceni jogy. Ta ji vypravéla o né&jakém
spolecenstvi, doporucovala ji terapeutické sezeni, které cloveku muze pomoci. Sveédkyne se tehdy
rozesla s partnerem a S. ji fekla, ze ji muze zprostfedkovat na Zlinsku setkani s vyjimecnym
zajimavym ¢lovékem, ktery je terapeut a ze ji urcité pomuze. Je to Cech, ktery ije v Tibetu, progel
tibetskym klasterem a je velmi duchovné zalozeny. Akorat je velmi zaneprazdnény, v Ceské
republice pobyva mén¢ casto, takze by ji mohla dohodnout néjaky termin. Potom jely do Zlina,
kde se v ¢ajovné potkaly s obzalovanou P., kterou ji pfedstavila jako kolegyni, ze je to jeji ucitelka,
vudkyné. Pak ji nabidli, Ze se muze setkat s ¢lovékem, kterému fikali guru J.. Méstskou dopravou
jeli z centra Zlina na Kudlov, kde byl krasny bungalov a zavedli ji do mistnosti, ktera vypadala jako
terapeuticka mistnost. Predstavovala si to, ze jde k né¢jakému psychologovi ¢i psychiatrovi. Povidali
si s ni, ze ji tam chvilku nechaji, ptjdou nahoru do patra, kde je J., kde se modli, mus{ se duchovné
pfipravit a pajdou se ho zeptat, jestli je pfipraveny. Asi za 20 minut se vratila jen obzalovana P., Ze
mistr se s nf chce potkat, ze musi podstoupit dechové cvicen. Rekla ji, jak si ma lehnout, jak ma
provadét dechové, joginské cviceni a ze pak dojde k tantrickému obfadu. Svédkyné zacala byt
nervozni a ptala se, co se bude dit. Obzalovana P. ji odpovédéla, ze on povede tantricky ritual, diky

Shodu s prvopisem potvrzuje: Ester Svobodova



101.

102.

103.

37

68 T
1/2014

kterému se zbavi psychickych potizi. Svédkyné uvedla, ze byla ve stavu, kdy chtéla vstat, Zze odejde,
ze to nehodla podstupovat, ale bylo ji fe¢eno, ze nemuize odejit, Ze se na to pfipravoval, vénoval
tomu cas, ze to slibila. Bylo to Sikovné naraficené, clovék se citil jako hlupak, nakonec tomu
podlehla. Pfisel muz, méla mit zaviené oci. On ji pokladal na télo né¢jaké krystaly, provadél néjaké
zatfkavani. Méla vyplaznout jazyk, aby ji mohl kousnout do jazyka a pak mélo dojit k tantrické
soulozi. Svédkyné uvedla, Ze ten muz nemél erekci, proto k soulozi nedoslo. Celé to mohlo trvat
10 minut. On pak odesel. Pfisla obzalovana P.. Svédkyné uvedla, ze se rozplakala, méla pocit z toho,
ze se nechala navést do néceho, co vibec nechtéla. Potom pfisla i S. K. a spolecné s obzalovanou
ji tikaly, ze to pro ni bude velky duchovni zazitek, aby se oblékla, osprchovala, ze ji odvezou domu.
Odvezli ji k jejim rodicam do XXXX.

Pak se ji snazili telefonicky kontaktovat, ze by se chtél mistr s nf znovu setkat, ale svédkyné jim
odpovédeéla, ze k tomu nema zadny davod se s nimi setkavat. O tom, ze mélo dojit k sexualnimu
kontaktu, se dozvédéla od obzalované P. tésné pfed tim, nez se s clovékem méla potkat, to uz
neméla moznost odmitnout. Vybavila si, ze pak doslo jesté k foceni, kdy ji obé Zeny fotily. Byla
vmanévrovana do situace, kdy obzalovana na ni zvysovala hlas, tvrdila, Ze nesmi odejit, ze si to ani
nemuze dovolit. Svédkyné neodesla, nebot’ se citila hloupé, méla strach, byla v domé, kde bylo vice
dychani kfe¢e neméla, mohla mluvit. Obzalovany D. byl svle¢eny, mél bederni rousku, oholené
vlasy, pronikavé tmave hnédé oci, byl bez vousu. Stav jeho zubt nedovede popsat, zapachal potem.
Tim to pro ni skoncilo.

Svédkyné T. T. uvedla, Zze v prvnim roc¢niku na FAMU v roce 2007 se zacala pfipadem kolem
obzalovanych zabyvat a natocila takovy dokument, ktery pak pfedala policii. V dokumentu jsou
informace z jejf strany, kdy byla pfizvana na kurz jogy, ktery byl snad ve Zlin¢, na kterém se necitila
komfortné, chtéla odjet a kamaradka, ktera ji tam pozvala, odjela také a pfi cest¢ domu ji sdélila
svyj piib¢h. Kamaradku nechce jmenovat, nebot’ slibila, ze zachova jeji anonymitu. Nebyla to
7adna z zen, na které se soud dotazoval a které jsou jako poskozené v této véci. Zena ji fekla, Ze se
ucastnila mnohokrat aktivit skupiny kolem J. D.. Jako mnoho dalsich Zen fesila své osobni
problémy a byla vyzvana k tomu, aby nic nesdélovala. Zena mluva o tzv. odhackovéni, coz mélo
byt jakési léceni, které ji mélo vyvazat ze vztahu s pfedchozim partnerem. Ona ocekavala, ze
probchne néjaka prace s esoterickym slovnikem, prace s energii, ale byla sexualné¢ zneuzita. Popsala
ji, ze pfisla do néjakého bytu, kde potkala jednu nebo dv¢ lektorky, byla uloZena na lizko, oblozena
krystaly. Pak tam pfiSel obzalovany D. a pohlavn¢ ji zneuzil. Divka, co se ji svéfila, ji fekla, Ze to
bylo nékde v byté v Praze, méla mit zaviené oci, cekala néjakou terapii a naopak doslo
k pohlavnimu styku. Pak z toho byla siln¢ otfesena. Svédkyné T. uvedla, Ze se o vse snazila zjistit
vice, proto dale chodila na kurzy té skupiny, nebot’ ji pfislo, ze je dulezité o tom mluvit. Jeji
studentsky projekt byl ocenén na festivalu Findle Plzen a tam vse bylo pfedstaveno vefejnosti.

Svedkyne E. D. vypovedela, ze byla lektorkou skoly Poetrie, byla odhackovana a na odhackovani
piivedla n¢které své studentky. Do Poetrie zacala chodit v roce 2004 na kurzy jogy, v 1ét¢ 2005 se
poprvé setkala s obzalovanymi a tam byla na odhackovani. Jde o pranik penisu do pochvy. Zpétné
se na to diva skepticky, ale tehdy tomu véfila. Tuto metodu ji nabidla obzalovana P.. Svédkyné
chvili vahala, pak souhlasila, nebot” méla tézké obdobi ve vztahu. Prob¢hlo to v byte D. S., ktera
byla také lektorkou v Poetrii a méla dum ve Zliné. Bylo to v mistnosti, kde s ni byla S. K., aby m¢la
pocit bezpeci a pak tam byla obzalovana P., ktera ji instruovala, jak ma dychat. Pak pfisel
obzalovany D., probéhlo odhackovani.
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104. Pokud byla svédkyné dotazovana, jak probihal nabor novych adeptek do skoly Poetrie, tak uvadéla,
ze doporucovala svym studentkam na jéze, ze pokud by nékdo mél zajem, aby $kolu doporucovali.
V té dobé¢ ji bylo 27 let, byla rozena hnédovlaska. Pfivedla 4 nebo 5 divek, patou domluvila
obzalovana P. na seminafi. Ty 4 dovedla osobné. Snazila se, aby védély, o co jde, podrobné jim to
vysvétlila, ze odhackovani spociva v soulozi. Pfijely do ¢ajovny do Zlina, kde byla obzalovana P.,
pak §ly do vily Z. ve Zliné, kde odhackovani probéhlo. Svédkyné uvedla, Ze u odhackovani té divky
byla pfitomna, tu divku pak fotili v né¢jaké jogové poze, délali fotografie. Svédkyné uvedla, ze potom
na odhackovani piivedla dalsi studentku a opét odjely spolecné do Zlina a probihalo to stejné.
Dychala podle pokynt obzalované P., to bylo snad v poloviné roku 2006. Pak to bylo domluvené
s dalsf slecnou jménem K. M.. Svédkyné znovu zopakovala, Ze jeji studentky byly pfipravené a
védély, do ceho jdou. Pfedchozi divky se jmenovala L. N.. U odhackovani L. N. byla svédkyné
osobné piitomna. Uvedla, ze L. N. vSechno podstupovala dobrovolné, védéla po konzultaci s ni a
obzalovanou P., o co se jedna. Kdyz doslo k soulozi s obzalovanym D., svédkyné D. byla v rohu
mistnosti vzdalena 3-5 metrt od soulozicich, véechno slysela, slysela vzruseni. Svédkyné uvedla, ze
to bylo v domé Z., kde obzalovany ptespaval, M. Z. zna ze seminafa.

105.Znala 1 pani C., kterd Poetrii méla na starosti, zvala lidi na seminife, méla na starosti lektory,
$éfovala tomu, vybirala penize za seminate. Ucetnictvi vedla L. V.. Svédkyné nevi, zda finance byly
v hotovosti nebo §ly nékam na ucet. Jednu dobu to vedla také ona, penize se tocily, nékdo dostal
zaplacenou letenku, néco se dalo do nakladu na jidlo, na ubytovani ze seminatu, néjaky zisk z toho
byl, ale penize se tocily. Svédkyné uvedla, ze byla na zahranicni cesté v Indii v roce 2005 a v Thajsku
2009. Naklady s jejim pobytem méla ¢astecné hrazené, hradila si jen letenku, zbytek hradila skola
Poetrie. Ma za to, ze ve $kole Poetrie bylo par stovek studentt, méli i zahraniéni studenty. Vedla si
denfk o studentech, ale nikdy je nehodnotila podle vzhledu, ale pokud by byl clov¢k tlusty, tak by
stejn¢ dynamické cviceni jogy nezvladl. Takto si vybirala, koho na jégu pozve. Nefesila, jestli je
hnédovlasy, modrooky. Odhackovani provadél obzalovany D.. Nevi o tom, ze by odhackovani
provadél nékdo jiny, kdo by se za obzalovaného vydaval.

106. K dotazu obhajoby si svédkyné vybavila, ze prvni divka, kterou pfivedla na odhackovani byla S. F..
Nepamatuje si, zda si j{ sté¢zovala po odhackovani. Chodila pak na lekce jogy nékolik mésict, pak
si kupovala kolaz z toho odhackovani.

107. Pokud bylo svedkyni D. sdéleno, Zze pokud jde o poskozenou L. N., obzalovani D. a P. byli
pravomocné uznani vinnymi trestnym cinem znasilnéni, pak k tomu uvedla, ze to nevédéla, ze u
toho byla pfitomna, poskozena se nebranila, takze to je pro ni zajimava informace.

108. Pokud byla sveédkyné seznamena s vypovedi svedkyne S. O., ktera uvedla, ze kdyby védela doptedu,
ze pujde o souloz, ze by nikam nesla, k cemuz svédkyné uvedla, ze ji to fikala a ucila ji dychani
flétna a raze a nevi tedy, proc S. O. pfed soudem Ize.

109.Soud v hlavnim licen{ dale vyslechl soudni znalce, kteff ve véci zpracovali znalecké posudky jiz
v piipravném fizeni a tito je stvrdili v hlavnim liceni a pfipadné doplnili po dotazech soudu a stran.

110. Znalec z oboru zdravotnictvi, odvetvi psychiatrie, klinicka psychologie, sexuologie, prof. PhDr.
Petr Weiss, Ph.D., znalecky zkoumal vSechny poskozené. K osobé poskozené P. A. sdéelil, ze
vySetfenim zjistil, Ze se jedna o intelektové nadpramérného jedince, bez forenzné vyznamnéjsiho
poskozeni CNS. Vysetfenim nezjistil znaky dusevn{ choroby ve smyslu psychozy, téZsi neurotické
onemocnéni, hysterické osobnostni rysy, tendence ke konfabulacim a podobné. Dle znalce je
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osobnost poskozené strukturovana bez anomalii, dostatecné integrovana. Stejné tak afektivita a
psychika jsou u ni dostatecné stabilni. Znalec u poskozené nezjistil faktory, které by ji branily
adekvatné vnimat, chapat, zapamatovat si a reprodukovat prozité skutec¢nosti. Nezjistil rozpory
v jejich jednotlivych vypovédich, motiv, pro ktery by eventudlné mohla vypovidat nepravdu ¢i
eventualni vliv jiné osoby. Znalec u ni nezjistil tendence ke konfabulacim ¢i k bajné lhavosti.
Z psychologického hlediska nebylo zjiSténo niceho, co by snizovalo obecnou vérohodnost
poskozené A.. Dle znalce poskozena neni osobnosti submisivni, avsak tak jak popisuje skutek
ve vztahu k obzalovanym a k vysetfované véci, se v inkriminované dobé submisivné chovala
pod vlivem nedostatku informaci a pfedchozi psychické a sexualn{ manipulace. Tyto prozité
udalosti nemély vyrazné negativni vliv, ktery by se projevil ve formé napiiklad posttraumatické
stresové poruchy, byt’ na poskozenou mély vyrazny negativni vliv, ktery se projevil ve formé
problému partnerskych a sexualnich, avsak aktualné s dobfe kompenzovanym psychickym stavem.
Pokud se poskozena nikomu nesvéfila, bylo to z davodu studu, zachovani sebetcty a pozitivaiho
sebeobrazu. Dle znalce poskozena podle vlastniho popisu nebyla v dobé bezprostiedné pied
avizovanym aktem tz. ,,odhackovani* schopna svobodné¢ a racionalné posoudit vzniklou situaci,
projevit odport, predevsim kvuli systematickému vlivu obzalovanych.

K poskozené K. B., nyni S., znalec uvedl ve shodé s podanym znaleckym posudkem, Ze 1 v jejim
piipad¢ jde o jedince intelektoveé nadprimérného, bez forenzné vyznamnéjstho poskozeni CNS.
Také u této poskozené nezjistil zadné znaky svédéici o dusevni chorobé v pravém slova smyslu.
Osobnost poskozené je strukturovana, bez anomalif, dostatecné integrovana, emocionalita
diferencovana dostatecné, afektivita, psychika dostatecné stabilni. U poskozené znalec nezjistil
faktory, které by ji branily adekvatné vnimat, chapat, zapamatovat si, reprodukovat prozité
skutecnosti. Nezjistil rozpory v jejich vypovédich, ze by byla nékym pfi své vypovedi ovlivnéna.
Nezjistil u nf ani tendence ke konfabulacim ¢i k bajné lhavosti, ¢i hysterické osobnostni rysy. Nic
tak nesnizuje obecnou vérohodnost poskozené. Poskozena neni osobnosti submisivni, ale ve
vztahu k obzalovanym a k vysetfované véci se v rozhodné dobé submisivné chovala vlivem
nedostatku informaci, vlivem holotropniho dychani, mozna vlivem psychotropnich latek, byla vici
nf pouzita psychicka manipulace s cilem sexualnim. V dobé¢ pfed tzv. ,,odhackovanim® dle znalce
poskozena nebyla schopna svobodné racionalné posoudit celou situaci, projevit viéi ni odpor
vzhledem k intenzivni manipulaci s jeji psychikou, nedostatku informaci a moznému zménénému
stavu védomi pod vlivem holotropniho dychani, jehoz podstatou je hyperventilace. Zjisténé
skutecnosti a prozité udalosti mély dle znalce negativni vliv na zivot poskozené, coz se projevilo ve
formé posttraumatické stresové poruchy se symptomatikou tzkostnou a sexualni, aktualné s dobfe
kompenzovanym psychickym stavem.

112. K poskozené R. K. C. znalec uvedl, e poskozeni je nadprimérnou osobnosti bez forenzné

vyznamnéjstho poskozeni CNS. Nebyly u ni zjistény znaky svédcici o dusevni chorobé v pravém
slova smyslu. Jeji osobnost je strukturovana bez anomalii. Rovnéz u této svédkyné nezjistil faktory,
které by ji branily adekvatné vnimat, chapat, zapamatovat si, nasledné¢ reprodukovat prozité.
Nezjistil u ni tendence ke konfabulaci ¢i k bajné lhavosti a nic, co by snizovalo obecnou
vérohodnost poskozené. Rovnéz tato poskozena dle znalce neni submisivni osobnosti, avsak dle
popist udalosti ve vztahu k obzalovanym a k vySetfované véci se v rozhodné dobé chovala pasivné,
pod vlivem nedostatku informaci pfedchozi psychické manipulace, ktera byla vedena s cilem
finan¢nim a sexualnim. Znalec uvedl, Ze tyto udalosti nemély vyrazny negativni vliv na poskozenou.
Aktualné je bez symptomu psychopatologie.

113.K poskozené S. F., nyni O., znalec uvedl, Ze jde o osobu intelektoveé nadpramérné inteligentni.

Nezjistil u ni znaky, svédcici o duSevni chorobé. Nezjistil faktory, které by ji branily adekvatné
vnimat, chapat, zapamatovat si, nasledné reprodukovat prozité a nezjistil tak tendenci ke
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konfabulacim ¢i k bajné lhavosti. Nenasel tak nic, co by snizovalo obecnou vérohodnost
poskozené. Ani tato poskozena dle znalce neni osobnosti submisivni, ale stejné¢ jako u
pfedchazejicich vysetfenych osob u ni zjistil, Ze ve vztahu k obZalovanym a k vysetfované véci se
v inkriminované dobé submisivné chovala pod vlivem nedostatku informaci a pod moznym vlivem
psychoaktivnich latek. Tato manipulace dle znalce byla pravdépodobné s cilem finanénim a
sexualnim. Zjisténa manipulace prozité udalosti na poskozenou dle znalce mély negativni vliv, ktery
se projevil ve formé posttraumatické stresové poruchy se symptomatikou tzkostnou a depresivni,
av$ak aktualné bez symptomu psychopatologie, nebot’ na dusevnim stavu se ¢astecné podili i
obranné mechanismy a to vytésnéni a hyperkompenzace. Poskozena je celozivotné fragilnéjsi a
predisponovanéjsi k neurotické ¢i depresivni dekompenzaci. K samotnému popisu vlastniho
,,odhackovani® poskozenou znalec konstatuje, Ze nebyla schopna racionalné¢ posoudit vzniklou
situaci a projevit vuci ni odpor s ohledem na intenzivni tlak, ovliviiovani, manipulaci, kvuli
nedostatku informaci, moznému zménénému stavu védomi, eventudlniho vlivem podani
psychoaktivni latky. Tato manipulace a prozité udalosti na poskozenou mély dle znalce negativni
vliv zejména v oblasti psychické a sexualni.

114.K poskozené L. Ch. znalec uvedl, ze je intelektové nadpramérnou osobnosti bez forenzné

115.

vyznamnéjstho poskozeni CNS. Nezjistil u ni znaky svédcici pro dusevni chorobu. Osobnost je
strukturovana, bez anomalii, dostate¢né integrovana. Afektivita, psychika jsou u ni méné stabilni,
zjistil zvyseny neuroticizmus. U poskozené nezjistil zadné faktory, které by ji branily adekvatné
vnimat, chapat, zapamatovat si, nasledné reprodukovat prozité skutec¢nosti, nezjistil u ni tendence
ke konfabulacim ¢i k bajné lhavosti a nic, co by snizovalo obecnou vérohodnost poskozené.
Poskozena neni dle znalce submisivni osobnosti, ale v inkriminované dobé se vlivem obzalovanych
chovala submisivné vlivem nedostatku informaci, pod vlivem pfedchozi manipulace ze strany
obzalovanych. Dle znalce tato manipulace, prozité udalosti, maji negativni vliv na osobnost
poskozené ve formé posttraumatické stresové poruchy se symptomatikou tzkostnou a depresivni,
1 kdyz aktualné bez symptomu psychopatologie. Dle znalce je poskozena celozivotné fragilnéjsi a
predisponovanéjsi k neurotické ¢i depresivni dekompenzaci. K dotazu, aby se znalec vyjadiil k
situaci, ze pfi samotném aktu ,,odhackovani” se poskozené Ch. meéla vybavit néjaké situace
s postylkou a muzem u postylky a zda to muze souviset s nasledky, znalec uvedl, Ze holotropni
dychani, které u poskozené bylo navozeno, muze skute¢né vést k tomu, cemu se fika regres, coz je
navrat do détstvi nebo do mladi. Pokud se ji zjevil otec, nedomniva se, Ze by tam byl néjaky
negativni zazitek s negativnimi nasledky, protoze jeji rodice se rozvedli v jejich ¢tyfech letech, ale
otec si ji pak pravidelné bral. Zachovala si s nim kontakt a ma s nim dobry vztah.

K poskozené P. K. znalec uvedl, Ze jde o jedince intelektové nadpramérného bez forenzné
vyznamnéjstho poskozeni CNS. Nezjistil znaky svédéici o dusevni chorobé, osobnost je
strukturovana bez anomalii. Nezjistil faktory, které by ji branily adekvatné vnimat, chapat,
zapamatovat si a reprodukovat prozité udalosti. Nezjistil u ni sklony ke konfabulacim ¢i k bajné
lhavosti. Poskozena neni submisivni, ale ve vztahu k poskozenym a k vySetfované udalosti se
v inkriminované dob¢ submisivné chovala vlivem nedostatku informaci a pod vlivem pfedchozi
manipulace ze strany obzalovanych. Tato zjisténa psychicka manipulace a prozité udalosti dle
znalce mély a dosud maji na poskozenou vyrazny negativni vliv, ktery se projE.je ve formé
posttraumatické stresové poruchy se symptomatikou uzkostnou a depresivni, jak prokazalo rovnez
konzultativni psychiatrické vysetfeni. U této poskozené vse neskoncilo jenom samotnym
prozitkem, ale pokracovalo to dlouhodobymi pomluvami. Vse se tahlo roky, dochazelo
k dlouhodobé¢jsi traumatizaci, takze v jejim piipadé je potom adaptace prekonani nasledka
obtizn¢jsi, ¢asto dlouhodoba a v nékterych piipadech se to nezdafi ani celozivotné. Znalci je
znamo, ze tato poskozena byla v 8 letech napadena pedofilem, zaplasila ho, zneuzita nebyla. Tato
skute¢nost mohla pfispét k pozdé¢jsi traumatizaci, ktera pak mohla byt vaznéjsi.
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K poskozené M. T., nyni S. L., znalec zjistil, ze jde o jedince intelektové nadprimérného, bez
forenzné vyznamnéjstho poskozeni CNS. Vysetfenim nezjistil znaky svédcici o dusevni chorobé
v pravém slova smyslu, tedy ve smyslu psychézy. Osobnost jmenovana je strukturovana bez
anomalii. U svédkyné nezjistil faktory, které by ji branily adekvatné vnimat, chapat, zapamatovat si,
nasledné i reprodukovat prozité skutecnosti. Nezjistil tendence ke konfabulacim ¢i k bajné lhavosti
a z psychologického hlediska nebylo zjisténo nic, co by snizovalo obecnou vérohodnost
poskozené. Dle popisu jednan{ znalec konstatuje, ze ze strany obzalovanych byla vuci ni pouzita
psychicka manipulace. Tato manipulace a prozité udalosti mély a dosud maji vyrazny negativni vliv
na poskozenou, ktery se projevuje ve formé posttraumatické stresové poruchy se symptomatikou
uzkostnou a nasledky ve formé sexualni dysfunkce (vaginismus). Znalec konstatuje, ze pied
avizovanym aktem tzv. ,,odhackovani“ nebyla poskozena schopna svobodné racionalné posoudit
vzniklou situaci, projevit vuci ni odpor, pfedevsim kvuli dlouhodobému systematickému vliva
obzalovanych. Aktualné vdobé cinu pak kvali zménénému stavu védomi, navozenému
holotropnim dychanim. Znalec doplnil, ze vaginismus je vylécitelna porucha, ktera vsak vyzaduje
dlouhodobou terapii. K dotazu, zda-li v Zenach pfedchazejici sexualni partnefi zanechavaji
energetické hacky, znalec uvedl, Ze jako sexuolog to povazuje za naprosty nesmysl. Poskozena pfed
navstévou skoly Poetrie byla po vSech strankach, véetné sexualni, v naprostém potadku. Po prozité
udalosti a po vlivu obzalovanych deset let neméla partnera, vyhybala se mu, az posledni ptlrok ma
znovu partnersky vztah, snazila se obnovit sexualni styky, ale nejde ji to.

Znalec upfesnil, ze u poskozenych O. a C. neslo o dlouhodoby vliv obzalovanych na poskozené,
u téchto svédkyn nemuselo jit podle reality o dlouhodobé a systematické pusobeni, coz prfesto
dusledky samotného ¢inu na jeho zavérech nic neméni. Traumata, ktera zjistila spoluznalkyné
MUDsz. Gayova, zustavaji, a odkazal na zavéry spoluznalkyné. Dale se k dotazim obhajoby
vyjadfoval zejména k otazkam vysetfeni poskozenych s tim, ze mél k dispozici materialy, na které
odkazuje ve znaleckém posudku.

Znalec stvrdil zavéry doplnku znaleckého posudku, ktery zpracoval se spoluznalkyni nba zadost
soudu dne 13. 12. 2017, ve které byly opétovnym vysetfenim poskozené K. pln¢ potvrzeny zavéry
znaleckého vysetfeni z roku 2013. Diagnosticky je uzavfel jako pfetrvavajici zménu osobnosti po
katastrofické zkusenosti s tim, Ze tato porucha je u poskozené pfitomna vice jak dva roky a
nasledovala po expozici katastrofického stresu. Je charakterizovana nepfatelskym nebo
neduavéfivym postojem ke svétu, socialni zdrzenlivosti, pocity prazdnoty a beznad¢je, chronickym
pocitem byti na okraji jako trvalym ohrozenim. Tomu pfedchazela posttraumaticka stresova
porucha. Poskozena jako stresujici udalost uvadi prozitky, které jsou pfedmétem fizeni, a nasledné
udalosti, jeji odbornou diskreditaci, jako pfi¢inu svych psychickych, sexualnich, partnerskych potizi.
Nasledky se projevily zejména v oblasti partnerské a sexualni, profesionalné se poskozené dafi, ale
dle znalce je to spise unik. Neni v kompetenci znalce vyjadfovat se k tzv. specifické nebo konkrétni
vérohodnosti, muze se vyjadfit pouze k obecné veérohodnosti, tedy zda je zkoumany subjekt
schopen adekvatné vnimat, zapamatovat si a posléze reprodukovat prozité zkusenosti. U vsech
vySetfovanych svédkyn zjistil tyto schopnosti jako zachovalé.

V hlavnim liceni znalec k dotazim uvedl, Ze pod pojmem systematicky vliv podfazuje, ze
poskozené piijely na misto, kde delaly rizna cviceni a meditace, pak pfisel tantricky vecer, kde se
meditovalo ve skupiné, provadélo dechové cviceni, hrala hlasita medita¢ni hudba a tak dale. Kazda
méla svoji pravodkyni, ktera kontrolovala techniku dychani, stimulovala poskozenou v rozkroku,
n¢kdy az k orgasmu. To vSe znalec povazuje za systematickou, planovitou manipulaci. Nékdy byl
vliv obzalovanych dlouhodoby, nékdy Slo o zalezitost krat$i ¢i jednorazovou. Obzalovani si
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vytvorili vlastni filozofii, $kolu, vymyvani mozkud, nebot’ nedostatek spanku, spankova deprivace,
nedostatek jidla, neustala cviceni jsou praktiky, které byly pouzivany napf. v 50. letech
v severokorejskych zajateckych taborech pfi vymyvani mozkl americkych zajatct. Jde o planovité,
systematické pusobeni za ucelem finanéniho zisku vadce sekty a jeho sexualni uspokojeni. Znalec
uvedl, Ze sexualni zavislost neni diagnéza a s touto se v zivoté nesetkal. Doplnil, Ze v Zivoté
poskozenych mohly nastat Zivotni situace, které by jim zpusobily traumata, ale je to vzdy pfisné
individualni, kdy pro nékoho je vyraznym traumatem smrt oblibeného pejska, pro nékoho pobyt
v koncentra¢nim tdbofe. Pro nékoho je trauma rozchod s partnerem, pro nékoho je rozchod
s partnerem naopak dleva. Dle znalce je z odborného hlediska nesmysl, Ze sexualni partnefi
zanechavaji v zenach tzv. hacky, které je pak ovliviui.

120.Rovnéz MUDr. Gayova, znalkyné z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, stvrdila zavéry

121.

znaleckych posudku. K poskozené P. K. uvedla, ze tato utrpéla tézkou posttraumatickou stresovou
poruchu, ktera ji narusila jeji dalsi adaptaci, nebot’ se rozvedla. Ma narusenou bazalni davéru.
Musela zménit zaméstnani. V dob¢ vysetfeni o véci nevédél ani prvni, ani druhy manzel. Trpi
poruchami sebevédomi. V dobé vysetfeni se nachazela pouze v povrchni fazi adaptace na trauma
a dle bodového ohodnoceni, ztizeného spolec¢enského uplatnéni, jeji stav zhodnotila jako vazné
dusevni poruchy vzniklé piasobenim otfesnych zazitkti nebo jinych psychologickych cinitelt a
tisnivych situaci, coz pfedstavuje 1 300 bodu. V akutni fazi byla poskozena pod vlivem zménéného
stavu védom{ v dusledku toho, ze malo jedla a dychala hyperventilacné. Znalkyné uvedla, ze poté
co prozila poskozena, skoncil jeji sexudlni kontakt s manzelem, nemohla s nim spat, narusila se
sexualni sféra. Pfestal fungovat sex i diivéra, nebot’ poskozena nebyla schopna se manzelovi svéfit,
co je pficinou tohoto stavu, a to prozity zazitek, a manzelstvi se v dusledku toho rozpadlo. Pokud
jde o druhé manzelstvi poskozené, dle znalkyné se poskozena potiebovala hlavné zbavit pocitu
studu a pocitu viny. Potfebovala si zménit jméno, pod kterym byla pospinéna. Kdyz clovék popte
vlastnf osobnost, popfe svoji identitu a jméno, to obecné znamena, ze jeho trauma je velmi hluboké.
Poskozena K. dle znalkyné utrpéla trauma dvakrat a to jednak zneuzitim, jednak pomluvami jako
lékatka, coz vedlo i k tomu, Ze opustila zaméstnani. Do soucasné doby poskozena nema dité, kdy
uvadi, ze se necit{ natolik komponovana, aby mohla piivést dit¢ na svét. Rovnéz své druhé
manzelstvi popisuje jako ne moc uspokojivé, nebot’ si sama uvédomuje, ze tak ucinila pouze
z divodu zmény jména a ani druhy vztah neni natolik davérny, aby byla schopna se manzelovi
svetit. Po celou dobu deviti let poskozena uvadi, ze trpi dzkosti. Jeji osobni zivotni spokojenost se
nalomila a poskozena uz ji nikdy nenasla. Prozité udalosti zapadnou tak hluboko do struktury
osobnosti, ze pak dojde ke zméné osobnosti, takze i poté, kdy po deviti letech by posttraumaticka
stresova porucha méla byt davno odeznéla a zalécena, jesté trvaji symptomy na navraty lability,
plactivost, zména zivotniho zaméfeni. Vzpominky se ¢as od casu vraceji, kdyz je $patné Zivotni
obdobi, pocity viny, pocity sebehodnoceni, kdy si poskozena vycita, jak tam vibec mohla jit, pro¢
to délala, ma vycitky.

K poskozené M. T., nyni S. L. znalkyn¢ uvedla, Zze u ni zjistila také syndrom posttraumatické
stresové poruchy, u které je také pravdépodobny pfechod do chronické zmény osobnosti, coz
znamena, ze symptomy budou pfetrvavat cely zivot. Budou vazné a zasadni a budou ji zasadné
ménit a modifikovat Zzivot. V akutni fazi se poskozena nachazi ve stavu bezmoci, naprosté
odevzdanosti a neschopnosti obrany. Nepamatuje si, ze byla sexudln¢ zneuzita a kdyz se to
dozvedela, zacala trpét fobiemi, strachem ze ztraty kontroly sama nad sebou, panickymi reakcemi,
emocni labilitou a anorexif. Zacaly se u ni projevovat psychosomatické projevy, depresivni
prozivani, porucha sebeucty az do té miry, ze si zménila jméno, sexualni dysfunkce, dokonce byla
hospitalizovana na psychiatrické klinice, kde chodila na psychoterapie a brala antidepresiva. Pokud
se v pfedchorobi u poskozené udava néjaké sexualni zneuziti bratrancem, znalkyné uvadi, Ze ji to
nijak neposkodilo, nebot’ nasledné fungovala v partnerském vztahu, véetné sexualnich funkci,
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fungovala v zaméstnani a neméla zadné problémy. U této poskozené znalkyné konstatuje jiny vyvoj
posttraumatické stresové poruchy, kdyz uvedla, Ze poskozena byla n¢kolik let v poradku, nebot’ si
na ¢in nepamatovala a pfiznaky neméla. Poté byla na kolonoskopickém vysetfen{ stfeva a tam se u
nf rozvinula masivni panicka ataka, kdyz si uvédomila, Ze to souvisi se zavedenim pohlavniho ddu
do jejtho téla, které v podstaté nechtéla a o kterém védéla z doslechu. Prozitky, na které neméla
vzpominky, byly ve zménéném stavu védomi, v nevédomé fazi, znovu se pfi podobném cinu
bouilivé objevily zpatky a poskozena dodnes neni schopna ani bézné injekce u zubafe, nebot’ se
boji, ze by ztratila kontrolu sama nad sebou. Kazdodenni Zivot ji narusuje to, ze se masivné hlida,
boji se, ze ztrati kontrolu nad sebou, protoze ve ztrat¢ kontroly byla zneuzita ¢i znasilnéna.
Poskozena se nachazi v chronické fazi a znalkyné nepfedpoklada, Ze by se tento stav mohl zlepsit,
kdyZ uz to trva devét let. Lécit se to neda, nebot’ vzpominky nelze vymazat, lze odstranit toliko
masivni pfiznaky uzkosti. S pocitem bezmoci, kdy clovék zazije ztratu sam sebe plus ma
doprovodny pocit viny a ztratu sebetcty, tak s tim se zije velmi slozit¢ a neda se psychologickym
ani medikamentéznim zptsobem odstranit. I v tomto piifpadé se u poskozené jedna o tézkou
dusevni poruchu, kterd ji citelné omezuje a omezovala po celou dobu jejtho zivota po prozité
udalosti. Zdravotni stav je dle znalkyné v pficinné souvislosti s jednanim obzalovanych P.a D.. Ve
znaleckém posudku znalkyné konstatovala, Ze v akutni fazi byla poskozena pod vlivem zménéného
stavu védomi v disledku hyperventilacniho dychani, sugestivné vedené relaxace a mozného vlivu
napoje neznamého ucinku. Tento stav vyvolal v poskozené pocit bezmoci a naprosté odevzdanosti,
neschopnost obrany, pocit strnulosti, nehybnosti. V subakutn{ fazi povrchni adaptace se s latenci
projevila masivné neurotickda dekompenzace premorbidné senzitivni osobnosti, véetné fobii.
Bodov¢ ohodnotila znalkyné ztizeni spole¢enského uplatnéni poskozené dle polozky 016 na 1 500
bodu.

Znalkyne uvedla, Zze se konzultacné podilela na vysetfeni poskozenych A., B. a C.. Poskozens A.
se v dob¢ vysetfen{ nachazela ve fazi adaptace na trauma, pfetrvavaly u ni psychické potize a to
pouze nepodstatné narusovalo kvalitu jejtho Zivota. Poskozena B. byla psychicky manipulovana,
coz na jeji zivot mélo negativni vliv, ktery se projevil ve formé posttraumatické stresové poruchy
s uzkostnou depresivni a ¢astecné sexualni problematikou. Pii vysetfeni v roce 2013 jiz byla bez
symptomu, od roku 2004 ubéhla dlouha doba. Akutni traumatizace u ni mohla trvat 3 mésice.
Jednalo se o strach o zdravi, strach z AIDS, z t¢hotenstvi, které docasné omezily poskozenou
v obvyklém zptisobu Zivota. Poskozena C. v dobé vysetfeni neméla pretrvavajici psychické potize,
nenalezla u ni trvalé nasledky. U poskozené O. diagnostikovala posttraumatickou stresovou
poruchu, ktera trvala nejméné 4 mésice v akutni formé, pak skoro rok v chronické formé a omezila
ji v sexualni oblasti, sebeprozivani, sebeicté¢. Omezeni v obvyklém zpiasobu zivota u ni bylo
zavazné a dlouhotrvajici. Stejné tak u poskozené Ch. diagnostikovala nasledky v oblasti psychické,
manzelské a sexualni. Akutn{ symptomatika byla pfitomna nejméné tfi mésice az rok.

Znalkyné doplnila, Zze s vysokou pravdépodobnosti je posttraumaticka stresova porucha u
poskozenych duasledkem ptsobeni odhackovani ve stavu jejich bezbrannosti. Pokud byla dotazana,
zda by na to meélo vliv, zda néktera z poskozenych (K.) byla pfed odhackovanim znasilnéna, pak
uvedla, ze souhlasi se zavéry spoluznalce. Pokud by to na ni mélo vliv, tak by nevystudovala
medicinu, nenasla by si manzela, nevedla by pfed zneuzitim obzalovanym sexualni zivot. Dle
znalkyné byla tato poskozena pfed tzv. odhackovanim zdrava Zena, stenickd, dobfe zalozena.
Znalkyné ma za to, ze i samotné pomluvy by u poskozené K. zpusobily posttraumatickou stresovou
poruchu, protoze byly zavazného charakteru a tykaly se jejtho bytostntho profesniho zaméfen.
Pokud bylo dotazem obhajoby nastinéno, zda by zavéry znalkyné mohlo ovlivnit, kdyby byla
poskozena nejdfive odhackovana a pak znasilnéna, znalkyné uvedla, Ze nijak. Z odborného hlediska
povazuje za pohlavni styk praktiky, které se tykaji sexuality, at’ genitalni, analni, oralni, masturbacni.
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Znalkyné uvedla, ze clovek, ktery trpi posttraumatickou stresovou chorobou, nemusi navenek
pusobit jako zhrouceny, nemusi leZet na psychiatrii a od rana do vecera chodit s hlavou v pfedklonu
a plakat. To je laicka pfedstava. Opak je pravdou. Pravé pii projednavanych zahanbujicich ¢inech
je pro zeny, které prozily sexudlni nasili, typické, ze se snazi tzv. drzet fasadu, vypadat spokojené,
vesele a $t’astné, aby to na nich nikdo nepoznal. Co se pak déje vecer, pod slupkou a v noci, kdy se
jim vraceji ty zazitky, jak prozivaji vztahy, ze maji debaklové partnerské vztahy, maji omezené
socialni pusobent, Ziji falesné ja, je véc druha, jejich druhy Zivot.

124. Znalkyné se vyjadfila rovnéz k holotropnimu dychani s tim, ze se tyka jeji specializace psychiatrie,

125.

126.

psychologie, nebot’ prof. Stanislav Grof, ktery ho zalozil, byl psychiatr a zalozil ho pravé jako
nahrazku tcéinku LSD. Znalkyné uvedla, ze holotropni dychani nebo dychani flétna a raze, které
bylo praktikovano a které né¢kdo nazyva holotropni, byla hyperventilace. Pokud bychom vsichni
zacali zhluboka dychat a provozovat styl tohoto hlubokého fizeného dechu, tak po c¢ase bychom
vydychali kyslicnik uhlicity, zacali mit alkalozu a zvysila by se nervosvalova drazdivost. Znalkyné
uvedla, Zze od kolegy ze subkatedry urgentni mediciny, si vypsala, jak to vypada: tzkostnost,
tachykardie, postizeny neumi stresovy podnét identifikovat, tetanické kiece, mdloby, parestezie.
Holotropni dychani, které je Spatné fizené, muze provokovat psychotické procesy, dekompenzovat
psychiku a udélat posttraumatickou stresovou poruchu. Obrny popsané poskozenymi, parestezie,
jsou z psychiatrického hlediska velmi vérohodné a patii do hyperventilace. Méni se PH krve, s ¢imz
nelze nic délat, poskozen{ maji alkalozu. To je bezmocnost.

K bodovému ohodnoceni nemajetkové ujmy znalkyné uvedla, ze vychazela z metodik Nejvyssiho
soudu. Novy systém hodnoti trvalé nasledky, kam spadaji partnerské vztahy, pracovni vztahy,
rozpad socialnich vztaht, vaginismus, porucha zdravi, nutnost uzivat Iéky. Dle této metodiky by se
naroky poskozenych vysplhaly do milionovych ¢astek.

Soud dale v hlavnim liceni vyslechl znalce z oboru zdravotnictvi se specializaci anesteziologie,
resuscitace a intenzivni medicina MUDrt. Pavla Hudeho, Ph.D. Znalec v hlavnim liceni stvrdil
zavéry znaleckého posudku, ktery zpracoval v piipravném fizeni a jeho zavery zopakoval. Znalec
uvedl, ze v ramci medita¢nich technik je kladen velky diraz na spravné dychani. Béhem klasickych
meditacnich technik se pouzivaji dychaci techniky, které dychani v podstaté zpomaluji, zklidnuji a
zjemnuji, coz ma vést ke zklidnéni, relaxaci a uvolnéni. Znalec se dale vyjadiil ke zptsobu dychani,
které ve svych vypovedich popisuji nejen poskozené, ale dalsi svedkyné. Jde o dychani, které
pfedchazelo ritualu ,,odhackovani, k cemuz uvedl, ze u véech poskozenych v inkriminované dobé
byl pouzivan hyperventilacni typ dychani — zrychlené a prohloubené dychani. Tento typ dychani
nebyl podminén fyziologicky, tedy zvysenou fyzickou aktivitou, ktera ma za nasledek zvyseni
produkce oxidu uhlic¢itého tkanémi a nasledné zvyseni koncentrace oxidu uhlic¢itého v krvi. Tato
ventilacni technika mohla vést vice ¢i méné k vyznamnym zménam vnitintho prostfedi jejich
organizmu, protoze tyto zmény nastavaj{ velmi rychle, faddové do néckolika minut. Dochazi ke
zhorseni prokrveni mozku stazenim ¢i zdzenim mozkovych cév a tim vedouci ke kvalitativni
poruse vedomi, kdy védomi zastava, meni se jeho kvalita. Soucasti zmén jsou také obéhové zmeny
charakteru zvysen{ krevniho tlaku nebo tepové frekvence. Popsané stavy, ve kterych se poskozené
nachazely, tak jak je popsaly, potvrzuji symptomy, které jsou v odborné literatufe popisovany jako
tyziologické, chemické a somatické zmény, ke kterym dochazi pfi provadeéni hyperventila¢niho typu
dychani. U ¢asti poskozenych se z jejich vypovedi podava, ze vedle hyperventilacniho dychani na
jejich stav pfi dcasti na tydennich seminafich méla vliv také deprivace spanku, nedostatek
plnohodnotné stravy, dehydratace, télesna zatéz, celkova inava a stres z vlastniho obfadu, o jehoz
povaze a detailech nebyly informovany. Kombinace vsech téchto faktora, véetné holotropniho
dychani, usnadnily rozvoj urcitého stupné kvalitativni poruchy védomi poskozenych — u kazdé
poskozené s variabilnimi projevy. Dle znalce je holotropni terapie vSeobecné lékafskou védou
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vnimana jako pseudovéda a je vétsinou odmitana. Jeji aplikace by méla byt dopfedu konzultovana
s oSetfujicim 1ékafem nebo psychiatrem zajemce. Pokud ji provadéli obzalovani bez jakychkoliv
odbornych znalosti, vedli umyslné¢ poskozené k provadéni ventilacni techniky, ktera pro né
v urcitych ohledech mohla byt nebezpecna a navic byla zimérné zneuzita k vyvolan{ zménéného
stavu védomi s neschopnosti racionalné uvazovat a branit se. Tento typ dychani miaze za urcitych
okolnosti u vnimavych nebo nemocnych jedinci vyvolat zmény psychického a somatického
charakteru. Ty maji sva specifika, mohou zanechat pfechodné nebo i trvalé nasledky na psychickém
1 fyzickém stavu. Znalec potvrdil, ze minimalni schopnost racionalniho uvazovani a sebeobrany
poskozenych byla v rozhodné dobé¢ vyrazné narusena, pfi ritudlu ,,odhackovani® se nachazely ve
stavu zménéné kvality védom{ a neschopnosti se adekvatné branit. V hlavnim liceni znalec upfesnil,
ze v uvedeném zménéném stavu védomi nemohly poskozené napfiklad vstat a odejit, nebot” pokud
se rozeb¢hne tato kaskada, v daném okamziku je velice obtizné zvratitelna a je velice
nepravdépodobné, ze byly schopné se branit. Maximalné jedna z poskozenych, jak to popsala,
pfitahla kolena k bfichu. K dotazu, zda tomuto navozenému stavu mohlo napomoci i stimulace na
pfirozeni poskozenych znalec uvedl, Ze pokud byly stimulovany, tak stimuly se mohou scitat.
Z medicinského hlediska je mozné vie. Holotropnim dychanim se odventiluje oxid uhli¢ity a clovek
se nenachaz{ v normalnim stavu a mladé divky, které jsou naprosto zdravé, odventiluji, pak je
najednou konec, zacnou se tfepat. Je to velice rychly konec, konci to apnoickou pauzou a
bezvédomim. Eskalace pfiznaki muze byt nahle velice rychla. Pokud u nékoho z acastnika
seminafe nedoslo ke zménam védomi, mohlo to byt i z divodu, Ze neprovadél holotropni dychani
nalezitym zpusobem. Druhym faktorem mohlo byt, Ze ona osoba byla hmotnéjsi nebo méla vétsi
vydrz, nebo mohla byt na toto dychani zvykla. Znalec ma za to, ze k témto praktikam byli vybirani
lidé, ktefi byli psychicky méné odolni k tomu, aby s nimi bylo manipulovano, takze 1 vici témto
technikdm jsou méné odolni. Znalec upiesnil, Ze v ramci kurzt svédkyné uvadeély deprivaci spanku,
stravy a pifjmu tekutin a v tom pfipadé by pfedpokladané piiznaky mohly nastoupit daleko rychleji.
Daleko intenzivnéji by se projevily pfi hyperventila¢nim typu dychani. Znalec uvedl, Ze z hlediska
své odbornosti by nedoporucoval nékomu praktikovat hyperventilaci, coz povazuje za nebezpecné,
nebot’ pokud nc¢koho zamérné uvedete do jiného stavu organizmu, nez je fyziologicky, pak
organizmus reaguje zpusobem, ktery popsal. Mozek nema dostatecny pifsun kysliku, ¢imz muze
dojit k raznym halucinacim. Pokud se to pfezene, mohou vzniknout ischemie, nedokrveni v oblasti
mozku a muze dojit k fatalnim nasledkam, kdy je mozek nenavratné poskozeny. Sice netvrdi, Zze
hyperventilaci by se mozek nenavratné poskodil, nicméné k poskozen{ dojit muze.

127. Znalec se dale vyjadfil k odbornému vyjadieni Mgr. Jitky Zamarianové s tim, Ze z jeho pohledu je
obecné holotropni dychani postaveno na specifickém typu hyperventilacnitho dychani. Holotropni
dychani je podobny zptsob. Ke zménam, ke kterym dochazi u lidi, ktefi praktikuji holotropni
dychani, se daji velice dobfe pfifadit piiznaky, které jsou popisovany u poskozenych v této trestni
véci. Jedna se o tocen{ hlavy, halucinace, mozek nenf dostate¢né okyslicen, je tam vazova konstrikce
cév, coz vytvafi hypoxenii a hypoxii mozkové bunky a projevem jsou halucinace. V ramci svého
znaleckého posudku provadel konzultaci s vice odborniky a shodli se, Zze holotropni dychani v
psychiatrii neni akceptovano a je hodnoceno jako nebezpecna technika. Pokud by chtél nékdo
praktikovat tento zpusob dychani, mél by se obratit na svého 1ékafe, pfipadné psychologa a
psychiatra, zda mu povoli tyto techniky. Obecné mysli, Ze holotropni dychani je vyssi stupen
hyperventilacniho dychani, je to extrém. Sam by do toho nesel, nikomu nedoporucil, a pokud je
holotropni dychani provadéno, je to na vlastni riziko dotéenych. Znalec uvedl, Ze se osobné
s holotropnim dychanim nikdy nesetkal, zopakoval, Ze se jedna o nebezpecnou techniku a extrém
toho, jak popisuji poskozené. Pokud se ve spise podava termin dychani flétna a rtze, pak odborné
nejde o zavedeny termin. Z popisu pochopil, ze dychani do flétny, je dychani proti odporu jako
napfiklad, kdyz budete nafukovat matracku a znovu se dostaivaime k tomu, jak se provadi
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hyperventilacni technika, tj. proti odporu, dojde k hromadéni krve v hlavé, brani to odtoku krve
z hlavy.

128.Znalec z oboru socidlni védy, odvétvi politologie, specializace nabozensky extrémismus a
terorismus Doc. PhDr. Zden¢k Vojtisek, Th.D. ve véci zpracoval znalecky posudek, ktery stvrdil
v hlavnim liceni. Znalec k esoterické skole Poetrie hnuti Nového véku uvedl, ze nabozenské
myslenky, které v ramci tohoto hnuti prezentuje obzalovany D. pfesvédcivé a s autoritou, nejsou
nijak originalni, jsou povrchni, libivé, kompilované a mélké. Ovsem posluchac, ktery obzalovanému
ptizna postaveni duchovni autority, maze shledat jeho styl vyjadfovani jako neotfely, vtipny a plny
pfekvapeni. A to zvlasté tehdy, Ze se dosud nesetkal s jinymi duchovnimi naukami. Obzalovany D.
v ramci své Skoly rozvinul myslenku existence energetickych hacka naukou, ze tyto hacky vznikaji
zenam po sexualnim styku, k némuz doslo diive, nez na né¢j byla zena energeticky pfipravena, a
v uzkém kruhu se nechal prezentovat jako jeden z mala tantrickych mistrt, ktery je schopen
pusobeni téchto hacka eliminovat. V jiném duchovnim spolecenstvi se znalec s podobnou
myslenkou nesetkal. Systém $koly, jako vsechno ve spolecenstvi kolem obzalovaného D., byl velmi
proménlivy, ménila se pravidla, pficemz uzivani pojmu vysoka skola je dle znalce nadsazkou, nebot’
zadnou kvalifikaci, uznavanou mimo spolecenstvi obzalované¢ho D., nemohla poskytnout. Pokud
jde o charismatizaci, pak charismatizovani mohou byt dle znalce nejen nabozensti, ale i politicti
vudci, ikony popularni kultury a podobné, a nemusi byt vzdy nebezpecna. Ale v nékterych
piipadech vsak nebezpeci muze vzniknout a to tehdy, kdy moc charismatizovaného vudce, a tim
padem zavislost jeho nasledovniku, vzroste a vudce tuto moc vyuzije zpusobem, ktery muze
zpusobit ujmu nasledovnikim nebo okoli. Pokud vidce neni konfrontovan s nesouhlasnymi
postoji a nazory a pokud jsou nasledovnici fyzicky nebo mentalné izolovani od okoli, které by
nesouhlasilo s jejich pfesvédéenim a praxi, muze vudce uplatnovat i vuli, ktera ohrozuje jeho
nasledovniky ¢i okoli a u nasledovnikti muze vzrust ochota poslechnout jakykoliv i ohrozujici
projev vudcovy vule. Druhé nebezpedi dle znalce muze vzniknout v duasledku toho, ze
charismatizujici nasledovnici ve svém rozhodovani zavisli na vadci a poslusni jeho vile, jsou
vnitiné motivovani k tomu, aby ziskavali podobné zavislé a poslusné nasledovniky. Ti mohou byt
ohrozeni vuli charismatizovaného vidce a mohou konat vSechno proto, aby do stavu podobného
ohrozeni pfivedli co nejvic dalsich potencionalnich nasledovnikd. Ti mohou byt zaroven
poskozenymi a zaroven poskozujicimi. V piipadé spolecenstvi kolem obzalovaného D. znalec
nebezpeci, ktera uvadél ve svém znaleckém posudku vyplyvajici z charismatizace duchovniho
vudce, shledal v konkrétnich podobach. Nedochazelo, dle sdéleni svédku, nejen k védomému
fyzickému biti pfislusnic spolecenstvi, k vynucovan{ pohlavniho styku, znalec pfedpoklada rovnéz
psychické poskozeni v dusledku ponizovani a oklamani, které maji podobu sniZzeni sebevédomi a
sebehodnoceni, nejistotu v sebepojeti, potize pfi seznamovani a podobné, tj. v celkove
poskozovani spolec¢enskych vazeb. Dle znalce bylo spolecenstvi kolem obzalovaného hierarchicky
uspofadané. Nejvyssi autoritou byl obzalovany D., jeho pobocnici byla obzalovana P., ktera
obzalovaného silné charismatizovala tim, ze ho pfedstavovala jako vrcholného duchovniho ucitele.
Stupné v hierarchii vytvareli lektofi a lektorky, ktefi pusobili jako konzultanti potencionalnich
lektort a ti byli motivovani k tomu, aby se pokouseli stat duchovnimi uciteli. Stupné v hierarchii
vytvafely 1 rocniky esoterické skoly. Méné formalni hierarchie vznikala tim, do jaké miry byly
jednotlivé lektorky schopné ziskat nové zajemkyné, tedy studentky v kategorii acka a pfipravit je na
obfad tzv. ,,odhackovani“. V ramci takto hierarchizovaného spolecenstvi existovala i promyslena
délba prace. Znalec povazoval za nezbytné upozornit na to, ze naborujici a manipulujici pfislusnice
spolecenstvi byly ve zvlastni situaci, byly zaroven manipulatorkami, ale zaroven se staly i obét’mi
manipulace. Natlak a psychickou manipulaci na mladé Zeny, ktery byl vyvijen s cilem, aby pocitily
touhu po tzv. ,,odhackovani®, spocival v manipulativnim natlaku cilevedomym ziskavanim daveéry
prostfednictvim oklamani ohledné divodu setkani a rozhovort, lichocenim a podobné. Natlak byl
stupniovan charismatizaci obzalovaného D., stupném naléhavosti, vytvarenim tajemné atmosféry,
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viz{ aspéchu, nadsenim, pfesvédcovanim, ale i sikanovanim, odcizovanim od rodin, partnera a
znamych, nestalymi zivotnimi podminkami, vyvolavanim nedostatka jidla a spanku, vyvolavanim
stresu, omezovanim komunikace, vyvolavanim pocitu nedostatecnosti, pocitu viny a ménécennosti,
zastrasovan{ v pfipadé odchodu a podobné. Dle znalce nabozenska spolecnost, kterou by bylo
mozné oznacit za sektu, by méla splnovat neobvykle vypjatou polaritu mocenskych vztaht uvnitf
spolecenstvi, zamérné a dlouhodobé pouzivani technik, pfi niz je uplatiiovan socialni vliv takovym
zpusobem, aby lidé vystaveni tomuto vlivu, vstoupili do vyse popsaného stavu poslusnosti, tzv.
psychicka manipulace, zimérné a dlouhodobé vytvateni izolovaného prostfedi, pfitomnost nauky,
kterd je v piikrém rozporu s hodnotami a normami spolecnosti, pfitomnost selekce informaci
uvnitf spolecenstvi, utajovani nauky pfed vefejnosti a podobné. Na zakladé téchto kritérii znalec
uzaviel, ze spolecenstvi kolem obzalovaného D., v poslednich letech znamé jako esotericka skola
Poetrie, je sektou, nebot’ nese vSechny vyjmenované znaky. Veskeré jednani pfedstavitela skoly
Poetrie bylo umyslné, planované, za tcelem vytvofeni zavislosti naborovanych zen. V hlavnim
licent se znalec blize vyjadfil k teorii energetickych hackd, prezentované v dilech Carlose Castenedy,
které rozpracovala jedna z jeho Zacek Taisha Abelarova, kdy tato nauka vychazi z toho, ze vSechno
je energie a ze je vSe prevoditelné na energii. Taisha nauku rozvinula prave k vysavani, napojeni se
na udajnou néci energii a odebirani této energie, které fikala energetické hacky. Tento motiv dle
znalce pfevzal obzalovany D., kdy metafora duchovni energie a hacku je natolik jednoducha, ze
obzalovany ani nemusel byt seznamen s naukou Taishy Abelarové. V jeho pfipadé vsak energetické
hacky vznikaly soulozi a obzalovany D. se sam povazoval za jednoho ze ¢tyf ¢i péti lidi na svéte,
kteff jsou schopni hacek odstranit.

K dotaziim soudu a stran upfesnil, ze jeho prvni kontakt se skolou Poetrie se uskutecnil na pozvani

feministické organizace, na kterou se poskozené obratily. Pro organizaci pfipravil pfednasku, kde
se setkal s néjakymi Zenami, které se citily byt poskozenymi. Asi se tfemi z nich m¢l schizku na
fakulté. Bylo to pfed podanim znaleckého posudku. Znalec uvedl, ze je vycvicen, aby v ramci své
znalecké c¢innosti odstinil a nebral v uvahu, cokoliv mu bylo sdéleno. Znalec uvedl], Ze nauka o
odhackovani esoterické skoly Poetrie, kterou sledoval od jejiho pocatku v roce 1996, byla sd¢lovana
pouze vybranym jednotlivcum.

Znalec uved], ze spolecenstvi, jakym byla ¢i je Poetrie je pfi vytvofeni jedincem docela jednoduché.
Sestava to ze tff kroku. Pfi prvnim kroku budouci vidce pfichazi s né¢jakou teorif a pfipada si
kompetentni v feseni otazek svéta. Druhym krokem je, Ze je zde nejméné jeden dalsi clovek, ktery
mu tyto nadpfirozené bozské vlastnosti pfitkne a tfetim krokem je, Ze budouci vidce s témito
vlastnostmi souhlasi. Jakmile vznikne vztah mezi charizmatizovanym vidcem a prvnim
charizmatizujicim, tak uZz se na tento vztah nabaluji dalsi a dalsi lidé, pro které je lakava jistota
vudce, piislib nadpfirozenych schopnosti a moznost vydat se vadci se svymi nejistotami do rukou
a nalézt u néj jednoduché cernobilé feseni. Stoupenci jsou na osobu vidce fixovani individualné.
Neékdy se ten vztah popisuje jako urcity druh zamilovanosti, ale nemysli tim erotickou
zamilovanost. Stupen zamilovanosti proziva kazdy stoupenec jinak. V hierarchii stoupa ten, kdo je
nejvice ,,zamilovany®, co je nejvice aktivni, ma nejvice nabort, hlasi se o praci. Kazda aktivita pak
potfebuje finanéni prostredky a finance obvykle pfichazeji jako vysledek oddanosti. Zavérem
znalec uvedl, Zze za 9 let, co uplynuly od podani znaleckého posudku, studoval néktera dalsi
spolecenstvi, ktera se prohlasuji za tantricka, a zjistil, Ze vSechna tato spolecenstvi konaji pfed
tantrickym ritualem velmi dukladnou a dlouhou piipravu, v ramci které se dozvedi, co je ¢eka. To
muze trvat i fadu tydnd. Konfrontoval to se Skolou Poetrie a jejim ritualem odhackovani a zjistil,
ze tento ritual zadnou pifpravu ani dohru nemél a ucastnici o ritualu nebyli informovani. Nasledné
focen{ lze tézko povazovat za n¢jakou dohru.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Ester Svobodova



131.

132.

48

68 T
1/2014

V hlavnim licen{ byla vyslechnuta znalkyné z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, se zvlastni
specializaci forenzni psychologie Doc. PhDr. Ludmila Cirtkova, CSc., ktera zpracovala na zakladé
dostupnych materialti znalecky posudek, jehoz tcelem bylo zpracovani profilu obzalovaného J. D.
a obzalované B. P.. Znalkyné¢ v hlavnim licen{ stvrdila zavéry zpracovaného znaleckého posudku,
ve kterém dospéla k nasledujicim zavéram. Pokud jde o profil obzalovaného D., pak na zakladé¢
sekundarnich udajt, jak obzalovaného popisuji svédkyné, jej povazuje za narcistickou osobnost
psychopatického stupné, tj. specifickou poruchu osobnosti a chovani narcistického typu
s pfitomnosti vyraznych histrionskych prvka. To znamena, Ze je sebestfedny, egocentricky,
navenek neuvéfitelné arogantné sebejisty, bez vnitinich zabran a studu, odbrzdény, osobnostné
zpustly, rozjety psychopat, libuje si ve stylizaci, pfedvadéni, pozerstvi. Znalkyné u obzalovaného
zjistila nepsychotickou ztrata kontaktu s realitou. Zkusil manipulovat Zeny, kdyz se nacvicil
na obzalované P., ta mu pfivedla prvnf divku, zjistil, Ze to funguje, pfisel na napad zalozit skolu tzv.
Poetrii, kde spojil esoteriku, mystiku se sexem na zakladé¢ ucelového pokfiveni tantrickych piistupu.
Dle psycholozky obzalovany pfesné a spolehlivé vi, Ze manipuluje, podvadi a zneuziva zeny v tisni,
ale emocionalné s tim nema v duasledku psychopatické osobnosti zadné problémy a schvaluje to.
Navic se diky aspéchum dale rozjizdi a eskaluje. V kontaktu s zenami je nevyrovnany, na velmi
mladé atraktivni divky aplikuje metodu cukru a bice. Pii stresu, frustraci jde spiSe do pasivnich
reakcf utéku. Troufa si jen na slabé a zranitelné Zeny. Je pro néj typicka mala pofadkumilovnost,
opomijeni osobni hygieny, silny nikotinismus, neuspofadany zputsob zivota, impulsivni projevy
agrese na drobné podnéty a podobné, coz signalizuje celkové rozvolnéni osobnosti, absenci
jakychkoliv pevnych hodnot, pohodlnost a sebestfednou konzumni orientaci. Neni myslitelem ¢i
duchovnim guru, nebot’ skola nema kromé ,,odhackovani Zadnou zakladni myslenku a
pfedstavuje spiSe plagiatora. Dle I1Q testu ma intelekt spise v pasmu Sirstho praméru. Dominuji
manipulativni schopnosti  specificky zaméfené na ovladani vule skupiny mladych Zen,
predisponovanych na povrchni spiritualitu az esoteriku.

Obzalovana P. je dle znalkyné pravdépodobné primarné nezrala, labilni, az hranicni osobnost
s nerozvinutou identitou. Setkani s obzalovanym D. je pro ni silné¢ formujici, v tandemu s nim
ziskava nahradni identitu. Osobnosti splyva se svou roli feditelky skoly Poetrie a pravé ruky
obzalovaného D.. V osobnosti dominuje patologicka vazba na obzalovaného D.. Nahled na realitu
a kontakt s realitou je bazalné pifitomen. Znalkyné vyloucila pfitomnost poruchy psychotického
razu. Intelekt shledava spise v pasmu lepstho praméru ¢i nadpraméru, kdy obzalovana ma dle
znalkyné 1 velmi dobré pragmatické mysleni pokud jde o zisk, byznys, vysoka je 1 socialni
inteligence, kterou uplatiuje pifi vedeni skoly i ziskavani divek pro ,,odhackovani* a pfi vedeni
seminafa. Obzalovana dle znalkyné umi ucelové volit tvrdé 1 mékké manipulativni strategie.
Uspokojuje ji moc a kontrola nad zenami, kdy nelze vyloucit gradovani manipulativnich postoja
smérem k ofenzivnosti a invazivnosti vici potenciondlnim obétem. Vztah mezi obéma
obzalovanymi z forenzné psychologického hlediska je hodnocen jako patologicky, kombinuje se
v ném privatni a podnikatelska dimenze v hodnotovém kontextu, ktery vybocuje z normality jak
ve smyslu statistickém, tak ve smyslu normativnim. Dle vypoveédi svedkyn je vysoce
pravdépodobné, ze u obou obzalovanych jde o umyslné porusovani socialnich a sexualnich norem,
které vsak neni chorobné podminéno. Zvlastni sexualni praktiky se dle sekundarnich udaju jevi
jako vysledek vyuzivani ¢i zneuzivan{ piilezitosti a experimentovani s pfekracovanim hranic a limita
v oblasti sexuality. Pobyt obzalovanych na svobodé¢ je spojen se znac¢nym rizikem viktimizace
cestou ,,odhackovani a cestou ostatnich postupt skoly pro dalsi osoby. Z viktimologického
hlediska obsahuje procedura ,,odhackovani, jak ji popisuji svédkyné, traumatizujici prvky. Doba
traumatizace je vzdy individualni, zavisi na osobnosti, na okolnostech traumatizace a nasledné
psychosocialni podpote. Nasledky v podobé psychického, socialniho poskozeni tudiz nelze
vyloucit. Dle znalkyné se z vypovédi svédkyn podavaji razné zptisoby manipulace a to falesné
piisliby, konspiracni modul zalozeny na pfehnané chvale, 1zi, Isti, subtilni vyhruzky a zastrasovani,
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explicitni vyhruzky a zastrasovani, vyvolani pocita viny, zpochybnovani ¢i ocernovani téch, co
nechtéji spolupracovat a podobné. K dalsim manipulativnim technikim v projednavaném pfipadé
patfily umélé vyvolani presu casového, systematické navozovani stavu tisné, socialni izolace,
technika tajemstvi, spankova, potravinova a pitna deprivace, navozovani fyzické zatéze, poute,
seminafe, dechova cviceni u holotropniho dychani, stfidani sexu a nasili, které byly vyuzivani
pfedstaviteli skoly cilené, opakované, dlouhodobé, tj. jedna se dle znalkyné o systematickou aplikaci
uvedenych manipulativnich postupt a technik. Znalkyné uzavfela, ze obzalovany D. svij byznys
neprovozuje v dobré vili, tj. motivaci, kterou oficialné ptedstira, tedy osobnostni rozvoj studentek
a podobné, o ¢emz sveéddi fakt, ze se nezaméfuje na kazdou zenu, ale jen na vybranou skupinu
mladych, vizualné atraktivnich ¢i jinak zajimavych zen. Tresta odpadlice, nepohodlné studentky,
vyhroZuje, vyhazuje studentky ¢i lektorky pfes telefony, Zze neplni finanéni normy a podobné.

133. Znalkyné v hlavnim licen{ doplnila, Ze z dostupnych informaci zjistila, Ze se stavalo, ze obzalovany
D. vypadl z role a pak se staval agresivnhim a zenam vycital, Ze pfinesly Spatnou energii. Je
zminovano, ze pak nékoho napadl sntrou od pocitace a zpusobil i krvava zranéni. Téchto incidenta
bylo vice. Znalkyné uvedla, Ze toto jednani obzalovaného D. je v rozporu se stylizaci do role
spasitele, tantrika, guru, ktery chce pomahat kazdé zené, aby méla moznost zit svtj zivot. Nechova
se ke vSem stejné, coz je proti zakladnimu mottu Poetrie. Zminila rovnéz, ze nauce skoly odporuje,
ze jsou dokumentace zen po aktu pouzivany k natlaku proti neposlusnym nebo odpadajicim
klientkdm. Znalkyné uvedla, Ze obzalovany D. si troufa jen na slabé a zranitelné Zeny. V tom smyslu
je slaboch. K dotazu, o co obzalovanému slo pfi odhackovani znalkyné uvedla, ze aby mohla
zodpovédné na otazku odpovédét, potfebovala by exploraci pfimo s dotyénym. Z popisu chovani
ma za to, ze slo o uplatiiovani moci a kontroly nad Zenami, ani ne o sexualni potéseni, ale o snahu
ziskat moc a kontrolu nad ni. Dle znalkyné byl obzalovany D. pevné ukotven v realité a velmi dobfe
kombinoval snad nejlepsi manipulativni techniku ,,cukru a bi¢e®. Dovozuje to z toho, ze kdyz se
mu nedafi, vinu pfesouva na studentky. Soucasti projevu skoly Poetrie bylo vyhrozovani pomstou,
ale nedovede stanovit stoprocentné, kolik jde na ucet dohody obzalovanych a kolik za kazdym
jednotlive. Znalkyné uvedla, ze cetla publikace, které vydal obzalovany D. a pouzila je k posudku
jako informacni zdroje.

134.Soud dale v hlavnim liceni provedl dakazy listinné postupem dle § 213 odst. 1, odst. 2 trestniho
fadu. Soud provedl dukaz odbornym vyjadfenim Mgr. Jitky Zamarianové, ktera je jednou z 16
lektort, kteff jsou certifikovani instruktofi holotropniho dychani v Ceské republice, ktera v ném
popisuje, jak se navozuje holotropni dychani, jaké mtze mit acinky, pficemz uvadi, ze seminafa se
nemohou ucastnit nemocni lidé, lidé s dusevnimi chorobami ¢i dusevnimi poruchami, lidé uzivajici
navykové latky, prekazkou je i t¢hotenstvi. K tomuto odbornému vyjadfeni se vyjadiil pred
soudem soudni znalec MUDr. Hude, Ph.D., jak je konstatovano shora. Soud provedl dikaz
seznamem veskerych dat, ulozenych na pocitacich a pevnych discich, které byly zajistény pfi
domovnich prohlidkach, pficemz na téchto byly zajistény kolaze, fotografie s nabozenskymi
motivy, hudby k ateliéru i jiné hudebni soubory, jejichz ¢asti jsou zachyceny na pfehledné barevné
fotodokumentaci ¢. 1. 288 — 330 a dale veskeré zajisténé materialy ke skole Poetrie zajisténé z jejich
webovych stranek. Obsahem jsou rovnéz certifikaty, které vydaval obzalovany v kurzech v raznych
stupnich raznym osobam, stejné jako fotografie z dovolenych, na kterych je zachycena mimo jiné
L. C. a dal§f lektorky & zacky $koly, jsou oznacené jako pouté. Obsahem jsou rovnéz seznamy
studentu, kdy vsak vétsina soubort je prazdnych, nebot’ byly trvale vymazany. Identifikovany byly
osobni soubory L. C., hudba a filmy, ale rovnéz fotografie divek polo svlecenych ¢ svlecenych
v ruznych sedicich a lezicich polohach. Byly zajistény i fotografie obzalovaného a mnoho fotografii
divek, toliko ve spodnich kalhotkach, zepfedu, z boku a zezadu tak, jak o nich vypovidaly svédkyneé,
kdy byly zadany obzalovanou P. po tzv. ,,odhackovani® o vyfotografovani. Z fotek je patrné, Zze
jsou nafoceny v rodinném domu 7. ve Zliné na Kudlové, kdy pro ilustraci byly pfipojeny i

Shodu s prvopisem potvrzuje: Ester Svobodova



50

68 T
1/2014

fotografie uvedeného rodinného domu, pofizené pfi domovni prohlidce, takze byly nasledné
ztotoznény, ze v téchto prostorach doslo nejméné ke skutku pod bodem 6) odsuzujici vyrokové
¢asti rozsudku. Na fotografiich je zachycena rovnéz obzalovana P. s nezjisténou divkou, ktera je
zcela naha, lezici na posteli, stejné jako obzalovana, se kterou se liba a obzalovana ji osahava na
ptirozeni, cemuz odpovida i vypoved jedné ze sveédkyn.

135. Ve véci podal zpravu Finanéni dfad Hodonin, v jehoz obvodu danovy subjekt J. D. mél bydlisté
v obdobi roku 1998 — 2010, kdy bylo sdéleno, ze obzalovany je registrovan k danim z pfijmu
tyzickych osob, k dani silni¢ni, v letech 1993 — 2004 jako poplatnik dané z nemovitosti. Pfilohou
jsou danova pfiznani obzalovaného za roky 1998 — 2009 s tim, Zze za rok 2010 nebylo podano.
Z fotokopii danovych pfiznani k dani z pfijmu fyzickych osob obzalovaného D. se podava, ze za
druh c¢innosti, v nichz dosahl nejvyssich pifjmu, je v kolonce uvedeno ,lidovy lécitel“. Cisté piijmy
jsou vykazovany v rozpéti od cca 300 000 K¢ do 600 000 K¢, ale rovnéz vydaje jsou velmi vysoké,
takze dil¢i zaklady dané jsou v fadech desetitisict. Ceska spofitelna, a.s., centrala v Praze, provedla
Setfenf v databazi ucty zajmovych osob v obdobi od 1. 1. 2005, kdy pokud jde o obzalované, bylo
zjisténo, ze u banky maji vkladn{ knizku. Pokud jde o vkladni knizku obzalovaného, ucetni zustatek
ke dni 31. 12. 2009 ¢ini 1 009 409,80 K¢, v ptipade vkladni knizky obzalované P. k témuz dni ¢ini
zustatek 298 533,80 K¢. Tyto financni prostiedky byly zajistény dle § 79f jako nahradni hodnota,
usnesenim policejntho organu z 18. 10. 2010. Ze zpravy Utadu pramyslového vlastnictvi bylo
zjisténo, ze obzalovany ma na své jméno vedeno 9 zaznamu — ochrannych znamek, vcetné Poetrie.
Z finan¢niho Setfeni ke Skole Poetrie bylo zjisténo, ze jako takova nebyla evidovana u zadného
organu statni spravy, v zadném rejstfiku. Studium na skole bylo zpoplatnéno — §kolné od 850 K¢
do 3 200 K¢, seminafe od 400 K¢ do 5 000 K¢, konzultace lektorek 500 K¢ za hodinu, ¢asopisy
v cené od 200 K¢ do 1 760 K¢, dalsi studijni materialy napt. tarotové karty 1 350 K¢, kolaze a
publikace od 3 000 K¢ do 5 400 K¢, pficemz platby na seminafich a lektorkdm probihaly hotove
bez vydani potvrzeni o pfijeti platby (potvrzuji slySené svédkyné). Pifjmy spojené s ¢innost{ skoly
Poetrie v rimci dafiové povinnosti mély byt osetfeny u jednotlivich lektorek coby OSVC. Danova
ptiznani zpracovavala L. V., nar. XXXX — pro obzalovaného D., U,, J., P., C,K,M,D.,E., H,
jak se podava z ucetnich doklada. Nebylo zjisténo, Ze by obzalovani D. a P. m¢li jiny zdroj piijmu
nez z Poetrie. Byli viak v souvislosti s touto podporovéni i jinak — viz napt. Z.. Z vypisu
bankovnich Géta byla zjisténa propojenost zejména tzv. feditelek skoly C., K., H., D. a zminéné Z.
s obzalovanymi a financemi ze Skoly Poetrie, pficemz zadny z bankovmch vypisu se nenachazel
v danové evidenci.

136.V pfipravném fizeni byly provedeny domovni prohlidky a to nejen v obytnych budovach, ale
rovnéz bylo ohledino motorové vozidlo znacky Peugeot r. z. XXXX, registrované
na obzalovaného D., které bylo zajisténo v garazi uzivatelky D. O., ve Zliné¢ Malenovicich.
Prohlidka a jeji prab¢h je zajistén v protokole i na pfehledné barevné fotodokumentaci. Dale
probéhly domovni prohlidky bytu ¢. XXXX ve Zliné, XXXX, ktery byl na zakladé najemni smlouvy
pronajat obzalované P., kde byly zajistény rizné véci, véetné nékolika cestovnich pasi CR na jméno
J. D., tisténé seznamy osob, propagac¢ni materialy Poetrie, jejichz seznam je obsahem spisu a
podrobné jsou prabéh domovni prohlidky i zajisténé materialy zachyceny na pofizené
fotodokumentaci. Déle byla provedena domovni prohlidka 19. 10. 2010 u L. C. v byté v Brné,
XXXX, kdy byly vydany a odnaty rizné veci, majici vztah k projednavané trestné cinnosti, pocitac,
pisemnosti, vztahujici se ke skole Poetrie, obalky s bankovkami v ¢eskych korunachiv eurech, CD,
hard disky, letenky do Kuala Lumpur a dalsi, jejichz podrobny obsah je soucasti protokolu o
provedeni domovni prohlidky i fotodokumentace. Zajisténé véci nasledné byly podrobeny
vyhodnoceni, kdy obsahem byly telefonické kontakty na razné osoby, seznam lektort, e-mailové
adresy, telefonni seznamy divek. Z poznamek je zjisténo, ze u jmen divek je poznamenan jejich
vek, telefonn{ kontakt, barva vlast a velkym pismenem zafazeni do skupiny, zpravidla A. Jako stopa
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¢. 38 byla zajisténa rovnéz vkladni knizka, znéjici na jméno B. P. a J. D., 2 klice od bezpecnostni
schranky, plastové karta a karta CSOB, doklad o vkladu 20 000 K¢ na tcet obzalovaného D.. Déle
byla provedena domovni prohlidka v Brné, XXXX, kde se zdrzovala K. P. s P. T, kdy 1 pfi této
domovni prohlidce byly zajistény véci, majici vztah k projednavané véci, skole Poetrie, programy
festivalt, rucné tisténé psané poznamky, diafe, poznamkové bloky, listky k bankovnim operacim,
vcéetné popisovani dychani i seznamu studujicich divek. Na CD nosicich, které byly zajistény, byly
nalezeny fotografie riznych divek, jakoz i obzalovaného, riznych nabozenskych mist, dalsich osob.
Probéhla rovnéz domovni prohlidka u svédka J. Z., M. Z. ve Zliné na Kudlové, XXXX a prostor
nalezejicich k domu, kdy uvedeny rodinny dum, jeho exteriér i interiér je podrobné zachycen na
pfehledné barevné fotodokumentaci. Je zde zachycen interiér pfizemi, véetné mistnosti, o které
vypovidaji svédkyné K. C. a N.. Dale byla provedena v ptipravném fizeni domovni prohlidka
v Praze 2, XXXX, kde se v rozhodné dob¢ zdrzovala L. K.. Rovnéz zde byly zajistény materialy,
majici vztah k obzalovanym, ke skole Poetrie, véetné¢ seznamu divek, poradanych akci. V byté
v Prostéjove, XXXX u V. byla provedena domovni prohlidka, kdy L. V. dobrovolné vydala
Gcetnictvi obzalované P., obzalovaného D. a dalich osob. L. C. pii domovni prohlidce byla
vyzvana k vydani finanéni hotovosti v celkové vysi 4 412 000 K¢, ke kterym uvedla, ze finanéni
prostredky dilem vlozila do bezpec¢nostni schranky, kde byly nalezeny. Byl pofizen soupis a barevna
fotodokumentace zajisténych finanénich prostedka, které byly vlozeny na ucet u CNB,

Vedouci lékat psychiatrické kliniky Fakultnf nemocnice v Hradci Kralové dne 22. 4. 2011 vystavil
lékafskou zpravu pacientce M. T. s diagnostickym souhrnem agorafobie s panickymi atakami u
disponované osobnosti s nizsi frustracni toleranci atypicka mentalni anorexie. Pacientka u nich byla
hospitalizovana od 8. 11. 2010 do 16. 12. 2010. Z omluvy poskozené, ze neni schopna ucastnit se
hlavnfho liceni, se podava, ze je ji nadile poskytovana sluzba psychoterapeutického poradenstvi u
7. v XXXX, které nedoporucila jeji tcast u hlavniho liceni. Privatni gynekolog k poskozené uved],
ze tato navstivila jeho ordinaci v dobé od 1. 1. 2004 do 31. 12. 2006 v sedmi pfipadech, kdy trpéla
subjektivnimi vytoky. Stav byl uzavfen jako fyziologicky stav s nadprodukci hlenu z délozniho
hrdla. Jmenovana poskozena navstivila soukromou ambulanci dalsi gynekolozky, kdy v roce 2004
byla lé¢ena se zanétem vajecnika a v roce 2005 pro zanét pochvy.

V hlavnim liceni obhajoba namitala, ze tato poskozena je schopna tcastnit se hlavniho liceni, coz
dokladala fotokopil webovych stranek, ze kterych se podava, ze poskozena pracuje na zakladni
skolce jako ucetni a ma na starosti finance, a v regionu Kralovohradeckého kraje je vedena u
odrazek styl, krasa, alternativni medicina a 1é¢itelstvi a kineziologie, z ¢ehoz dovozuje, ze pokud
tato poskozena vede bézny zivot a bézné se styka s lidmi, je schopna se ucastnit hlavniho liceni.
V tomto smeéru je nutné odkazat na vyjadfeni soudni znalkyné MUDr. Gayové shora, kterd uvedla,
ze ¢lovek stizeny posttraumatickou stresovou poruchou se navenek snazi vypadat spokojene, aby
to na ném nikdo nepoznal. Pfed okolim se snazi zachovat tento obraz, ale vecer ¢i pod slupkou se
mu vraceji zazitky. Je tak pouze laickou pfedstavou, ze takovy clovék musi navenek pusobit jako
zhrouceny, plakat a apod., opak je pravdou. Z uvedeného vyplyva skutecnost, ze svedkyne T., nyni
L., se snazi zit béznym zivotem a to samo o sob¢ nic neméni na zavérech soudnich znalct v tom
sméru, zda je ¢i nenf skutecné schopna se ze zdravotnich divodu ucastnit hlavniho licen.

Soud provedl diukaz fotokopii pasu obzalovaného D., ktery ma dokliadat dle obhajoby, ze
z ¢asovych duvodu nebyl schopen dopustit se skutku ad 5) obzaloby na poskozené B., nyni S., ktery
se mél stat od 5. 8. 2005 do 12. 8. 2005, nebot’ pobjval mimo tzemi Ceské republiky. K uvedenému
soud konstatuje, ze ve vyroku rozsudku ad 4) u této poskozené upravil dobu spachani ¢inu na
zakladé¢ vypovédi samotné poskozené ucinéné pfed soudem, ktera koresponduje s dal§imi
zacastnénymi, ze které se podava, ze ke skutku doslo na seminafi v Horni Becvé, ktery se konal od
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25. 8. 2004 do 5. 9. 2004, nikoli v roce 2005, takze dukaz cestovnim pasem je v tomto sméru
bezpredmétnym.

140. Soud proved! dukaz fotografii, kterou pofidil bez souhlasu zobrazenych svédkyn F. a O. po jejich

141.

vyslechu pfed soudem obhajce Mgr. Kréma s tim, ze po skonceni vyslechu spolu sedély v bufetu,
ktery je koncipovany jako cast vefejného prostoru vchodu do soudni budovy. Mgr. Kré¢ma
k tomuto diikazu uvedl, ze svédkyné se domlouvaly, takze jejich vypovédi mohly byt zkreslené.
K uvedené fotografii soud konstatuje, Ze na nich snad jsou zachyceny tyto svédkyné (s odstupem
casu si soud nemuze pamatovat vzhled vSech zacastnénych). Hodnovérnost vypovedi jednotlivych
svédki soud hodnoti podle toho, co vypovidali po zakonném pouceni v hlavnim liceni, zda jsou
jejich vypovédi konsistentni, bez rozport, maji podporu v dalsich provedenych diikazech. Na
vérohodnost jejich vypovédi rozhodné nema vliv, zda si po jednani sedli vedle sebe a povidali si.
Nebyva vyjimkou, Ze si ob¢ané po slySeni u soudu vyménuji nazory a zazitky z této nikoli bézné
obcanské zkusenosti. Takze této fotografii soud nepfiklada takovy vyznam jako obhajoba, resp.
nepiiklada ji vyznam zadny.

Soud dale provedl dukazy listinné, majici vztah ke skutku pod bodem 7) vyrokové ¢asti rozsudku.

Predmétem dokazovani byly pomlouvacné letaky, oznacené jako Prohlaseni po pozustalé, které se
tykaji narceni zpusobeni imrtf pacienta svédkyni C. na podzim roku 2006. Tento letak odkazuje na
clanek Doznani www.poetrie.cz, kdy i tyto stranky jsou stazeny do listinné podoby a jsou obsahem
spisu. Soud jimi provedl dikaz. Soucasti ¢lanku jsou rovnéz fotografie obzalovaného. Jsou psany
v prvni osobé muzského rodu a z obsahu, zpisobu, formulace i popisu udalosti je patrné, ze
autorem je obzalovany D.. Bylo zjisténo, Ze tento clanek je odpovédi na udajné vyhruzky ze strany
poskozené, které mely sméfovat proti B. P., ktera se pak odhodlala jednat. Navstivila poskozenou
C. (nynf K.) na internim oddéleni XXXX nemocnice, poté se meéla vratit k autorovi ¢lanku, tj.
k obzalovanému. Autor ¢lanku konstatuje, ze poskozena dlouhodobé spokojené vyuzivala sluzeb
skoly, kterou kdysi zalozil, z ¢ehoz je evidentni, Ze autorem tohoto ¢lanku je skutecné obzalovany.
Soud mél k dispozici rozhodnuti revizni komise Ceské 1ékatské komory Okresniho sdruzeni 1ékata
v XXXX, které se zabyvalo podnéty C. a R., feditele Nemocnice v XXXX k informacim
publikovanym na internetovym strankam www.poetrie.cz, pficemz tato komise zjistila, ze od zafi
do prosince 2006 nebyla shledana Zzadna podezfela umrti, diagnosticka a lé¢ebna pochybeni,
respektive jiné okolnosti, které by vzbuzovaly podezfeni na postup ,,non lege artis“. Poskozena C.,
nyni K., podala na obzalovaného nejen trestni oznameni, ale domahala se rovnéz ochrany zalobou
na ochranu osobnosti, kterou podala ke Krajskému soudu v Brné, ktery rozhodl rozsudkem ze dne
27.12. 2012, ¢. j. 24C 62/2009-129, ze zalovany, tj. obzalovany D., je povinen odstranit obsah
clanku nazvaného Doznani, ktery je umistén na adrese www. poetrie.cz a zdrzet se jakéhokoliv
jin¢ho sifeni ¢i publikovani uvedeného clanku a sifeni informaci, obsahujicich sdéleni, ze C.,
provdana K., zpusobila smrt pacienta. Déle zalovanému ulozil povinnost zalobkyni se omluvit a
nahradit zalobkyni naklady fizeni. K odvolani zalovaného D. rozhodoval ve véci Vrchni soud
v Olomouci rozsudkem ze dne 24. 4. 2013, ¢.j. 1 Co 104/2013-155, kterym potvrdil vyrok pod
bodem I. rozsudku krajského soudu a v ¢asti odstavee II., kterym bylo Zalovanému ulozena
povinnost zaslat dopis s omluvou a zvefejnit na své naklady v casopise XXXX, Informacnim
zpravodaji mésta, do tif mésici od pravni moci rozsudku, na svij naklad zpravu znéni, Ze se
omlouva P. C.. Stejn¢ bylo rozhodnuto o povinnosti nahradit zalované naklady prvostupniového
fizeni a dale naklady odvolaciho fizeni do tif dna od pravnf moci rozsudku. Rozsudek krajského
soudu byl zrusen ve zbyvajici ¢asti tykajici se omluvy, ze zalovany nechal po mésté XXXX rozsifit
letak nazvany Prohlaseni pro pozustalé z dvodu, Ze v tomto sméru zalobkyné neunesla dakazni
bfemeno.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Ester Svobodova



53

68 T
1/2014

142.Soud déle v hlavnim liceni provedl dikazy osobnimi materialy obzalovanych, pficemz o osobé
obzalovaného bylo zjisténo z mista bydlist¢ XXXX, Ze nebyl v poslednich péti letech fesen
v Komisi projednavani pfestupktt mésta Hodonina, nema zadny zaznam v opisu z evidence
rejstifku tresta fyzickych osob, pficemz stejna zjisténi byla u¢inéna ve vztahu k obzalované P..

143.Soud ma za to, ze provedl dokazovani v rozsahu uvedeném v § 2 odst. 5 trestniho fadu, dokazovani
doplnil v intencich rozhodnuti odvolaciho soudu, kdy vyslechl opétovné znalce MUDr. Pavla
Hudeho, Ph.D., a dale svédkyné F. a L.. Vrchni soud v Olomouci v rozsudku ze dne 11. fijna 2018
¢.j. 6 To 36/2018-5851 na str. 42, odstavec 506, vyslovné uvedl, ze pokud jde o dalsi dokazovani,
pak neciti potfebu ukladat nalézacimu soudu provedeni dalsich dikazu. Jak je zminéno shora, nad
ramec tohoto zavazného pokynu odvolactho soudu krajsky soud vyslechl dalsi svédkyné, které
v puvodnim fizeni osobné slyseny nebyly. Pokud obhajoba navrhla vyslechnout dalsi svédkyné P.,
F., B., K. a K., pak soud odkazuje na rozhodnuti odvolactho soudu ze dne 21. kvétna 2015 ¢.§. 6
To 2/2015-4892, kde po vriceni véci vedle dalsich zavaznych pokynt odvolaci soud navrhl
vyslechnout alespon nékteré ze svédkyn, které v pfipravném fizeni podaly toliko vysvétleni na
ufedni zaznam. Téchto svédkyn bylo velké mnozstvi a ¢ast z nich soud v hlavnim licen{ vyslechl a
splnil tak pokyn odvolaciho soudu. Soud proto navrh obhajoby na doplnéni dokazovani zamitl pro
nadbytecnost, kdyz argument, dle néhoz urcité tvrzeni, k jehoz ovéfeni ¢i vyvraceni je dikaz
navrhovan, bylo jiz v dosavadnim fizeni bez divodnych pochybnosti ovéfeno ¢i vyvraceno (viz
nalezy Ustavniho soudu IIL. U 61/94, 111 US 95/97, 11L. US 173/02 ¢& US 733/01). Navrhovany
vyslech uprchlého obzalovaného D. je neproveditelny, obzalovany je stthan jako uprchly, pobyva
v zemi, se kterou Ceska republika nema bilateralni smlouvu o pravni pomoci, o pravo byt slysen
pfed soudem se obzalovany sam pfipravil, jak je v ivodu tohoto odtivodnéni podrobné rozebrano.
Provedené dukazy pak soud hodnotil jednotlivé i ve vzajemnych souvislostech, jak mu uklada
ustanoveni § 2 odst. 6 trestnfho fadu.

144. Predné je tfeba fici, ze soud dusledné respektoval pokyny odvolaciho soudu ve smyslu ustanoveni
§ 264 odst. 1 trestntho fadu. Soudu se v novém slozeni senatu podafilo vyslechnout, s vyjimkou
poskozené L., vSechny poskozené, které vypovidaly velmi podrobné, pamatovaly si pro né
vyjimecny zazitek, popsaly soudu okolnosti jednotlivych pifpadi. Jejich vypovédi jak samostatné,
tak i v souladu s dal$imi nov¢ opatfenymi dukazy v podobé vyslechu svédkyn z fad lektorek skoly
Poetrie, které dfive vyslechnuty nebyly, umoznily soudu upfesnit skutkové déje popsané pod body
1 az 7 vyrokové ¢asti rozsudku. Lze tak konstatovat, ze pozadavek obhajoby, aby soud v novém
slozeni senatu provedl opétovné celé dokazovani od zacatku, mélo pro rozhodnuti soudu, pfes
rozsahlost dokazovani a jeho ¢asovou narocnost, pozitivni vliv, kdyz vysly najevo skutec¢nosti
soudu sice dffve znamé, ale jest¢ v novych pohledech a detailech, jak ze strany poskozenych, tak ze
strany skoly Poetrie, nebot’ mnohé z byvalych studentek skoly ¢iilektorek vypovidaly pfed soudem
obdobné¢ jako poskozené a rozhodnuti soudu o viné obzalovanych jen posilily.

145. Uvodem hodnotici pasize soud konstatuje, Ze s vfjimkou poskozené M. T., nyni S. L. se
k hlavnimu liceni osobné dostavili vsechny poskozené a to P. C., nyni A., P. C,, nyni K, L. Ch., K.
B., nyni S., S. F, nynf O.a R. K. C., které podaly osobni svédectvi. Jejich vypovédi soud hodnoti
jako hodnovérné a presvédcivé, kdyz vypovidaly velmi detailné, logicky, jejich vypovédi na sebe
casove, mistne, obsahove navazuji. Soud u zadné z poskozenych nezjistil tendenci svoji vypovedi
obzalovanym pfitizit, skutecné vypovidaly o tom, co se jim stalo, co zazily a na ¢em se podileli
obzalovani. Soud mél dostatek ¢asového prostoru k vyslechu svédkyn, které vypovidaly shodné
jako v pfipravném fizeni a dilem si vybavily detaily. S ohledem na upfesnujici vypovédi
poskozenych pak soud upfesnil 1 popis skutkovych déju u jednotlivych poskozenych, 1 uvozujici
¢asti odsuzujici vyrokové casti rozsudku. Stran podrobného popisu jednani obzalovanych ve
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vztahu ke konkrétnim poskozenym soud odkazuje na podrobnou popisnou pasiz zachycujici
podrobné vypovédi poskozenych, které by v této c¢asti pouze opakoval. Poskozené vypovidaly
shodné o tom, ze pokud by jim dopfedu bylo feceno, ze odhackovani je pohlavni styk, rozhodné
by ritual nepodstoupily a odmitly by ho. Svédkyné nejen z fad poskozenych ve svych vypovedich
popsaly, jaka panovala nalada a situace na seminafich pofadanych skolou Poetrie na Horni Bec¢ve
¢i v Odrlicich, kdy uvedly, Ze po pfijezdu na seminafe jim byly odebrany mobilni telefony, aby
nemohly kontaktovat nikoho z okoli, nesmély se vzdalovat, nikoho zvenci kontaktovat, byly
ubytovany v naprosto nevyhovujicich podminkach, spaly na zemi, dostavaly kupony, které mohly
sménit za jidlo ¢i pitd, takze se musely rozhodnout, zda budou pit ¢i si poffdi néco skromného
k jidlu, které sestavalo jen ze sackovych polévek. Ze svédectvi bylo zjisténo, Ze icastnice seminaft
mély minimum jidla a vody, takze musely pit vodu z potoka a prokazatelné, coz potvrzuji i soudni
znalci, u nich doslo k vysilen{ z nedostatku spanku, nebot’” seminate mély probihat az do rannich
hodin a vstavalo se velmi brzy. Svédkyné vypovidaly rovnéz o jednodennich ¢i tiidennich putstech,
které vedly ke kolapsu nékterych tcastnic seminafe. V navaznosti na nedostatek jidla a piti, absenci
spanku a skutecnost, ze byly vystavovany stresu, kdy nevédély, co se bude dit, cemu se maji
podrobit, v dasledku nedostatku informaci, jim byla obzalovanou P. nastinéna moznost provedeni
techniky ,,odhackovani®, kdy jim bylo nastinéno, ze jejich minuli sexudln{ partnefi v nich zanechali
hacky, které jim neumoznuji do budoucna zit plnohodnotnym zivotem, a ze maji moznost zicastnit
se tantrického obfadu ,,odhackovani®, ktery je pro né benefit, ktery provede obzalovany D.. Pfitom
nelze nezminit napf. vypoveéd sveédkyné F., ktera mj. uvedla, ze se od clenky Skoly Poetrie
dozvédéla, ze tato byla obzalovanym D. ,,odhackovana® v 15 letech, kdy byla pannou. Vyvstava
tak zasadni otazka, z jakého diavodu mél obzalovany D. tuto divku ,,odhackovavat®, kdyz pfed nim
nem¢la zadné sexualni partnery, kteff by v ni zanechali udajné sexualni hacky. VSechny poskozené
potvrdily, ze byt se snazily ziskat informace o tom, jakym zpusobem tato metoda bude provedena,
nebylo jim sdéleno, v ¢em spociva, resp. ze by mélo jit o pohlavni styk s obzalovanym. Z vypovedi
svédkyn z fad lektorek, ptivodné studentek Skoly Poetrie, které samy tuto ,, lécebnou metodu*
podstoupily, se podava, ze mély od obzalované P. — feditelky skoly, vyslovné zakazano informovat
poskozené o tom, ze ,,odhackovani® spociva v pohlavnim styku s obzalovanym D.. Z vypovedi
poskozenych a dalsich svédkyn, jejich vzhledu, a z dukazu listinnych, se podava, ze obzalovany
k odhackovani, tj. pohlavnimu styku, preferoval divky mladé, modrooké blondyny, které byly
oznacovany za ,acka“. Z uvedeného se podava, ze obzalovany si nechal v uzké spolupraci
s obzalovanou P. vybirat divky pro uspokojeni sexualnich potfeb a nikoli pro prezentaci
jakychkoliv novych myslenek (viz i zavéry znalce z oboru politologie). Z vypovedi sveédkyn, a to
nejen z fad poskozenych, bylo zjisténo, ze poskozené o metod¢ ,,odhackovani® mély minimalni
povédomost, mély pfedstavu, kterou dovozovaly z pfedchozich seminaft, ze pujde o meditaci.
Sveédkyné z fad poskozenych zcela jednoznacné uvedly, ze pokud by jim bylo zcela jasné feceno,
ze technika ,,odhackovani spociva v tom, ze obzalovany D. na nich vykona pohlavni styk, tak by
rozhodné s touto ,,Jécebnou metodou® nesouhlasily a nepodstoupily ji. Svédkyné v podstaté
shodné popisovaly, a to ty které se ucastnily seminafu v Odrlicich a na Horni Bec¢vé, kdy byly
vybrany spolecné s dalsimi k tzv. ,,odhackovani®, ze to byla obzalovana P., ktera s nimi v ramci
seminafe nacvicovala dychani tzv. ,,flétna a ruze®, které spocivalo v hlubokém dychani do bficha
do tzv. prvni ¢akry, koncici na pfirozeni, za souc¢asného hlazeni poskozenych dalsimi ucastnicemi
seminafu, zpravidla z fad lektorek, na erotogennich zénach poskozenych, které mélo udajné
urychlit pfenos energie mezi prvni a druhou ¢akrou. Svédkyné z fad poskozenych i lektorek shodné
popsaly, ze v dusledku tohoto dychani se dostavaly do stavu, kdy nebyly schopny ovladat své telo
a dilem mysl.

146.Soud nem¢l davod svedkynim z fad poskozenych v cemkoliv nevefit. A to jednak z davodu, ze
byt se vzajemn¢ nijak blize neznaji, nékteré vibec ne, pfesto popisuji jednani obzalovanych, jak P.,
tak obzalovaného D., zcela shodné¢ od pocatku od seznimeni az po popis ritudlu

b
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tzv. ,,odhackovani“. Soud nezjistil davod, pro¢ by svédkyné mély snahu vypovidat nepravdu.
Pokud by mély divod a snahu pomstit se obzalovanym, nepochybné by tak ucinily pravnimi ¢i
jinymi kroky bezprostfedné poté, kdy doslo k jejich znasilnéni v letech 2004 az 2007. Byly to
naopak poskozené, které mély obavy z obzalovanych a z jejich moznych postupt vici sobé samym,
kdy by je mohly poskodit v dalsim zivoté, coz dovozovaly z predchozich manipulaci ze strany
obzalovanych (viz svédectvi svédkyné F., ktera po odchodu ze sekty Poetrie byla ponizena tim, Zze
obzalovany D. nechal zvefejnit jeji fotky v choulostivych situacich — po ,,odhackovani* a napsal
hanlivy ¢lanek), a proto tyto poskozené necinily zadné kroky proti obzalovanym a naopak k véci se
vyjadiily a2 poté, kdy samy byly kontaktovany organy Policie Ceské republiky v ramci vysetfovani
uvedené véci. Z jejich vypovédi se podava, Ze je jim nepfijemné vracet se k udalostem, které prozily,
které na nich zanechaly negativni vlivy, nékdy v chronické podobé. Presvédcivé, podrobné,
vzajemné se podporujici, usvédcujici vypoveédi svédkyn z fad poskozenych jsou dile v souladu
s dalsimi dukazy, které soud provedl v hlavnim liceni. Vypovédi poskozenych koresponduji
s vypoved'mi dalSich svédkyn, jak bude konstatovano nize.

Hodnovérnost svédkyn z fad poskozenych je dale potvrzovana znaleckymi posudky z oboru
zdravotnictvi, odvétvi psychologie a psychiatrie, kdy u poskozenych znalec psycholog zjistil, Ze
poskozené jsou intelektové nadprimérné, bez forenzné vyznamnéjstho poskozeni centralniho
nervového systému. Vysetfenim znalec u poskozenych nezjistil znamky svédcici o dusevni chorobé
v pravém slova smyslu. Z psychologického hlediska nebylo zjisténo ni¢eho, co by snizovalo
obecnou vérohodnost poskozenych. Pokud se znalec vyjadfoval k otazce, z jakého davodu se
chovaly nadpramérné inteligentni mladé zeny tak, jak je popsano ve vyrokové casti rozsudku, pak
uvedl, Ze ze strany obzalovanych vici nim byla pouzita psychicka manipulace, kdy tato a prozité
udalosti maji, respektive u nékterych mély vyrazny negativni vliv na jejich zivot, omezily je
v obvyklém zptsobu Zivota v oblasti psychické, sexualni. Znalec v ramci doplnéné¢ho dokazovani
uvedl, Zze tydenni ucast na seminafi podle popisu povazuje za velmi intenzivni ovliviovani
poskozenych, manipulaci s jejich psychikou. Pokud se nékteré z poskozenych na seminafi nevidély
s obzalovanym D., pfip. s obzalovanou P. jen jedenkrat, nemohli obzalovani na zminéné
poskozené — B., O. pusobit dlouhodob¢, nicméné znalec uvedl, zZe manipulace byla intenzivni.

Na vypovédi sveédkyn, které popisuji zvlastni zpusob dychani ve skole Poetrie oznacovany tzv.
»Hflétna a ruze®, ktery predchazel samotnému aktu ,,odhackovani, kdy toto dychani je vedle dalsich
navozenych vnéjsich okolnosti uvedlo do stavu, tak jak je svédkyné nejen z fad poskozenych
popisovaly, navazuje znalecky posudek znalce z oboru zdravotnictvi, odvétvi anesteziologie,
resuscitace a intenzivni medicina, ktery jej zpracoval jiz v piipravném fizeni a jeho zavéry stvrdil
v hlavnim licen{ a dale rozvinul. Znalec zcela jednoznacné uvedl, ze tak jak poskozené popisuji
dychani provadéné dle instrukei obzalované P., jedna se o hyperventila¢ni typ dychani, k jehoz
praktikovani je potfeba mit odborné znalosti. Sam znalec by jeho praktikovani nedoporucoval,
protoze takova manipulace s vnitinim prostfedim je nebezpecna. Timto typem dychani se
organismus zameérné uvede do jiného nez fyziologického stavu a reaguje zpusobem, jak byl
poskozenymi popsan. Mozek nema dostatecny pfisun kysliku, dochazi k halucinacim, muze
vzniknout ischemie, nedokrveni ¢asti mozku a 1 k nenavratnému poskozeni. Deprivace spanku,
pifjmu stravy a tekutin v kombinaci s pouzitou technikou dychani vede k rozvoji zmén, které
nastaly. Znalec potvrdil, Ze klinické piiznaky, jak je popisovaly poskozené, odpovidaji stavim, které
navozuje holotropni dychani, které je postaveno na specifickém typu hyperventilacniho dychani.
Svédkyné se mohly nachazet ve zménéném stavu védomi a v daném piipady nebyly schopné
napiiklad vstat z postele a odejit. Pokud se v ramci tohoto dychani rozbéhne urcita kaskada, je dle
znalce v daném okamziku velice obtizné zvladatelna, a kdyz k tomu pfistoupily dalsi stresové
taktory, kdy poskozené nevédély, co je ¢eka, byla zjisténa deprivace spanku, tekutinami 1 stravou,
oznacil za velmi nepravdépodobné, ze by byly schopné se jednani obzalovaného, ¢i dalsich osob,

Shodu s prvopisem potvrzuje: Ester Svobodova



149.

150.

56

68 T
1/2014

jakkoliv branit. Ze zavéru znalce je jednoznacné, ze hyperventilacni technika dychani pouzivana
zejména obzalovanou P. jako nutna pfiprava k ritudlu odhackovani je ze zdravotniho hlediska
metodou nebezpecnou. Neni pochyb o tom, ze obzalované P. bylo znamo z n¢kolikaletych praktik
tohoto typu dychani, jak ma byt praktikovano, aby u poskozenych navodilo pro ni a obzalovaného
D. pozadovany stav fyziologickych zmén, které poskozenym znemozni jakoukoliv obranu proti
jednani obzalovanych. Umocnéni ucinkd hyperventilace pfedchazela spankova deprivace,
nckolikadenni minimalizovany pifjem potravy vcetné tekutin a také obavy poskozenych
z neznamého, jak je popisuji nejen poskozené a dalsi svédkyné, ale i soudni znalci. Zavéry znalce
potvrzuji vypoveédi svédkyn, ze v dobé, kdy k nim pfistoupil obzalovany D. a vykonal na nich
souloz, byly v takovém stavu, ze nebyly schopny projevit jakymkoliv zptisobem nesouhlas s jeho
jednanim. Nachazely se ve stavu bezbrannosti, kdy at’ ony ¢i nékteré jiné, které se ucastnily tohoto
ritudlu, nebyly schopné hybat koncetinami, prsty, mluvit. Pfesto az na vyjimky vnimaly, co se stalo,
jak to popsaly ve svych svédectvich.

Poskozenym O. a K. C. obzalovana P. podala pted specifickym dychanim $alek ¢aje neznamého
slozeni, ktery mél dle svédkyn na né mit dilem otupujici ucinek. Za podstatny prostredek, ktery u
nich vyvolal bezbrannost, vSak svédkyné povazuji nasledné dychani, které konaly dle pokynu
obzalované. Soud ma za to, ze stéz{ by bylo mozné bez zajisténi uvedeného napoje zjistit jeho
slozeni a pfipadny ucinek zjisténych latek na fyzionomii ¢lovéka. Dle zpracovatelky odborného
vyjadfeni svédkynim byla do ¢aje pfidana ,,n¢jaka* latka, které zpusobila zminované stavy. Pozitl
¢aje se tak mohlo dilem podilet na vzniku fyziologickych zmén u poskozenych, avsak délo se tak s
naslednym hyperventila¢nim dychani, které bylo poskozenymi velmi detailné popsano.

Znalec z oboru socialni védy, odvétvi politologie se specializaci nabozensky extremismus a
terorismus, na skole Poetrie vystihl hlavni a rozhodujici znaky a to neobvykle vypjatou polaritu
mocenskych vztahti, psychickou manipulaci, zamérné dlouhodobé vytvafeni izolovaného
prostredi, selekce informaci, utajovan{ nauky a dalsi, které ho vedly k zavéru, ze jde o nabozenskou
spolec¢nost, kterou lze oznacit za sektu, kdy pfedstavitelé skoly Poetrie umyslné a planované jednali
za ucelem vytvofeni zavislosti naborovanych divek. Znalec rozebral hierarchii uspofadanosti
pfedmétné sekty a manipulaci s naborujicimi piislusnicemi spolecenstvi obzalovaného, které dle
n¢j byly ve zvlastni situaci, kdy zaroven byly manipulatorkami, ale samy byly obétmi manipulace.
Spolecenstvi kolem obzalovaného D. dle znalce systematicky promyslené vytvafelo natlak na mladé
zeny, aby pocitily touhu po tzv. ,,odhackovani® obzalovanym, aby se jemu a dal$im lidem ve vedeni
spolecenstvi podfizovaly. Teorii energetickych hacka obzalovany D. rozvinul naukou, ze hacky
vznikaji Zenam po sexualnim styku a nevefejné pouze v uzkém okruhu sam sebe prezentoval a
nechal se prezentovat jako jeden z mala tantrickych mistru, ktery je schopen pusobeni téchto hacka
eliminovat. Jedna se o originalni myslenku obzalovaného D.. Znalec se v jiném duchovnim
spolecenstvi s podobnou myslenkou. nesetkal. Dle znalce nebezpecnost a skodlivost spolecenstvi
kolem obzalovanych P. a D. je tfeba spatfovat v psychickém poskozeni, ponizovani a oklamani,
které ma podobu snizeného sebevédomi a sebehodnoceni u mladych zen. Dalsi obtize vnima i
v dusledku obav ze zvefejnéni fotografii, na nichZ nejsou zakryty intimni ¢asti téla, které byly
s naborovanymi divkami pofizovany. Stejné tak je nebezpeéné poskozovani spolecenskych vazeb,
které u nékterych piislusnic spolecenstvi kolem obzalovaného mélo podobu odcizen{ rodiné 1
pratelom v dusledku nauky o tom, Ze pifbuzni a znami odcerpavaji jejich pozitivni energii.
Manipulaci divek v ramei skoly Poetrie znalec shledava v n¢kolika znacich. Jednak manipulativni
natlak vznika cilevédomym ziskanim duvéry prostfednictvim oklamani. Tento byl stupnovan
charismatizac{ obzalovaného D., dale naléhavosti vcetné vyhrozovani, vytvafenim tajemné
atmosféry, vizi dspéchu, nadsenim, piesvédcovanim i citovym vydiranim. Ucinnost natlaku byla
zvysena cilevédomym odcizovanim od rodin, partnert, znamych, nasledovalo sikanovani, nestale
zivotni podminky, omezeni komunikace, vyvolavani pocitu nedostatecnosti, ponizovani,
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zastraSovan{ 1 ponizovani vynucenou soulozi a podobné. Znalec u soudu popsal proces vzniku
spolecenstvi kolem obzalovaného jako charismatizovaného vidce, ktery vede k ziskavani dalsich
charismatujicich pod pfislibem nalézt u vidce cernobilé jednoduché feseni, moznost vydat se viidci
se svymi nejistotami a pochybnostmi do rukou. Situace, do které se dostaly nejen poskozené, ale
mnoho dalsich studentek $koly Poetrie, vnikla pusobenim do extrému vyhnaného charismatického
vztahu. Znalec uvedl, Ze skolu Poetrie sledoval jiz od roku 1996 a az z vypovédi studentek se
dozvédél o utajované nauce o odhackovani, ktera byla pfedstavovana jako tantrickd a byla
sdélovana jen vybranym. Z podani znalce vyplyva, ze pii studiich spolecenstvi zjistil, Ze jsou dany
tantrické ritualy a pfipravy na né zabiraji n¢kolik tydna, béhem kterych se osoby dozvédi, co je
ceka. Tzv. odhackovani je tak zcela v rozporu stim, co hlasaji o tantrickych ritualech dalsi
spolecenstvi. Neni tak pochyb o tom, ze obzalovanym neslo o blaho studentek Skoly Poetrie, ale
v piipad¢ pro tuto skolu specifickou netantrickou metodu tzv. odhackovani, o uspokojeni potieb
zejména obzalovaného D.. Soud nezjistil okolnosti, které by ho mély vést k zavéru, ze soudni znalec
je nedtvéryhodny ¢i v podani znaleckého posudku ovlivnén, aby jej podal neobjektivné. Znalec
vychazel ze svych odbornych znalosti a zkusenosti, studia Skoly Poetrie jiz od roku 1996, coz bylo
mnoho let pfed trestnou ¢innosti obzalovanych a ptipadné pfednasky pred vefejnosti ¢i ojedinélé
rozpravy se studentkami skoly zavéry znaleckého posudku nemohou znevérohodnit.

Pokud bylo dokazovani zjisténo, ze nékteré Zeny se sexualnimu kontaktu s obzalovanym D.
podrobily dobrovolné, pak je tfeba fici, ze se jednalo o studentky zcela oddané obzalovanému D.,
které k nému vzhlizely, snazily se v hierarchii skoly postoupit smérem vzhuru, Gcastnit se
zahrani¢nich cest a byt obzalovanému blize. Z vypovédi svédkyn se podava, ze o blizky vztah s nim
stalo mnoho studentek, nékteré se na n¢j baly 1 jen pohlédnout, tzv. mu klecely u nohou. Je pak
jasné, ze u takovych zen obzalovani P. s D. nemuseli praktikovat ¢asové naro¢néjsi ptipravu, at’ jiz
na seminafich ¢i pfi vyldkanim na neznamém misto, pfi které bylo vzdy nutné hyperventila¢ni
dychani navozujici bezbrannost poskozenych. Studentky, které chtély mit styk s obzalovanym D.
jej podstoupily dobrovolné, bez predchozi specialni techniky dychani. Jednalo se napf. o svédkyné
H,C,B,P,S.,D., L. Svedkyné H., nyni P., dobrovolné podstoupila pohlavni styk s obzalovanym,
pii kterém byla pfi védomi. Tato svédkyné ma doposud blizky vtah k obzalovanému D., se kterym
ma dité, ma tak divod vypovidat v jeho prospéch. Presto napf. uvedla, ze na seminafi v Odtlicich
byl pust, coz se snazila obhajoba zpochybnit. Byt to svédkyné popira, nepochybné i z divodu
zachovani pfedstavy o bozstvi obzalovaného, otcovstvi obzalovan¢ho potvrzuje sestfenice
svedkyneé H. svédkyne O., které se H. svéfila, ze ma dité s obzalovanym D., a také svédkyné F.,
které se o tom H. svéfila. Zminéna svédkyné O. uvedla, Ze i ona podstoupila odhackovani ve Zliné
v domé 7., kde vée probihalo v rezii obzalované P.. Svédkyné O. uvedla, Ze ji dopfedu nebylo
fec¢eno, ze odhackovani je pohlavni styk, ale ritualu se podrobila, protoze mu véfila. Vyslovne
uvedla, Zze u ni nebylo nutné zadné dychani, necitila se znasilnéna. Tato svédkyné vypovidala
souvisle, jeji vypoveéd v mnohém navazuje na vipovédi svédkysi O. a K. C. (ad 5 a 6). Také ona
vyvratila tvrzeni obhajoby, Ze by vSechny Zeny dopfedu védély, ze odhackovani je pohlavni styk
s obzalovanym D.. Nicméné ona podstoupila odhackovani s virou ve zbaveni se tzv. hacka a
nemusela byt oproti poskozenym uvadéna obzalovanou P. hyperventilaci do stavu bezbrannosti.
Soud povazuje za vhodné zminit, ze svédkyné O. pfed soudem uvedla, ze s odstupem casu si
uvédomila manipulaci se svoji osobou. Potvrdila, Zze Z. védéli o holkach, co se u nich v domé d¢je.
Sveédkyne O. také jako jedna z dal$ich potvrdila, fyzické nasili pachané obzalovanym D. na
studentkach skoly, jako i to, ze svédkyne D. ji fikala, Ze biti je pro jejich dobro. Soud nema dtvod
svédkyni O. nevéfit. Z jejtho postoje neni patrna snaha obzalovanym uskodit, po zakonném
pouceni a jist¢ v dobré vife vypovidala o v§em, co ji k obzalovanym a skole Poetrie bylo znamo.

152. Zminéna svédkyné D. uvedla, ze od obzalované P. védéla, ze odhackovani je souloz s obzalovanym

D., s touto vyslovila souhlas. Je tak jasné, Zze ani u této svédkyné nemuselo byt praktikovano

b
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dychani, které by ji uvedlo do stavu bezbrannosti, kdy s pohlavnim stykem souhlasila. Svédkyné D.
uvedla, ze pfivedla k odhackovani 4 az 5 divek, kterym sama fikala, Ze ptjde o souloz. Popisuje pak
situaci dojezdu do Zlina, navstévu cajovny a setkani s obzalovanou P. a novou adeptkou tak jako
poskozené ad 5 az 6, ale 1 dalsi svédkyné — K., O., T.. Z toho vyplyva, ze ritual ziskani, dojezdu do
Zlina, kontakt s obzalovanou P. v ¢ajovné a nasledné jizda do domu zpravidla svédka 7., kde
k odhackovani adeptek obzalovanym D. doslo, probihalo vzdy stejné. Mohlo se lisit az v posledni
tazi, kdy z rozpravy a manipulaci s adeptkou zejména obzalovana P. dovodila, zda tzv. odhackovani
podstoupi ve vife, ze ji pomuze, ¢i zda ji bude nutno uvést do stavu bezbrannosti. Svédkyné D.
uvedla, ze do Zlina k odhackovani pfivedla i svédkyné F., nyni O. (ad 5 vyroku rozsudku), N. (ad
8 obzaloby) a O.. Svédkyné jednoznacné vyvratily tvrzeni svédkyné D., Ze jim dopfedu fekla, Zze
pujde o pohlavni styk. Pokud jde o znasilnéni poskozené N., pak bylo pravomocné rozhodnuto
soudem o vin¢ obzalovanych P. a D.. Pokud svédkyné D. uvedla, Ze byla pfitomna u odhac¢kovani
zminénych zen a v$e bylo dobrovolné, pak vypovida evidentné nepravdu, nebot’ u poskozené N.
dokonce doslo k tomu, Ze dychani na ni nemélo takovy vliv, aby byla bezmocna, projevila aktivné
odpor proti obzalovanému D., ktery jej musel aktivné pfekonavat za pomoci obzalované P.. Neni
tak duvod vérit svédkyni D. i pokud jde o jeji svédectvi k poskozené F., nyni O.. I z dalsich
svédectvi se podava, ze svédkyné D. podporovala obzalované, schvalovala nasilné byti divek
obzalovanym D.. Sama byla pfitomna i1 nasilnému aktu odhackovani napf. poskozené N. a
obdobné u poskozené O. a svym dilem je odpovédna za to, co musely prozit a jaké to pro né mélo
nasledky.

153. Dalsi ze svédkyn, které styk s obzalovanym podstoupily dobrovolné, byla svédkyné B.. Nehovoii
viak o ritualu odhackovani. Slo o dobu pocatki gkoly, které poméhala spise organizaéné. Z jejtho
vystoupeni pred soudem vyplyva, Zze ma snahu vypovidat o tom, co jeji znamo ke skole Poetrie,
kterou zpétné hodnoti jako sektu. Od P. se dozvédéla zprostredkované o tom, ze v Odtlicich
probihalo hromadné odhackovani divek, které vybirala obzalovana P.. Nen{ ji znamo nic o nasili,
to by jisté zasahla. K tomu je tfeba fici, ze dokazovanim bylo zjisténo, Ze poskozené mély z pokynu
obzalované P. zakaz o odhackovani mluvit, nepochybné z davodu, aby dalsi adeptky neodradily,
piip. aby n¢kdo nezasahl a véc neoznamil. Svédkyné B. obzalovanou P. oznacila za stycného
duastojnika, pfes kterou vse kolem skoly Poetrie $lo, coz potvrzuji i dalsi dikazy. Svédkyné P. J.
podstoupila odhackovani v Odrlicich 2x, E. ji k tomu fekla, Ze to nenf normaln{ sex a svédkyné pak
byla ptekvapena, ze slo o sex s obzalovanym. Nelibilo se ji to, chtéla se vzdélavat duchovné a ne
mit sex. Pfed soudem vypovidala o tom, Ze po letech se z ruznych stran postupné dovidala o
hromadnych odhackovanich. Svédkyné P. potvrzuje vipovéd sveédkyné P. C., nyni A., ktera svéfila
s tim, co se ji stalo, ze po dychani byla jako by vypila vice panakt, nemohla se hybat, vstat, byla
bezmocna, citila se zneuzita. Svédkyné uvedla, ze pfestoze byla dokonce feditelkou $koly Poetrie,
byla rada, Ze ot¢hotnéla a mela dtvod z ni odejit s ohledem na to, co se dovidala. Poetrii hodnot
jako sektu, citf se zneuzita. Tato svédkyné tak potvrzuje vypoveéd svédkyné A.. Vypovidalo rovnéz
o tom, ze v Odrlicich na seminafi bylo malo jidla. Soud u svédkyné neshledal okolnosti, které by ji
méla vést k podani nepravdivé svédecké vipovedi. Soud tak zjistil, Ze s odstupem €asu si i vysoce
postavena ucastnice Skoly Poetrie uvédomila nekalé praktiky provozované touto skolou, resp.
piimo obzalovanymi.

154. Pozitivné pohlavni styk s obzalovanym D. hodnotila ve své vypovedi C., kterd uvedla, ze dopfedu
veédela, ze u odhackovani jde o pohlavni styk, pfi kterém je nutna kooperace zeny. Obzalovany D.
pro ni je vzor a autorita, stale k nému vzhlizi. Také tato svédkyné postoupila dobrovolné pohlavni
styk s obzalovanym. Z jejtho postoje vyplyva, Ze si toho povazovala. Soud povazuje za nutné
zduraznit tvrzeni svedkyné majici blizky vztah k obzalovanym, Ze pii styku s obzalovanym D. byla
nutna kooperace Zeny. Je pak spodivem, ze tuto kooperaci obzalovany nepotieboval u
poskozenych, které naopak byly pfedem obzalovanou P. uvedeny do stavu bezbrannosti a jakakoliv
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kooperace pii styku s obzalovanym tak byla zcela vylouc¢ena. Pak se tedy dle tvrzeni svédkyné C. u
nich nemohlo jednat o ritual odhackovani, jak byl poskozenym pfedem prezentovan, ale skutecné
prosty pohlavni styk vykonany obzalovanym na bezmocnych Zenach, které se nemohly branit.
Obdobné¢ vypovidala svédkyné L., ktera uvedla k seminafi v Odrlicich, Ze jeho soucasti byl detox
organismu, pil se ¢aj z kopfiv a 3 dny se jedly jen melouny. To jisté¢ nepfedstavuje béznou stravu.
Svédkyné ke svému odhackovani uvedla, Ze bylo za plného stavu mysli, nepfedchazelo mu néjaké
specialni dychani, protoze musela byt koncentrovana. Svédkyné L. popfela, ze by byla osobné
pfitomna u odhackovani poskozenych C., nyni K., kterou zni, coz je v rozporu s vypovédi
poskozené. Soud ma za to, ze svédkyné L. si byla a je nepochybné védoma toho, k ¢emu pfi tzv.
odhackovani bezbrannych poskozenych ze strany obzalovanych dochazelo a snazila se
minimalizovat svij pocit zodpovédnosti. Svédkyné K. vypovidala vyhybavé s rozpory ve svych
vypovédich. Uvedla, Zze odhiackovani mistrem byla prestizni zalezitost. Ona odhackovani
podstoupila dobrovolné, citila se pfi tom vyborné, mohla se hybat, mluvit. Z postoje sveédkyné K.
je patrné, ze ma stale citové pouto zejména k obzalovanému D., pfestoze uvedla, ze ji obzalovany
fyzicky napadl. Dle ni to bylo podle dohody, kterou vSak nebyla schopna jakkoliv vysvétlit.
Svédkyné potvrdila rozdélovani studentek obzalovanou P. do skupin podle energie, na kterou meél
mit ddajné vliv jejich vzhled — do skupiny A patfily modrooké blondynky. Jen stézi Ize takovému
tvrzeni uvéfit. Energie by méla vychazet zevnitt ¢lovéka a nikoli z jeho vzhledu. Svédkyné dale
zminila, Ze ne vSechny Zeny dopfedu védély, ze odhackovani je pohlavni styk. Jeji tvrzeni si tak
odporuji. Pokud by vsechny Zeny chtély mit pohlavnim styk s obzalovanym, proc¢ jim bylo
zaml¢ovano, ze odhackovani je pohlavni styk. K tomu by nebyl zadny davod. Odhackovani,
potazmo pohlavni styk s obzalovanym chtély, byl by dobrovolny. To je vSak zcela v rozporu
s vypoved'mi poskozenych, které oznacuje za zhrzené kocky, coz vypovida o zaujatosti svédkyné
proti poskozenym, které ani nezna.

155.Svédkyné S. oznacuje odhackovani obzalovanym D. za normalni pohlavni styk s tim, Ze skoro
viechny Zeny chtély byt partnerkami obZalovaného D.. Pokud svédkyné S. chtéla mit pohlavnf styk
s obzalovanym, nemuselo u ni dochazet k piiprave, uvedeni do stavu bezbrannosti. K obzalované
P. sd¢lila, ze ta byla otrokem obzalovaného D., byla jeho nastrojem. S odstupem ¢asu svédkyné
uznala, Ze ji Poetrie rozlozila partnersky vztah, byla sama bez rodiny, pfatel, bez penéz. Z vypovédi
svédkyné nebylo patrné, ze by méla snahu vypovidat o cemkoliv neobjektivné, ¢i dokonce
nepravdu. Opakované ze z vypovedi svedkyn podava postaveni obzalované P. ve skole Poetrie a
jeji vztah k obzalovanému D., kdy byla jeho pfimou vykonavatelkou, vse $lo tzv. pfes ni, byla
sty¢nym dustojnikem. Obzalovanému se nedalo pfimo volat, hovory musely jit pfes obzalovanou
P., ktera mu byla beze zbytku oddana. Zminéné zcela koresponduje se zavéry soudniho znalce
z oboru socialn{ védy.

156. Provedenym dokazovanim meél soud k dispozici vedle hodnovérnych vypovédi poskozenych
vypovédi dalsich svédkyn, ze kterych bylo zjisténo, ze se na nich obzalovani dopustili v podstaté
obdobného jednani jako na poskozenych. Sveédkyneé C. popsala odhackovani shodné jako
poskozena, kdy byla v roce 2005 na seminafi na Becvé vybrana obzalovanou P.. Rovnéz ona
potvrdila, Zze ji dopfedu nebylo sdéleno, ze odhackovani spociva v pohlavnim styku. Ani s tim
nepocitala, nebot’ v tu dobu méla menses. K odhackovani doslo v malé chatce, kde prebyval
obzalovany D.. Rovnéz tato svédkyné potvrdila, Ze je zde obzalovana P. uvedla do né¢jakého
meditacniho stavu, jak ma dychat a svédkyné se dostala do ¢astecného transu, byla otupéla, chtéla
se zvednout, ale neslo to, byt’ ¢asteén¢ vzrusena na zakladé masazi od obzalované a lektorky.
Svédkyné opustila skolu Poetrie, kdyz zjistila, Zze se uceni pfelilo do sexualni polohy. Uzavtela, ze ji
obzalovani vzali kus Zivota. Svédkyné F. potvrdila, Ze na seminafi v Odrlicich v 1ét¢ 2004 vybrané
studentky vedla obzalovana P. specialnim dychanim, za tmy, kdy dochazelo k télesnému kontaktu
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na intimnich partiich. Svédkyné uvedla, Ze ji to nepfislo normalni, Ze se zeny vzajemné uspokojuji,
kdyZ pfipustila, ze u nékteré z nich mohlo dojit ke vzruseni. K tomu soud uvadi, ze pokud je
nastinovano, ze v pribéhu samotného aktu odhackovani, které provadél na poskozenych a
svédkynich prokazatelné pouze obzalovany D. jako vyvoleny, nebylo zjisténo, ze by dochazelo
k sexualnimu uspokojeni Zen pii tomto ritudlu, ale pokud se tak u nckteré stalo, tak to bylo
v ¢asovém okamziku pfed tim, kdyz byly zeny ¢i divky lektorkami stimulovany na pohlavnich
organech. Z provedenych dikazi se nepodava, ze by u svédkyn, které se ucastnily ritualu
odhackovani na seminafi ¢i ve Zliné a jinych mistech, kdy dopfedu nevédély, o co se jedna, mély
ze sexualniho styku s obzalovanym D. pozitek. To ostatné neuvadéji ani svédkyné, které pohlavni
styk s obzalovanym D. podstoupily dobrovolné, kdy nékteré z nich to pfirovnavaji k lékafskému
vySetfeni ¢i druhu léceni. Svédkyné T. popsala ritual odhackovani, ktery podstoupila ve Zliné zcela
obdobné jako poskozené O. a K. C.. Také ona byla manipulovana tehdejsi feditelkou skoly jménem
H. a nasledné ve Zliné obzalovanou P.. Ta ji nejdfive odmitla, Ze neni vhodna adeptka. Soud ma
za to, ze to bylo z divodu vzhledu této svédkyné, ktera je mensiho vzristu a brunetka oproti dalsim
vybranym adeptkam k odhackovani skupiny A-vyssi, stihlé, pohledné blondynky s modryma ocima.
Poté, kdy byla svédkyné T. odvezena na ji neznamé misto, bylo ji divné, ze se zde nachazi postel, a
kdyz ji sd¢lila obzalovana P., Ze je nutny sex, odmitla to. Obzalovana P. dle nf zménila taktiku, byla
piisna, svédkyné T. se dostala v nizkém véku 21 let do tizivé zivotni situace, kdy se nachazela na
neznamém misté, v pro ni svizelnych podminkach. Rovnéz svédkyné T. popsala, ze podstoupila
shodné dychani, jak popisuji poskozené, po kterém ji bolela hlava, brnély ruce a kroutily se prsty.
Samotné odhackovani popsala jako znasilnéni. Tato svédkyné navic potvrdila, ze V. se ji svéfila, ze
byla bita obzalovanym D., coz potvrzuje svédectvi dalsich svédkyn o agresivité obzalovaného.
Obdobnou situaci zazila v roce 2006 svédkyné P., ktera popisuje jednani obzalované P. shodné
jako schopné manipulatorky, kdy se dostala pod jejim vlivem do neznamého domu, citila velky
strach, chtéla hlavné pfezit, byla instruovana obzalovanou P., jak dychat, byla zahnana do kouta.
Obzalovaného D. popsala jako propoceného chlapa, ktery ji znasilnil. Svédkyné P. vypovédéla, ze
s odstupem casu sama nemuze pochopit, do jaké miry byla zmanipulovana, kdyz i po tomto pro ni
otfesném zazitku jela znovu do Zlina za obzalovanymi. Pfi¢ita to tomu, ze se k ni chovali jako
k vyvolené. Zde na ni obzalovany znovu vykonal souloz. Tato svédkyné potvrdila, Ze dle pokynua
obzalované P. vodila do $koly Poetrie divky dle instruktaze, ze jim ma fikat, ze piSe diplomku a
pozvat je na schiizku a prvnimi péti otazkami je proklepnout, jestli jsou zpracovatelné pro skolu
Poetrie. Rovnez tato svedkyné potvrdila, Zze pro vybér adeptek byla podstatna stoprocentné vizaz.
Me¢lo jit o mladé Zeny, okouzlujici modrooké blondyny. Svédkyné uvedla, ze byt Zzadnou
diplomovou praci nepsala, postupovala podle instrukci obzalované P. a pro Poetrii ziskala hodné
mladych divek. Potvrdila, ze divkaim nebylo sdélovano, ze odhackovani je pohlavni styk, nebot’ by
hrozilo, Ze odejdou a to obzalovana P. nemobhla riskovat, protoze obzalovany D. uz byl pfipraveny,
pocital, ze mu nc¢koho pfivedou, a pokud by se to nestalo, nasledoval by vyprask. Svedkyne
potvrdila, ze osobné¢ vidéla, jak obzalovany D. fyzicky napadl obzalovanou P. kabelem od
notebooku a také svédkyni napadl, kdy ji surové bil rukama i nohama z divodu udajné Spatné
energie. Byla svédkem toho, kdyz obzalovany D. tfi divky postavil ke zdi a boxoval je do bficha.
Z vypovedi této svedkyné se podava, jak probihaly zahrani¢ni pouti, kde byly divky tyrany hladem,
povinnosti béhat, takze se domu vracely vychrtlé. Svédkyné svoji dlouholetou ucast ve skole Poetrie
zduvodnila tim, Ze vlivem uceni méla uzavienou cestu zpatky k rodiné, neméla se kam vratit.
Veskera tvrzeni svedkynée P. koresponduji s vypoved'mi poskozenych, zavery znaleckych posudku
z oboru socialni vedy, specializace, nabozensky extremismus stran pusobeni obzalovanych ve skole
Poetrie a fungovani této udajné skoly, jakoz i znaleckymi posudky z oboru zdravotnictvi, odvétvi
psychiatrie k osobnostnim rysim obzalovanych, kde jsou obzalovani popisovani jako manipulatofi,
labilni osobnosti, které uspokojuje moc a kontrola nad zenami.
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Rovnéz svédkyné K. shodné¢ popsala manipulativni vylakani do Zlina, dechové cvicen{ provadéné
dle pokynu obzalované P.. Citila se jako hlupak, nemohla odejit. Kdyz pfisel guru J., zapachal
potem, ale tato svédkyné méla to Stésti, ze obzalovany nemél erekci a k soulozi nedoslo. Také tato
svédkyné popisovala, ze do situace byla vmanipulovana obzalovanou P., ktera na ni zvysovala hlas,
zdtvodnovala, pro¢ nesmi odjet. Ta pak méla strach, nachéazela se v cizim domé, byla po par dnech
znovu telefonicky kontaktovana, ale dirazné cokoliv dalstho s obzalovanymi odmitla. Svédkyné T.
se zprosttedkované dozvédéla o sexudlnim zneuziti, odhackovani kamaradky, kterou chtéla
uchovat v tajnosti, obzalovanym D. v néjakém byté v Praze, kam ji pfivedly dvé lektorky. O
odhackovani na pouti v Malajsii v roce 2008 vypovidala velmi pfesvédcivé a detailné svédkyné F.
s tim, Ze rovnéz ona nevédéla, Ze se jedna o pohlavni styk. Kdyz odhackovani podstoupila spolecné
se svédkyni P., akt popsala jako surovy pohlavni styk, pfi kterém ji obzalovany drzel, méla podlitiny
a po kterém tfi dny krvacela. Vedle ni lezela svédkyné P., ktera ji pevné tiskla ruku. Ve své vypovedi
svedkyné F. popisuje dalsi okolnosti pobytu v Malajsii a autoritafské a nasiln¢ jednani obou
obzalovanych. Svédkyné P. nepfimo tuto vypovéd' potvrzuje. Z jejtho postoje je patrné, ze nevi,
jaky ma zaujmout postoj, kdy na jedné stran¢ uvadji, ze se bala, ale odhackovani podstoupila, nebot’
se bala fict ne. Nicméné si nepamatuje, ze by si se svédkyni F. mély tisknout ruku a plakat.
Nepoptela vsak, ze s touto svédkyni byly pifekvapené, zachovala se hloupé a nezodpovédné a za
své jednani se stydéla. Neni pochyb o tom, Ze 1 svédkyné P. by nepodstoupila dobrovolné pohlavni
styk s obzalovanym, kdyz po navratu z Malajsie podstoupila testy na HIV a pohlavni choroby.
Pokud z pohlavniho styku méla takové obavy, jen stézi mohl byt dobrovolny.

Soud tak konstatuje, ze vypoveédi shora uvedenych svédkyn potvrzuji skutkovy déj, jak ho popisuji
poskozené v této trestni véci, at’ jiz jde o pobyty na seminafich, kde dochazelo k odhackovani
obzalovany D., ¢i vylakani zen vybranych k odhackovani na pro né neznama mista, at’ do Zlina ¢i
byty v Praze, kde byly uvedeny do stejn¢ho stavu jako poskozené. Svedkyné se jasné vyjadfuji o
tom, ze citily zneuzité, znasilnéné.

Rovnez dukazy listinné potvrzuji skutkovy d¢j, ktery byl soudem zjistén po provedeném
dokazovani, kdy zadny z provedenych dukazt neni v rozporu s vypovedmi svédkyn, at’ z fad
poskozenych, ¢i dalsich svédkyn z fad byvalych clenek spolecenstvi Poetrie, nebo zavéry soudnich
znalch (zajisténé materialy ke Skole Poetrie, seznamy studentek, jejich fotografie, poznamky
k naborovanym c¢lenkam, apod.). Pfi domovnich prohlidkach v bytech, které pfechodné uzivali
obzalovani nebo dalsi vyse postavené castnice skoly Poetrie, byly zajistény jak finanéni prostiedky,
jejichz puvod nebyl dostatecné objasnén. Lze se domnivat, Ze se jedna o finanéni prostfedky, které
ziskali obzalovani z organizaci seminaft, pfipadné se mohlo jednat i o dary clend spolecenstvi, jak
se podava z vypovedi svedku, dle kterych obzalovani byli schopni takoviym zptsobem putsobit
na ostatni podfizené ¢lenky spolecenstvi, Ze tito jim darovali nemovitosti piipadné i auta, penézité
dary v fadech desetitisicii a podobné. Zcela jednoznacné se nepodafilo prokazat, co bylo zdrojem
zajisténych financnich prostfedka.

Po provedeném dokazovani a zhodnoceni vsech dikazu jednotlivé i ve vzajemnych souvislostech
soud nema zadné pochybnosti o tom, Ze obzalovani se dopustili jednani tak, jak je popsano
v odsuzujici vyrokové ¢asti rozsudku, kterym byli uznani vinnymi. Obzalovani D. a P. byli uznani
vinnymi pod body 1) — 4) vyrokové ¢asti rozsudku pokracujicim trestnym ¢inem znasilnéni dle §
241 odst. 1, odst. 3 pism. a) trestniho zakona ¢. 140/1961 Sb., ve spolupachatelstvi dle § 9 odst. 2
trestnfho zdkona ¢. 140/1961 Sb. Obzalovani dile byli uznini vinnymi pokracujicim trestnym
¢inem znasilnéni dle § 241 odst. 1 trestniho zakona ve spolupachatelstvi dle § 9 odst. 2 trestntho
zakona, jehoz se dopustili jednanimi popsanymi pod body 5) - 6) vyrokové ¢asti rozsudku, kdy tyto
byly spachani v ¢asové shodném obdobi, stejnym zptsobem, byly vedeny shodnym zamérem.
Trestnych ¢inu znasilnéni se obzalovani dopustili spole¢nym jednanim, tj. po pfedchozi dohodé,
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rozdéleni si dloh a i spole¢nym jednanim, kdy obzalovany D. jako autor teorie tzv. ,,odhackovani®,
kterou nasledné sifil zejména prostfednictvim obzalované P., ktera at’ sama ¢i prostfednictvim
dalsich ¢lenek, resp. lektorek, spolecenstvi kolem skoly Poetrie, ziskavala dalsi pohledné,
inteligentn{ mladé zeny k tomu, aby se podrobily ritualu ,,odhackovani, aniz by jim bylo dopfedu
sdéleno, ze tento ritual spociva v pohlavnim styku s obzalovanym D.. VSechny poskozené a dalsi
slySené svédkyné shodné prohlasily, ze pokud by jim tato podstatna a pro Zenu rozhodujici
skute¢nost byla zndma, rozhodné by tento ritual odhackovani dobrovolné nepodstoupily.
Obzalovana P. prokazatelné¢ po dohodé s obzalovanym D. pfivedla poskozené do stavu
bezbrannosti a obzalovany D. pak na nich v tomto stavu, kdy nebyly schopny se jeho jednan{ branit,
na nich vykonal souloz. Pokud se obzalovany D. haji tim, Ze mu nebylo znamo pfi samotném aktu,
ze poskozené s jeho jednanim nesouhlasi, nebot’ v pfipad¢ jinych studentek skoly Poetrie, u kterych
provadél ,,odhackovani® pohlavnim stykem, tyto byly dopfedu seznameny s tim, Ze o pohlavni styk
pujde, soud konstatuje, ze napt. svédkyné S., difve B. uvedla, ze kdyz byly uvadény na seminafi
hyperventilacnim dychanim do stavu, kdy nebyly schopné projevit svou vlastni vili, obzalovany
byl pfitomen v horni ¢asti srubu, a nepochybné byl srozumén s tim, jakym zptsobem jsou divky
dostavany do stavu bezbrannosti. Tato poskozena potvrdila, ze vidéla obzalovaného D.
sestupujictho z patra se ztopofenym pohlavnim tdem. Soud je pfesvédcen, ze do tohoto stavu, tj.
ztopofeni pohlavniho idu se obzalovany pfivedl v pfimé souvislosti s tim, jak ve spodni ¢asti srubu,
ktery nebyl nijak oddélen, dochazelo k manipulaci s poskozenymi. Z vypovédi poskozenych je
soud pfesvédcen, ze i z minimalnich projeva v podstaté¢ bezmocnych poskozenych, obzalovany
musel vnimat, ze pohlavni styk z jejich strany neni dobrovolny. Svédkyné P. C., nyni A. vyslovné
uvedla, ze obzalovanému sdélila ,,ne, na coz reagoval pouhou odpovédi, at’ je zticha. Pfesto svého
jednani nezanechal a vykonal na poskozené pfes projeveny nesouhlas souloz. Obdobné u
poskozené K. bylo zjisténo, ze kdyz na ni ve stavu, kdy poskozena byla otupéla, obzalovany nalehl,
piidrzel jia fekl jf, at’ drzi ¢i vydrzi. I z toho je evidentni, Ze obzalovany védeél, Zze vykonava pohlavni
styk na poskozené, ktera s tim nesouhlasi, ale dle obzalovaného to musi vydrzet. O tom, ze styk je
nedobrovolny s poskozenou S., tehdy B. obzalovany musel prokazateln¢ védét i z toho, ze ji drzel
pii styku za ruce a korigoval ji hlavu. Poskozené O. obzalovany musel roztahnout nohy, nez na ni
vykonal souloz, coz by v ptipade, ze by slo o souloz dobrovolnou ze strany Zeny, ¢init nemusel.
Soud tak nema sebemensi pochybnosti o tom, Ze obzalovany véd¢l, co pfedchazi tomu, nez se
ztopofenym pohlavnim ddem pfistoupi k poskozenym, které pred tim byly zejména obzalovanou
P. vlivem hyperventilace uvedeny do stavu, kdy nebyly schopny ¢asto ani mluvit, hybat se, projevit
jesté né¢jak vice odpor proti nasilnému jednani obzalovaného. Piiprava zahrnovala zejména u
odhackovani na seminafich i masaze poskozenych oleji a stimulace na pohlavnich organech,
nepochybné z divodu, aby byl pohlavni styk 1épe proveditelny. Kazdy soudny clovék by po shora
popsanych projevech zen od dal$iho nasilného jednan{ upustil. To se nestalo u obzalovaného D..
Pokud by lécebnd metoda ,,odhickovani“ mela spocivat v dobrovolném pohlavnim styku
s obzalovanym, nebylo by zapotfebi poskozené dostavat vnéjsimi okolnostmi, manipulaci —
pocatecni kontakt, lekce jogy a dalsi, zjisStovani osobnich vazeb poskozenych, jejich problému, na
které by bylo mozno navazat udajnou nutnost lé¢by, na seminafich odpiranim spanku, jidla, piti, a
nasledné specialni dychani hyperventilacniho typu do stavu, ze se mu podfidily a nebyly schopny
projevit svij odpor, nesouhlas s pohlavnim stykem. Pokud by mélo jit o dobrovolny styk, vSechny
tyto systémové kroky obzalovanych by s poskozenymi nebylo nutné vykonavat. Pokud mél
obzalovany s nckterymi zackami Skoly Poetrie dobrovolny pohlavni styk, neznamena to
automaticky, ze u dalsich Zen, prokazateln¢ poskozenych ad 1) — 6) odsuzujictho vyroku rozsudku,
to bylo stejné. Obzalovany se sam nijak zajimal o to, zda jsou poskozené srozumény s pohlavnim
stykem. Naopak z jejich pozic, kdy lezely po pfipravé obzalovanou P., pifip. dalsimi lektorkami
skoly, zcela bezbranné, naprosto nespolupracujici, né¢kdy placici, musel dovodit, ze nepodstupuji
udajnou lécbu pohlavnim stykem dobrovolné. Obzalovanému D. nic nebranilo v tom, aby si
s kazdou z poskozenych zen promluvil v dob¢, kdy byly plné pfi védomi, nastinil jim praktiky, které
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vuci nim hodla v ramci ddajné lécby pouzit, a zjistil jejich jednoznacné stanovisko, tj. zda s nim
budou soulozit dobrovolné ¢i nikoli. Obzalovany D. takto zjevné v Zadném z projednavanych
piipadi nepostupoval, vykonaval souloz na bezbrannych Zenach, coz mu zjevné bylo znamo
z jejich chovani, chtél vykonat souloz na bezbrannych zenach neschopnych projevit odpor a svoji
vuli. Tento zavér soudu je potvrzen také tim, jak se obzalovany choval k poskozené N. (jejiz véc
byla pravomocné skoncéena odsuzujicim rozsudkem), ktera zcela jednoznacné projevila nesouhlas
s pohlavnim stykem s obzalovanym D., a to jak fyzicky, kdy ho od sebe odstrkovala, davala k sobé
kolena, tak i slovné, kdy prohlasovala ,,dost®. Obzalovany D. pfesto ve svém jednani, tj. vykonani
pohlavniho styku na poskozené, pokracoval, opét ve spolupraci s obzalovanou P., ktera
poskozenou drzela za ruku a snazila se ji podporovat v dychani, aby tak i u této poskozené doslo
k navozeni stavu, kdy nebude schopna se branit. Obzalovanému D. tak muselo byt bez jakychkoliv
pochybnosti znamo, ze poskozena se soulozi nesouhlasi. Zjevny nesouhlas poskozené mu
nezabranil v jeho nezdkonném jednani. Obzalovani P. a D. se zcela bezcitné a chladnokrevné
chovali k poskozenym pouze jako k objektim pro uspokojeni pohlavniho pudu obzalovaného D..
Je otazkou, zda se timto zpusobem uspokojovala i obzalovana P., ¢i tak jednala z divodu ve vSem
vyhovét obzalovanému D., ke kterému vzhlizela. Z provedenych dikazu jednoznaéné vyplyva, ze
obzalovana P. véd¢la, za jakym ucelem navozuje u poskozenych stav bezbrannosti, tj. ze v tomto
stavu dojde k jejich znasilnéni obzalovanym D.. Ze samotné skutecnosti, ze vedle ustanovenych
poskozenych se mohla ucastnit dal$i zena ¢i dal$i Zeny, nelze uzaviit, Ze tyto neustanovené
svedkyné podstoupily styk s obzalovanym D. dobrovolné. Pouze nebyly ustanoveny. Soud je
pfesvédcen na zakladé provedeného dokazovani, ze k odhackovani na seminafich, které jsou
pfedmétem fizeni, dochazelo u malych skupinek osob v poctu tif az péti a nejednalo se o hromadné
akce. Oba obzalovan{ jednali v imyslu pfimém dle § 4 pism. a) trestnfho zakona, nebot’ chtéli, aby
poskozené byly obzalovanym D. znésilnény. Z vypovedi poskozené K. bylo zjisténo v souladu se
zaveéry znaleckého posudku, ze v dusledku jednani obzalovaného u ni doslo k propuknuti
posttraumatické stresové poruchy, ktera je velmi zavaznym zpusobem omezuje v obvyklém
zpusobu zivota tak, jak je popsano ve vyrokové ¢asti rozsudku. Proto u této poskozené bylo jednani
obzalovanych posouzeno i dle odst. 3 pism. a) § 241 trestniho zakona, nebot’ svym jednanim
zpusobili poskozené tézkou Gjmu na zdravi ve smyslu ustanoveni § 89 odst. 7 pism. ch) trestniho
zakona. Jednani obzalovanych bylo posouzeno dle trestniho zakona uc¢inného v dobé spachani
trestnych ¢int, nebot’ novy trestni zakonik ¢. 40/2009 Sb., uc¢inny od 1. 1. 2010, neni

cvs

pro obzalované ptiznivejsi.

Ke skutku pod bodem 7) vyrokové casti rozsudku byly z vypovédi svédkyné C., nyni K., zjistény
okolnosti, za jakych zjistila, ze jsou po XXXX v roce 2009 v dubnu, kde v té dobé pracovala jako
lékatka neurologického oddéleni nemocnice, rozsifovany na vefejné pfistupnych mistech letaky
s nazvem ,,Prohlaseni pro pozustalé®, kde byla uvedena nepravdiva informace o tom, ze poskozena
na podzim roku 2006 zpusobila smrt neznamého pacienta podanim nespravného 1éku. Pricemz
tento letak odkazoval na vefejné pfistupné internetové stranky www.poetrie.cz, kde obzalovany
jako autor clanku s nazvem ,,Doznani® opétovné publikoval nepravdivé ddaje o poskozené C..
Tyto skute¢nosti nebyly zjistény jenom z vypovedi samotné poskozené, ale jsou potvrzovany i
dukazy listinnymi a to jednak zajiSténymi letaky a déle kopii ¢clanku na webovych strankach Poetrie.
Nepravdivost téchto prohlasovanych informaci byla ovéfena zpriavou revizni komise Ceské
lékatské komory Okresniho sdruzeni Iékatt XXXX, ze které jednoznacné vyplyva, ze po
provedeném Setfeni v Nemocnici v XXXX v obdobi od zafi 2006 do prosince 2006 nebyla
shledana zadna podezfela umrti, diagnosticka a lécebna pochybeni, které by vzbuzovaly podezieni
na postup non lege artis. Provedenym dokazovanim nebylo bez jakychkoliv pochyb prokazano, ze
by se obzalovany D. podilel ¢i nekoho instruoval k distribuci a vyveéseni letaka s nazvem ,,Problasent
pro pozdistalé. Neni vsak pochyb o tom, Ze na webovych strankach www.poetrie.cz byl umistén
nejméné do roku 2013 clanek, jehoz autorem je obzalovany D. ,,Dozndni Nejvétsi hizeh J. D.*, v némz
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je obzalovany uveden také jako autor fotografii. Tento ¢lanek obsahuje tvrzeni, Ze poskozena K.
obzalovanému sd¢lila na podzim roku 2000, ze zabila clovéka, kdyz pacientovi dala injekci na jinou
nemoc, nez pro kterou se 1é¢il, a do krve se mu dostala latka, ktera zpusobila jeho smrt. Na konci
clanku je Prohlaseni pro pozustalé, jehoz text je totozny s letdkem, ktery byl nasledné distribuovan
po mésté XXXX. Neni pochyb o tom, ze autorem clanku ,,Dogndni je pravé obzalovany D., na
kterého jsou webové stranky registrovany, ktery v ném publikoval nepravdivé udaje v tom, ze
poskozena K., dffve C. méla pfi vikonu svého povolani Iékatky zpusobit smrt pacienta. V disledku
tohoto jednani obzalovaného doslo k zna¢nému poskozeni povésti poskozené jako odborné
zpusobilé 1ékatky a to nejen v zaméstnani, ale i u spoluobcant a v duasledku téchto okolnost
nemohla vykonavat své povolan{ Iékatky a ukoncila zde pracovni pomér. Zavérem soud konstatuje,
ze obdobného jednani se obzalovany dopustil 1 vici svédkyni F., jak se podava z jejtho svédectvi,
které se rovnéz mstil za to, ze skolu Poetrie opustila a vefejnymi prostfedky odrazovala dalsi divky
od kontaktu s touto skolou.

Obzalovany D. byl proto ve skutku pod bodem 7) vyrokové ¢asti rozsudku uznan vinnym trestnym
¢inem pomluvy dle § 206 odst. 1, odst. 2 trestniho zakona, nebot’ o poskozené C., nyni K. v umyslu
pitimém dle § 4 pism. a) trestniho zakona veden motivem pomsty sdélil prokazatelné nepravdivy
udaj, ze jako lékafka zptisobila smrt svého pacienta. Uvedeny cin spachal na vefejné piistupné
internetové strance. S ohledem na zaméstnani poskozené a skutecnost, ze byla nucena ménit misto
zaméstnani, se nepochybné jednalo o udaj, ktery byl prokazatelné zpusobily znacnou mérou ohrozit
vaznost poskozené, zejména v jejim zaméstnani, ptipadné narusit i rodinné vztahy a zpusobit dalsi
vaznou ujmu s tim souvisejici.

Vzhledem k tomu, jak je citovano vuvodni ¢asti oduavodnéni tohoto rozsudku, soud
pfedchazejicim usnesenim zastavil trestni stthani obou obzalovanych a v trestnim stthani
obzalovanych bylo pokra¢ovano pouze na zakladé jejich zadosti, ktery sdélili prostfednictvi svych
obhajct. Protoze v fizeni bylo pokra¢ovano pouze na zakladé prohlaseni obzalovanych, dle § 227
trestniho fadu jim nebylo mozné ulozit za jednani, kterym timto rozsudkem byli uznani vinnymi,
trest.

164.S narokem na nahradu skody se fadné a véas pfipojila poskozena P. K. s ¢astkou 441 484 K¢, ktera

165.

je znalecky dolozena. Pii urceni vyse satisfakce bylo piihlizeno k prvofadé satisfakéni funkci
pfiznavané penézité castky, kterou je sledovan zajistit odpovidajici vyvazeni a zmirnéni
nemajetkové Gjmy vzniklé na osobnosti postizené fyzické osoby. Dle rozhodnuti Ustavniho soudu
1. US 1200/09 je nezbytné piihlizet i k mozné satisfakéni roli samotného rozsudku konstatujiciho
neopravnénost zasahu. Pro urceni vyse nemajetkové ujmy je tedy dulezita satisfakéni funkce
pfiznané nemajetkové ujmy a zjistené okolnosti piipadu. Soud konstatuje, ze dilci satisfakce se
poskozené dostalo timto odsuzujicim rozsudkem, kdyz jeji Zaloba civilni byla rovnéz uspésna, ale
omluvy se ze strany obzalovaného do soucasné doby nedockala. Soud ma za to, ze nemajetkova
ujma, se kterou se pfipojila k trestnimu fizeni, odpovidd vSem zakonnym hlediskim a bylo
prokazano, ze ji vznikla poskozené v ptimé a pficinné souvislosti s umyslnym trestnim jednanim
obzalovanych, kterym byli uznani vinnymi timto rozsudkem, a proto rozhodl o povinnosti obou
obzalovanych zaplatit spolecné a nerozdilné¢ na nemajetkové ujmé v penézich této poskozené
zminovanou castku.

Poskozené P. A., K. B., L. Ch. se pfipojily rovnéz fadné a vcas s narokem na nahradu skody,
respektive na nahradu nemajetkové ujmy v penézich, avsak pokud jde o jejich naroky, jednak nebyly
dilem fadné vycisleny a jednak nebylo bez jakychkoliv pochybnosti prokazano, Ze Skoda ci
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nemajetkova Gjma v penézich, kterou pozaduji, je v pficinné souvislosti s tmyslnym trestnim
jednanim obzalovanych, kterym byli timto rozsudkem uznani vinnymi. Proto tyto poskozené byly
dle § 229 odst. 1 trestniho fadu odkazany na fizeni ve vécech obc¢anskopravnich.

166. Pokud jde o zprost'ujici vyrok tykajici se poskozené M. T., nyni S. L., soud konstatuje v podstaté
k obdobné situaci v ramci dokazovani v hlavnim liceni dospél soud i ohledné poskozené M. T.,
nyni S. L. ohledné skutku pod bodem 4) obzaloby, dle kterého v obdobi od 25. 8. 2004 do 5. 9.
2004 v Horni Bec¢vée na seminafi nazvaném ,,Laska a Nirvana“ pofadaném v ramci ezoterické skoly
Poetrie, kde byl pod zaminkou ocisty organismu dodrzovan rezim s minimalnim pifjmem potravy
a spanku, kdy zminéna poskozena méla byt spolecné s dalsimi 20 divkami pfevezena do objektu
statku v Odrlicich ¢. 6, kde po provozovani dychaci techniky zvané ,flétna a rize* a zvedanim
panve a stahovanim svalstva panevniho dna a v dusledku celkového vycerpani organismu
zpusobené nedostatkem jidla a piti, se poskozena dostala do stavu, kdy po urcitou dobu pfestala
vnimat realitu a za této situace na ni obzalovany D. provedl lé¢ebnou metodu ,,odhackovani*, ktera
spocivala v soulozi, pficemz v dusledku jednani obzalovanych u poskozené propukla
posttraumaticka stresova porucha. Svédkyné M. T., nyni S. L. v pfipravném fizeni k uvedenému
jednan{ uvedla, ze si nepamatuje, co se délo s jejim télem, pouze ji pak fikala jeji kamaradka S., ze
si jakoby vSimla, Ze na ni sedél J., ale ona vibec nevi, ze tam D. ten vecer byl. V dalsi ¢asti své
vypovédi poskozena vyslovné uvedla, ze si pamatuje az to rano a to, ze ji P. oznamila, Ze se ji
dostalo té cti, ze byla odhackovana, ale i v tom okamziku poskozené nefekla, co to znamena.
Svédkyné T., nyni L. nasledné vypovédéla, ze nevedéla, ze ji D. tfeba znasilnil, to se dozvédéla az
za tii roky. Z vypovédi svédkyné T., nyni L. se tak podava, ze neni schopna uvést, ze by svymi
smysly vnimala, ze by na ni v dobé a na misté popsaném v bodé 4) vyrokové casti obzaloby,
obzalovany D. vykonal souloz. Pokud poskozena uvedla, ze jejimu znasilnéni obzalovanym D.
méla byt pfitomna J. F. a J. B.. Svédkyné¢ B. nepoptela, ze zna M. T., ale nepoutalo je silné
kamaradské pouto. I s odstupem casu nepotvrdila jednoznacné, ze by méla byt pfitomna u
odhackovani svédkyné L.. Pokud nékdy slysela mluvit o terminu odhackovani, povazovala to jen
za kontakt mezi Gcastnicemi, které se vzajemné $tipaly do hyzdi. Rozhodné nevypovidala o tom,
ze by odhackovani meélo spocivat v pohlavnim styku. Svédkyné F. uvedla, Ze se v 1ét¢ 2004 tcastnila
seminafe v Odrlicich nebo na Horni Bec¢vé, ucastnila se néjakych dechovych cviceni, ale bylo ji to
nepifjemné a nedostala se do stavu, jak bylo pozadovano. Vybavila si sice jméno M. T., ale nic
blizstho. Takze ani tyto sveédkyné nepotvrdily vypoved poskozené M. T., nyn{ S. L.. Byt’ soud
nepochybuje o hodnovérnosti vypoveédi svedkyné L., vychazi z toho, Zze sama svédkyné nebyla
schopna uvést, ze na ni obzalovany vykonal pohlavni styk a dalsimi hodnovérnymi dikazy uvedena
podstatna okolnost prokazana nebyla. S ohledem na tuto duikazni situaci soud postupoval
v souladu se zasadou ,,in dubio pro reo a obzalované J. D. a B. P. i ohledné¢ tohoto skutku dle §
226 pism. a) trestniho fadu zprostil obzaloby, nebot’ z provedenych dikazi nebylo bez jakychkoliv
pochyb prokazano, ze se stal skutek, pro ktery jsou stthani.

167. Protoze ohledn¢ poskozené M. T., nyni S. L. byli obzalovani zprostén{ obzaloby. Poskozena S. L.,
byla s narokem na nahradu nemajetkové ujmy odkazana na fizeni ve vécech obc¢anskopravnich dle
§ 229 odst. 3 trestnfho radu.

Pouceni:

Proti vSem vyrokum tohoto rozsudku je mozné podat odvolani do 8 dnti ode dne jeho doruceni
k Vrchnimu soudu v Olomouci prostfednictvim Krajského soudu v Brné, pobocka ve Zliné.
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Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku
a obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka. Poskozeny miuze odvolanim
rozsudek napadnout pro nespravnost vyroku o nahrad¢ skody. Poskozeny muze pozadat
o vyrozuméni konani vefejného zasedani o podminéném propusténi, zadost se podava u tohoto
soudu.

Odvolan{ musi byt do osmi dniit od doruceni pisemného vyhotoveni rozsudku odivodnéno tak, aby
bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo

fizent, které rozsudku pfedchazelo.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda jej podava, byt 1 zcasti, ve prospéch nebo
neprospéch obzalovaného.

Jestlize odvolani nesplnuje nalezitosti obsahu odvolani, mize byt odvolacim soudem odmitnuto.

Zlin 31. bfezna 2020

JUD:x. Iveta Sperlichova v. 1.
pfedsedkyné senatu
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