¢j. (21) 5 Cm 63/2000-31

USNESENI

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Rostislavem Kubisem ve véci

zalobkyné:  Prysmian Kablo s.r.o., ICO 30841143,
sidlem Trnavska cesta 50, 821 02 Bratislava, Slovenska republika,

zastoupena advokatem Mgr. Miroslavem Neradem,
sidlem Pod Berankou 1, 160 00 Praha 6,

proti )

zalované:  Elektromontazni zavod - Odehnal spol. s r.o0., ICO 41602749,
sidlem Cechynska 416/18, 602 00 Brno,

o zaplaceni sménecné sumy 678 783 K¢ s postiZnimi pravy

takto:

I. Rozsudek vydany Krajskym soudem v Brné dne 7.4.2000, ¢.j. 5 Cm 63/2000-21,

se zruSuje a fizeni se zastavuje.
II. Zadny z ucastnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odiivodnéni:

Zalobou ze dne 8. 12. 1999 domahala se Zalobkyné vydani sméneéného platebniho rozkazu,
kterym by Zalované bylo ulozeno zaplatit zalobkyni sménecny peniz 678 783 K¢ s postiznimi
pravy a nahradit naklady fizeni.

Dne 7. 4. 2000 byl soudem v pfedmétné véci vydan rozsudek ¢.j. 5 Cm 63/2000-21, kterym soud
zalované ulozil povinnost zaplatit zalobkyni sménecny peniz 678 783 K¢ s 6% urokem p.a.
od 19. 9. 1998 do zaplaceni, sménecnou odménu ve vysi 2 262,61 K¢ a nahradit nédklady f{zeni
ve vysi 53 023 K¢.

Usnesenim Krajského obchodniho soudu v Brné ze dne 9. 6. 2000, ¢.j. 44 K 90/99-85, byl
prohlasen konkurs na majetek zalované. Tim bylo fizeni v pfedmétné véci vuci zalované podle
ust. § 14 odst. 1 pism. ¢) zak. ¢. 328/91 Sb. ze zakona pferuseno. Pferuseni fizeni skoncilo
ke dni 20. 10. 2021, kdyZ usnesenim Krajského soudu v Brné ze dne 26. 7. 2021, ¢.j. 44 K 90/99-
1607, které nebylo pravni moci dne 20. 10. 2021, byl zrusen konkurs na majetek zalované pro
nedostatek majetku.

Lustraci v obchodnim rejstifku vedeném Krajskym soudem v Brné, spisova znacka C 2346, bylo
zjisténo, ze zalovana byla z tohoto rejstifku ke dni 29. 11. 2021 vymazana. Dnem vymazu
zalovana ztratila zpusobilost byt ucastnikem fizeni, nebot’ nema pravni osobnost dle ust. § 19
0.s.f..

Ukonem ze dne 2. 12. 2021 vzala Zalobkyné svou Zalobu v celém rozsahu zpét. Soud proto fizeni
podle § 96 odst. 2 o.s.f. zastavil, kdyz soucasné rozhodl o zruseni vydaného rozsudku.

Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Olejnickova.
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Vyrok o nakladech fizeni je odavodnén ust. § 146 odst. 1 pism. b) o.s.f., podle kterého zadny
z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni, jestlize fizen{ bylo zastaveno.

Podminky pro pfiznani nahrady nakladt fizeni nékterému z tcastnika dle § 146 odst. 2 o.s.f.
nebyly shledany. Zalobkyni Zadné naklady fizeni nevznikly a Zalované byt pfiznany nemohly,
nebot’ ztratila zpusobilost byt ucastnikem fizeni. Soud proto rozhodl, Zze Zadny z Gcastnikti nema
pravo na nahradu nakladu fizeni.

Soud nerozhodl o vraceni piislusné casti zaplaceného soudnfho poplatku, nebot’ jiz bylo
zahajeno jednani ve véci samé.

Pouceni:
Proti tomuto usnesen{ lze podat odvolani do 15 dnd ode dne doruceni k Vrchnimu soudu

v Olomouci prostfednictvim podepsaného soudu.

Brno 17. tinora 2022

JUDx. Rostislav Kubis v.r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Olejnickova.



