¢j. 31 A 122/2017-161

USNESENI

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Jaroslavy Skoumalové a
soudctt Mgr. Petra Sedlaka, Ph.D. a JUDr. Vaclava Stencla, MA v pravni véci

zalobce: R.K., narozen XXXXX
bytem XXXXX, XXXXX
zastoupeny advokatkou JUDr. Terezou Coufalovou, Ph.D.
sidlem Nad Sokolovnou 41/7, 147 00 Praha 4

proti

zalovanému: Policie CR, Krajské feditelstvi policie kraje Vyso&ina
sidlem Vrchlického 2627/46, 587 24 Jihlava

o Zalobé na ochranu pfed nezakonnym zasahem Zalovaného

takto:
1. Rizeni se zastavuje.
II.  Zadny z ucastnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odtivodnéni:

Zalobce se Zalobou podanou u zdejstho soudu dne 10. 5. 2017 domahal ochrany pfed neziakonnym
zasahem Zalovaného. Zalobce navrhoval, aby soud za nezikonny zasah oznacil predvolani Zalobce
k provedeni identifika¢nich tkoni podle § 65 zikona & 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky,
ze dne 2. 5. 2017 vydané pod & j. KRPJ-25798-88/TC-2016-160781 Policii CR, Krajskym
feditelstvim Jihlava, oddélenim hospodafské kriminality.

Rozsudkem ze dne 27.9. 2017, ¢.j. 31A 122/2017-119, zdejsi soud zalobu zamitl. Nejvyssi spravni
soud nasledné rozsudkem ze dne 19. 4. 2018, ¢. . 3 As 335/2017-33, citované rozhodnuti zdejstho
soudu zrusil a zavazal zdejsi soud véc opétovné posoudit v intencich vyjadfeného zavazného
pravniho nazoru.

Po vriceni véci zdejsimu soudu k daliimu fizeni bylo pred Ustavnim soudem CR na zakladé navrhu
Meéstského soudu v Praze zahijeno pod sp. zn. PL. US 7/8 fizeni o zruseni § 65 odst. 1 zékona ¢,
273/2008 Sb. Zdejsi soud proto usnesenim ze dne 27. 9. 2018 fizeni pferusil do rozhodnuti
Ustavniho soudu CR v uvedené véci. V fizeni bylo pokrac¢ovino na zakladé usneseni zdejstho
soudu ze dne 13. 4. 2022, ¢. j. 31A 122/2017-155, poté, co Ustavni soud rozhodl o navthu
meéstského soudu.

V mezidobi podanim ze dne 23. 9. 2020 sd¢lil zalovany zdejsimu soudu, Ze zalobce byl pravomocné
zprostén obzaloby v trestni véci souvisejici s tvrzenym nezakonnym zasahem a zaroven ze tkon
dle § 65 zakona ¢. 273/2008 Sb. nebyl zalovanym vuci zalobci realizovan.

Podanim dorucenym zdejsimu soudu dne 4. 5. 2022 vzal zalobce zalobu vyslovné zpét, procez
soud podle ustanoveni § 47 pism. a) zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni
pozd¢jsich predpisu (dale jen ,,s. . 5.), fizeni o zalobé zastavil
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Ohledné nakladu fizeni rozhodl soud s ohledem na procesni tspéch ve véci jako celku podle
ustanoveni § 60 odst. 3 véta prvni s. f. s., nebot’ zadny z ucastniki nema pravo na nahradu naklada
fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta.

Jelikoz se zalobce ve zpétvzeti zaloby nahradu nakladu fizeni nepozadoval, rozhodl soud tak, jak
je uvedeno ve vyroku II. tohoto usneseni a nahradu nakladu fizeni nepfiznal zadnému z ucastnika
fizeni, a to ani nakladu fizeni pfed Nejvyssim spravnim soudem.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnu ode dne jeho doruceni.
Kasac¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasacni stiznosti musi byt
stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za
n¢j jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont
vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno 31. kvétna 2022

JUDr. Jaroslava Skoumalova v. r.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Hladikova.



