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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy senatu Mgr. Michala Kadlecka a soudct
Mgr. Klary Caskové a JUDr. LeoSe Novaka ve véci

nezletilé:

dcery matky:

a otce:

S. M., narozenia XXXXX
bytem XXXXX

zastoupena opatrovnikem méstem Kyjov
sidlem Masatykovo nam. 30/1, 697 01 Kyjov

B. M., narozeni XXXXX
bytem XXXXX

zastoupena advokatkou Mgr. Janou Zwyrtek Hamplovou
sidlem Olomoucka 36, 789 85 Mohelnice

G. Z., narozeny XXXXX

bytem XXXXX

zastoupeny advokétkou Mgr. Lucii Smidikovou
sidlem Moravské nameésti 629/4, 602 00 Brno

o neshodach rodi¢a v ramci vykonu rodicovské odpovédnosti
o odvolani matky proti rozsudku Okresntho soudu v Hodoniné ze dne 16. 8. 2022, ¢. j. 0 P

127/2014-1563,

takto:

I. Rozsudek soudu I. stupné se v napadeném vyroku I méni tak, Ze se navrh otce na nahrazeni
souhlasu matky s ockovanim nezletilé S. proti onemocnéni SARS-CoV-2, Covid 19, schvalenou

vakcinou zamita.
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II. Zadny z ucastnikd nema pravo na nahradu naklada fizen{ pfed soudy obou stupnt.

Oduvodnéni:

Napadenym rozsudkem rozhodl Okresni soud v Hodonin¢ tak, Zze nahradil souhlas matky B. M.,
narozené XXXXX, s ockovanim nezletilé S. M., narozené XXXXX, proti nemoci SARS-CoV-2
(covid-19), vakcinou schvalenou Evropskou agenturou pro 1é¢ivé piipravky (EMA) pro déti ve
véku 5 — 11 let (vyrok I), zamitl navrh otce na vysloveni pfedbézné vykonatelnosti rozsudku (vyrok
II) a rozhodl, ze zadny z tcastnikti nema pravo na nahradu nakladua fizeni (III).

Proti vyrokim I a III shora oznaceného rozsudku podala odvolani matka. Uvedla, ze tlak na plosné
ockovani muze byt zapfic¢inén politickymi a obchodnimi zajmy, v této souvislosti poukazala na
zahdjeni vysetfovani pfedsedkyné Evropské komise pro mozné korupcni jednani, kdy je prokazano,
ze v ramci EU bylo objednano ,,nesmyslné* mnozstvi vakein. Matka ma za to, ze nen{ prokazano,
ze vakcina chran{ proti tézkému prabé¢hu nemoci. Stale vice se objevuji informace o vedlejsich
ucincich vakcin. Je sporné, zda je ockovanim navozena imunita, ptipadné jak dlouho chrani, a zda
pfirozena imunita po prodélani nemoci Covid 19 nechrani vice. Matka zduraznila, ze vyzkum
vakcin neni dokoncen, v tomto stadiu vyzkumu oznacuje ockovani za ,,pokusy na lidech®. Nejsou
k dispozici ani data ohledné¢ ukonceni klinického hodnoceni vakcin. Matka odkazala na dopis
odbornikd ze dne 17. 10. 2022 adresovany vladé, kde zadaji urychlené zhodnoceni bezpecnosti a
ucinka vakcin proti SARS CoV2. Zavérem matka shrnula, ze u vétsiny détf jejich zdravotni stav
absolutné nevyzaduje aplikaci vakciny proti Covid 19, ockovani je pfitom nevratny proces. Zakladni
lékafskou zasadou by pfitom mélo byt ,,primum non noncere®, tedy pfedevsim neskodit. Nahrazeni
svého souhlasu s ockovanim nezletilé povazuje matka za zbaveni svych rodi¢ovskych prav.

Opatrovnik k odvolani matky uvedl, Zze nezletila S. vyrista ve stifdavé péci rodic¢t. Tito dosud
zajist'ujl velmi dobfe veskeré jeji potfeby. Zdravotni stav nezletilé je dobry, netrpi v soucasné dobé
zadnym ani chronickym onemocnénim. Matka ve svém odvolani poukazuje na dosud neukoncené
studie a zejména negativni dusledky ockovani, coz kolizni opatrovnik nechce nijak zpochybnovat.
Soud I. stupné vsak rozhodoval v dané situaci a v daném case a jeho rozhodnuti vychazi
z posouzeni celkové situace v oblasti ockovani proti nemoci Covid 19 a podle studif toto sebou
nese vice pozitiv nez rizik. Navrhl potvrzeni rozsudku soudu I. stupné.

Otec povazuje odvolani matky za zcela nedivodné, kdyz soud I. stupné se se vSemi namitkami
fadné a podrobné vyporadal. Otec je pfesvédcen, ze ockovani proti nemoci Covid 19 je benefitem
pro kazdého, u déti je navic nutno zduaraznit vyskyt syndromu PIMS-TS, jenz je touto nemoci (byt’
nastesti v minimu piipadi) vyvolavan, a jenz vyzaduje hospitalizaci ditéte a v krajnim piipadé¢ vede
az k amrtf ditéte. U nezletilé S. pak ve prospéch ockovani mluvi i to, Ze je potencialné ohrozena
spusténim revmatologického onemocnéni po prodélani horecnatého onemocnéni, kdy u ni byl
zjistén antigen HLA-B27. Otec zduraznil, Ze soucasnd ockovaci strategie statu je konzistentni,
ockovani ve vekové skupiné 5-11 let stale probiha, déti jsou i zvany na pfeockovani posilujici
davkou.

Krajsky soud v Brneé jako soud odvolaci (§ 10 odst. 1 o. s. f.) po zjisténi, ze odvolani bylo podano
vcas (§ 204 odst. 1 o. s. £.), osobou opravnenou (§ 201 o. s. £.) a je ptipustné (§ 201, § 202 o. s. 1.
a contrario), prezkoumal napadeny rozsudek, fizeni jeho vydani pfedchazejici, k projednani
odvolani nafidil jednani (§ 214 odst. 1 o.s.f.) a po doplnéni dokazovani dospél k zavéru, ze
odvolan{ je mozné povazovat za davodné, rozsudek soudu I. stupné proto zmenil (§ 220 odst. 1
pism. b) o. s. f.).

V souladu s § 877 odst. 1 a 2 zik. ¢ 89/21012 Sb., obéanského zakoniku (dédle jen ,,0. z.°)
nedohodnou-li se rodice v zalezitosti, ktera je pro dit¢ vyznamna zejména se zfetelem k jeho zajmu,
rozhodne soud na navrh rodice; to plati 1 tehdy, vyloucil-li jeden rodi¢ z rozhodovani o vyznamné
zalezitosti ditéte druhého rodice. Za vyznamnou zalezitost se povazuji zejména nikoli bézné
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lécebné a obdobné zakroky, urceni mista bydlisté a volba vzdélani nebo pracovniho uplatnéni
ditéte.

Jak spravné dovodil soud 1. stupné (na jehoz oduvodnéni rozsudku odst. 28 odvolaci soud pro
strucnost zcela odkazuje), ockovani proti nemoci Covid 19 je nutno posoudit jako nebéznou
zalezitost, o niz — s ohledem na to, ze se rodice nedohodli — k navrhu opravnéné osoby musi
rozhodnout k soud. V tomto sméru je proto nutno odmitnout argument matky, ze nahrazeni jejiho
souhlasu s ockovanim nezletilé je nepfipustnym zasahem do jejich rodicovskych prav. Ve smyslu §
865 véta prva o. z. totiz rodicovska odpovédnost nalezi stejné obéma rodicum. Pokud se tedy v
zalezitosti, ktera je pro dit¢ vyznamna, rodice nedohodnou, je pravé ukolem a povinnosti soudu ve
smyslu § 877 odst. 1 rozhodnout o tom, jak maji byt protichtidné nazory kazdého ze zakonnych
zastupcu nezletilé vyfeseny, a to se zfetelem k nejlepsim zajmum ditéte (§ 877 odst. 1 0. z. a ¢l. 3
odst. 1 Umluvy o pravech ditéte).

Soud I. stupné, podle nazoru soudu odvolaciho, velmi peclivé shromazdil dostupné poznatky
o pfinosech a rizicich oc¢kovani proti nemoci Covid 19, véc fadné individualizoval a vyhodnotil
s ohledem na konkrétn{ zdravotni stav a pomeéry nezletilé S.; neopomnél pritom ani nalezité zjistit
nazor nezletilé S..

Odvolaci soud, s ohledem na to, ze od doby vyhlaseni rozsudku soudu I. stupné doslo k dalsimu
vyvoji situace ve vztahu k nemoci Covid 19 (u viru SARS-CoV-2 doslo k dalsim mutacim, vyvoji
jeho variant a subvariant, zlepsila se uroven poznatkt o rizicich, mozné 1écbé a prevenci
onemocnéni, atp.) doplnil dokazovani zpravami Ustavu zdravotnickych informaci a statistiky,
Statnfho dstavu pro kontrolu 1é¢iv a Ministerstva zdravotnictvi.

K Gcinnosti vakein schvalenjch v Ceské republice pro podavani nezletilym détem ve veku 5-11 let
ve vztahu k novym mutacim, variantam a subvariantim viru zpusobujictho nemoc Covid 19 bylo
ze zpravy Statniho tstavu pro kontrolu 1éciv ze dne 7. 2. 2023 a zpravy Ministerstva zdravotnictvi
ze dne 18. 1. 2023 zjisténo, e pro déti ve véku 5 — 11 let je v CR (potazmo EU) schvélena vakcina
COMIRNATY (schvalena pro déti od 5 let dne 26. 11. 2021 jako zakladni ockovani a 16. 9. 2022
pro podani posilovaci divky) a jeji varianta COMIRNATY ORIGINAL/OMICRON BA.4-5
(schvalena pro déti od 5 let pro podani posilovaci davky dne 11. 11. 2022), pro déti ve veku 6 — 11
let je v CR (potazmo EU) schvilena vakcina SPIKEVAX (schvalena pro déti od 5 let dne 3. 3.
2022 jako zakladni ockovania 19. 12. 2022 pro podani posilovaci davky) a jeji varianta SPIKEVAX
BIVALENT ORIGINAL/OMICRON BA.1 (schvalena dne 19. 12. 2022 pro podani posilovaci
davky). V pftipad¢ vakciny Comirnaty byla provadéna studie ucinnosti a bezpecnosti vakciny u déti
od 5 do 12 let v dob¢ cirkulace varianty Delta a USA-WA1/2020. V této studii byla u¢innost
vakciny pfes 90 %. Pozdéjsi data k ucinnosti vakciny pro danou vékovou skupinu k dispozici
nejsou; probiha studie u subjektt ve véku od 23 do 74 let. Lze predpokladat, ze ziskana data budou
patrné korelovat s daty i v ptipade déti od 5 do 12 let. S ohledem na podobnost trendu ve srovnani
s dospélymi lze ocekavat, ze data subvarianty omikronu budou podobna jako u dospélé populace.
V ptipadé vakciny Spikevax je probiha pediatricka randomizovana, placebem kontrolovana klinicka
studie faze 2/3, zaslepena pro pozorovatele, v niz se mj. hodnoti téz ucinnost vakciny Spikevax
(original) u deéti ve véku 6let az 11 let véetné ve Spojenych statech americkych a v Kanadé
(NCT04796896). Ve skupin¢ s vakcinou Spikevax (original) se vyskytly tii pfipady infekce
onemocnénim COVID-19 (0,1 %), ve skupiné s placebem ctyfi (0,5 %) Data byla ziskana v dobé¢,
kdy byla v cirkulaci varianta delta. Data ohledné¢ varianty omikron budou dostupna pravdépodobné
ve IL. ¢tvrtletf roku 2023.

K rizikim onemocnén{ a zavazného prabéhu ¢i nasledkia nemoci Covid 19 u déti ve véku 5 - 11
let zaslal data Ustav zdravotnickjch informaci a statistiky. Z Gdaji o epidemiologické
charakteristice COVID 19 u déti ve veku 5-11 let v riznych c¢asovych obdobich je patrno, Ze
v obdobi 1-8/2022 bylo evidovano na 100 000 deti ve veku 5- 11 let 16 684,1 déti nakazenych
Covid 19, v dobé 9-12/2022 jiz pouze 3 801 déti nakazenych Covid 19, v obdobi 1-2/2023 bylo
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89 déti nakazenych Covid 19 (tj. 0,01% z détf dané vékové skupiny). K hospitalizaci doslo v obdobi
1-8/2022 u 46,3 deti ze 100 000 déti dané vékové skupiny, v dobé 9-12/2022 jiz pouze 8 ze 100 000
détd dané vékové skupiny, v obdobi 1-2/2023 0,6 ditéte na 100 000 déti dané vékové skupiny.
Z toho na JIP bylo hospitalizovano v obdobi 1-8/2022 3,4 dét ze 100 000 déd dané vekové
skupiny, v dobé¢ 9-12/2022 1,3 déti ze 100 000 déti dané vekové skupiny a v obdobi 1-
2/2023 0,1 ditéte na 100 000 deti dané vekové skupiny (tj. 1 dité¢ z 1 milionu déti dané vekové
skupiny). K umrti doslo v obdobi 1-8/2022 u 0,1 dét ze 100 000 déti dané vekové skupiny (a to
v daném ptipadé bez hospitalizace), v dob¢ 9-12/2022 0,1 dét ze 100 000 déti dané vékové skupiny
a v obdobi 1-2/2023 nezemfielo s Covid 19 zadné dit¢ dané vékové skupiny. K mife rizika
onemocnéni a zavazného prubchu ¢i nasledkd nemoci Covid 19 pak Ministerstvo zdravotnictvi
podotklo, ze je vzdy nutno pocitat nejen s mirou rizika pro celou sledovanou populacni skupinu,
ale také s individualni mirou rizika.

Pokud se tyka nezadoucich ucinka ockovani proti Covid 19 a jejich cetnosti, ze zpravy Statniho
Gstavu pro kontrolu lé¢iv ze dne 7. 2. 2023 plyne, ze celkem bylo SUKL nahléseno 18 ptipadt
podezfeni na nezadouci ucinek u déti ve veéku 5 - 11 let. Devét z nich bylo nahlaseno
zdravotnickymi pracovniky, devét hlaseni bylo pfijato od pacienti. Vsechna pfijata hlaseni jsou
pouhymi podezienimi na nezadouci ucinky, skutecnost, ze jsou reakce nahlaseny, neznamena jasné
potvrzeni pficinné souvislosti. Pocet reakei (44) je vys$si nez pocet nahlasenych piipada (18). Je to
z davodu, ze jedno hlaseni obvykle obsahuje vice nez jednu nahlasenou reakci. V tabulce
zaznamenané reakce jsou spise lehké (zarudnuti, svédici vyrazka, Gnava, bolest ramene, zména ¢i
ztrata Cichu, atp.) ¢i lehké az stfedni zavaznosti (horecka, otok lymfatickych uzlin, snizena ¢innost
stitné zlazy, zanét §titné zlazy, zanét ocniho vicka, kfece v bfiSe, imunitné zprostfedkovana
trombocytopenicka purpura, atp.).

Odvolaci soud dale k dukazu provedl navrh nafizeni vlady, kterym se méni nafizeni vlady c.
453/2009 Sb., kterym se pro ucely trestniho zdkoniku stanovi, co se povazuje za nakazlivé lidské
nemoci. Navrh na vypusténi nemoci Covid 19 ze seznamu nakazlivych nemoci, jejichz zavinéné
sffent je trestné, podalo dne 8. 2. 2023 Ministerstvo spravedlnosti, s tim, Zze odpadl dtvod zafazeni
dané nemoci do seznamu, nebot’ se jiz podafilo shromazdit dostatecné mnozstvi poznatkt o tomto
onemocnéni a je mozné zajistit jeho ucinnou 1écbu a prevenci zavaznych zivot ohrozujicich stavi.
Odvolaci soud rovnéz k dikazu provedl navrh vyhlasky, kterou se méni vyhlaska ¢. 101/2022 Sb.,
o systému epidemiologické bd¢losti pro onemocnéni Covid 19. Navrh vyhlasky podalo dne 20. 2.
2023 Ministerstvo zdravotnictvi s tim, ze m4 za to, Ze jiz neni tfeba, aby byla obligatorné nafizovana
izolace u vSech nemocnych Covid 19, ale pouze u téch, u nichz pro tento postup budou na zakladé
vysledkti zhodnoceni zdravotnich rizik dany davody.

Navrhy matky na doplnéni dokazovani listinami, které predlozila (pfiloha dopisu pro ministra
zdravotnictvi ze dne 17. 10. 2022, statistické tabulky o vlivu ockovani na onemocnéni, pfehled
ockovani v CR a ve svété od SdruZeni mikrobiologt, imunologt a statistikd, Letem svétem po
vakcinacnich doporucenich proti Covid 19 u déti od Zuzany Kratké a Jany Gandalovicové
a odborna prednaska o vakcinaci proti Covidu — o¢kovani v Cechach a ve svété) byly zamitnuty,
nebot’ — jak uvedla u jednani odvolaciho soudu sama matka - nejde o odborné (a tedy konkrétnimi
a spravn¢ interpretovanymi daty podlozitelné) studie, ale o informace, které samy ve svém volném
case shromazd'uji osoby, které se o otazku ockovani zajimaji. Jako nadbytecny pak byl zamitnut
navrh matky na vyslech ,zastupce Statnfho tustavu pro kontrolu lécive a vyslech ministra
zdravotnictvi MUDr. Valka.

Po zhodnoceni shora uvedeného ma odvolaci soud za to, ze ke dni vyhlaseni svého rozhodnuti
(§ 154 odst. 1 o. s. .) nejsou dany davody pro nahrazeni souhlasu matky s ockovanim nezletilé
proti onemocnéni SARS-CoV-2, Covid 19. Jak vyplynulo z doplnéného dokazovani, v soucasnosti
nejsou k dispozici jednoznacna data k posouzeni pfinosnosti ockovacich vakcin proti viru SARS-
CoV-2, resp. jejich ucinnosti na zdravi nezletilych déti po mutacich viru (od mutace Delta a
Omikron nadale), jeho variantach a subvariantach, tedy tak, jak se vir vyvijel po schvaleni uziti
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danych vakcin v druhé puli roku 2022. Rovnéz postoj statu se s ohledem na vyvoj lékt, ziskavani
dalsich védeckych poznatki o nemoci Covid 19 a téz s ohledem na dbytek situaci s explozivnim
$ftenim nakazy, méni (viz navrhy legislativnich zmén v této oblasti). Obecné pak jsou rizika
zavazného pribéhu nemoci pro détskou populaci velice nizka, a ackoliv ani evidované nezadouci
ucinky aplikace ockovacich vakcin nejsou nikterak zasadni, nelze jiz, podle odvolaciho soudu, za
soucasného stavu vyvoje a Sifeni nemoci Covid 19, konstatovat, ze ockovani proti této nemoci je
jednoznacnym zajmem nezletilé. V tomto ohledu pfitom odvolaci soud zduaraznuje, ze pfedmétem
tohoto fizeni bylo posouzen{ individualniho zajmu nezletilé S. na jejim ockovani proti nemoci
Covid 19, nikoliv obecné zajem celé spolecnosti na celkovou proockovanost populace proti SARS-
CoV-2.

Z uvedenych davodua odvolaci soud neshledal divody pro nahrazeni souhlasu matky s ockovanim
nezletilé S. schvalenou vakcinou proti onemocnéni SARS-CoV-2, Covid 19 a rozhodnuti soudu 1.
stupné proto zménil (§ 220 o. s. 1.).

O nakladech fizeni pfed soudy obou stupnu bylo rozhodnuto v souladu s § 150 o. s. . tak, Ze zadny
z ucastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni. Jak jiz bylo popsano shora, v prabé¢hu fizeni
doslo k dynamickému vyvoji jak nemoci samotné, tak poznatki o ni, jakoz i ke zméné
celospolecenského piistupu k dané nemoci a oc¢kovani proti ni. Pfesto, ze vysledné rozhodnuti
odvolactho soudu je viaci navrhu otce nepfiznivé, nelze fici, ze by navrh otce podany na pocatku
roku 2022 (tj. v dobé jednoho z vrcholi pandemie nemoci), byl podan jako bezduvodny.
Problematika piistupu k ockovani je zaroven otazkou vysoce odbornou a pro ptipad dobrovolného
ockovani proti nemoci Covid 19 na ni ani mezi odborniky nepanuje shoda. I v pfipadech
povinného o¢kovani pitom Ustavni soud CR pro vijimeéné piipady pfipustil opravnénost svétské
vyhrady svédomi (viz nalez Ustavniho soudu ze dne 8. 10. 2018, sp. zn. I1. US 728/18). Pokud tedy
kazdy z rodicu v fizeni usiloval o nejlepsi zajem ditéte, nelze v tomto ohledu poméfovat jejich
uspéch a neuspéch ve véci. Z uvedenych davodua bylo rozhodnuto, ze Zzadny z ucastnikd nema
pravo na nahradu nakladu fizeni pfed soudy obou stupnu (§ 224 odst. 2 o. s. f.).

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku neni dovolani pfipustné.

Brno 7. bfezna 2023

Mgr. Michal Kadlecek v. r.
pfedseda senatu
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