66 A 5/2014-140

USNESENI

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné senatu JUDr. Milady
Haplové a soudkyii JUDr. Evy Lukotkové a JUDr. Jany Kubenové, ve véci navrhovatele: J.P.,
bytem XXXXX, XXXXX, proti odpurci: Statutarni mésto Brno, se sidlem Dominikanské
namesti 1, 601 67 Brno, zast. Mgr. Markem Vojackem, advokatem advokatni kancelare Havel,
Holasek & Partners s.r.o., se sidlem Na Florenci 2116/15, 110 00 Praha 1, za ucasti
osob zucastnénych na fizeni: 1) IMOS development, uzavieny investi¢ni fond, a. s. se sidlem
615 00 Brno, Gajdosova 4392/7, IC: 28516842, 2) L.H., bytem XXXXX, XXXXX, 3) J. S.,
bytem XXXXX, adresa pro doru¢ovani: XXXXX, v fizeni o navrhu na zruSeni ¢asti opatieni
obecné povahy &. 3/2014 - Zména Uzemniho planu mésta Brna ,,Aktualizace UPmB* vydaného
Zastupitelstvem mésta Brna dne 17. 6. 2014, a o navrhu navrhovatele na vydani predbézného
opatieni,

takto:

l. Navrh na zru$eni &asti opateni obecné povahy &. 3/2014 - Zména Uzemniho planu
meésta Brna ,,Aktualizace UPmB* vydaného Zastupitelstvem meésta Brna dne
17.6.2014, se odmita.

1. Navrh na vydani predbézného opatieni, kterym by soud ulozil Magistratu mésta
Brna, aby se zdrZel vydéani rozhodnuti o odvolani navrhovatele proti rozhodnuti
Utadu méstské ¢asti Brno — sever ze dne 2. 12. 2014, sp. zn.
STU/04/009458/12/Poki, €. j. MCBSev/036736/14, o povoleni vyjimky ze
vzajemnych odstupovych vzdalenosti pro navrhovanou stavbu bytového domu
Nové Majdalenky ,,.D, a to do doby nabyti pravni moci rozhodnuti Krajského
soudu v Brn¢ o navrhu navrhovatele ze dne 18. 8. 2014 na zruseni ¢asti opatieni
obecné povahy &. 3/2014 - Zména Uzemniho planu mésta Brna ,, Aktualizace
UPmB“,se odmita.

I1. Zadny z Gcastnikli nem a pr av o nanadhradu naklada fizeni.
V. Po pravni moci usneseni bude z u¢tu Krajského soudu v Brné navrhovateli vracen

zaplaceny soudni poplatek ve vysi 6.000 K¢ a to do 30 dntli od pravni moci tohoto
rozhodnuti.

Odivodnéni:

Navrhovatel se navrhem podanym u Krajskeho soudu v Brn¢ dne 18. 8. 2014 domahal
zruSeni Casti opatieni obecné povahy €. 3/2014, Zména UPmB ,,Aktualizace UPmB* vydané
Zastupitelstvem mésta Brna dne 17. 6. 2014 a u¢inné ode dne 14. 8. 2014, vyznacené na €. I.
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hlavniho vykresu 25 (grafickd ¢ast), kterou byly vymezeny hodnoty indexu podlaznich ploch
(,,JPP*) ve vysi 2,2 a 1,0 v plochach S nad obytnym souborem Nové Majdalenky v k. 1. Lesna,
prevzaté ze zmény Gzemniho planu ze dne 19. 8. 2011, ozna¢ené jako Uprava smérné &asti
Uzemniho planu mésta Brna (UpmB) — navyseni IPP v &asti plochy SO —navrh z 1,3 na 2,2 a
Vv ¢asti plochy snizeni IPP z 1,3 na 1,0, ulice Dusikova, ¢. j. MMB/0280315/2011/Krz, sp. zn.
4100/0UPR/MMB/0280315/2011, té &asti opatieni obecné povahy, kterou byly vymezeny
hodnoty IPP ve vysi 1,5 v plose S mezi budovou metrologického ustavu a vySkovou budovou
spoju na ulici Okruzni v k. 0. Lesna, a té Casti opatieni obecné povahy, kterou byly vymezeny
hodnoty IPP ve vysi 1,5 v plose S, s objektem restaurace pii ulici Dusikova, k. 0. Lesna.

Protoze soud dospél k zavéru, Ze nyni projednavana véc uzce souvisi s véci vedenou pod
sp. zn. 66 A 3/2012, jejiz vysledek miize mit vliv na rozhodnuti soudu o véci samé, proto
usnesenim ze dne 27. 10. 2014, ¢. j. 66 A 5/2014-118 bylo fizeni o navrhu na zruseni Casti
opatieni obecné povahy pieruSeno, a to do skonceni fizeni o navrhu na zruSeni opatfeni obecné
povahy — Gipravy smémé &asti Uzemniho planu mésta Brna — ulice Dusikova ze dne 21. 3. 2012,
&. j. MMB/0367788/2011Krz, sp. zn. 4100/OUPR/MMB/0367788/2011. Rozsudkem zdejsiho
ze dne 30. 11. 2012, €. j. 66 A 3/2012-126 byl navrh zamitnut. Proti rozsudku podal navrhovatel
kasacni stiznost, na jejimz zdklad€ Nejvyssi spravni soud rozsudkem ze dne 14. 12. 2013, €. j.
1 Aos 2/2013-135 rozsudek Krajského soudu v Brn¢ zrusil. V navaznosti na vydani usneseni
Ustavniho soudu ze dne 14. 10. 2014, sp. zn. Pl. US 56/13 (zpiistupnéného dne 5. 11.
2014), kterym byla odmitnuta Ustavni stiznost proti rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze
dne 14. 12. 2013, ¢. j. 1 Aos 2/2013-135 a proti usneseni rozSifeného sendtu NejvySsiho
spravniho soudu ze dne 17. 9. 2013, ¢. j. 1 Aos 2/2013-116, vydal soud dne
14.11. 2014 usneseni €. j. 66 A 5/2014-123, jimzZ se v fizeni pokracuje.

Dne9. 1. 2015 navrhovatel u zdej$iho soudu podal navrh na vydani predbéZzného opatieni,
kterym by soud ulozil Magistratu mésta Brna, aby se zdrzel vydani rozhodnuti o odvolani
navrhovatele proti rozhodnuti Utadu méstské &asti Brno — sever ze dne 2.12. 2014,
sp. zn. STU/04/009458/12/Poki, €. j. MCBSev/036736/14, o povoleni vyjimky ze vzdjemnych
odstupovych vzdalenosti pro navrhovanou stavbu bytového domu Nové Majdalenky ,,.D*, a to
do doby nabyti pravni moci rozhodnuti Krajského soudu v Brn€ o navrhu navrhovatele ze dne
18. 8. 2014 na zruseni &asti opatfeni obecné povahy ¢. 3/2014 - Zména Uzemniho planu mésta
Brna ,,Aktualizace UPmB.

Krajsky soud v Brn€ se nejprve zabyval tim, zda jsou splnény podminky fizeni.
Podminky, za nichz soud mize jednat ve véci samé, tvofi v piipadé fizeni o zruSeni opatieni
obecné povahy nebo jeho Casti a) aktivni legitimace navrhovateld, b) existence predmétu fizeni
(opatieni obecné povahy) a c¢) formulace navrhu, vSe v souladu s podminkami vyplyvajicimi z
§ 101a zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjSich predpisii (dale jen
»,8.1.8.°), shodné napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 2. 2. 2011, €. j. 6Ao 6/2010-
103, www.nssoud.cz.

Soudu je z tfedni ¢innosti znamo, Ze rozsudkem zdejsiho soudu ze dne 23. 1. 2015, €. j.
67 A 15/2014-551 bylo opatieni obecné povahy &. 3/2014 — Zména Uzemniho planu mésta
Brna ,,Aktualizace UPmB*“ — vydané Zastupitelstvem mésta Brna dne 17. 6. 2014, dnem
vyhlaseni rozsudku zruSeno, a to jako celek vyjma ¢asti tykajici se zmény funkénich ploch
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z funk¢ni plochy bydleni na plochu smiSenou obytnou na pozemcich p. €. 2134 a p. ¢. 2135
v k. .. Zaboviesky, ve vztahu k niz byl navrh na zruSeni opatfeni obecné povahy odmitnut.
Jelikoz navrh na zruseni opatieni obecné povahy v fizeni vedeném zdej$Sim soudem pod sp. zn.
66 A 5/2014 smeéioval proti Casti t¢hoz opatfeni obecné povahy, zrusenim predmétného
opatieni obecné povahy odpadl pfredmét fizeni.

Neexistujici pfedmét fizeni je neodstranitelnym nedostatkem podminek fizeni, proto
soudu nezbylo, neZ navrh na zrueni ¢asti opatieni obecné povahy ¢. 3/2014 - Zména Uzemniho
planu mésta Brna ,,Aktualizace UPmB* vydaného Zastupitelstvem mésta Brna dne 17. 6. 2014
podle § 46 odst. 1 pism. a) s.f.s. odmitnout (srov. usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
19.7.2012, €. j. 1 Ao 8/2011-47, ze dne 19. 5. 2011, €. j. 8 Ao 8/2011-129, ¢i ze dne 22. 4.
2009, ¢.j. 3 Ao 5/2007-85).

Co se ty¢e navrhu na vydani pfedb&zného opatieni, soud konstatuje, Ze jelikoZ nebyly
shledany podminky pro projednani samotného navrhu na zruSeni opatieni obecné povahy
z diivodu nedostatku podminek fizeni, nebylo mozné se meritorn¢ zabyvat ani navrhem na
vydani predbézného opatieni. V této souvislosti soud odkazuje na rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 1. 12. 2004, ¢. j. 3 As 52/2003-278-2, www.nssoud.cz dle kterého
jestlize soud o ndvrhu na predbézné opatieni rozhodoval az soucasné s rozhodnutim ve véci
samé (kdy Zalobu odmitl), tedy v dobé, kdy jiz se zavazné vyslovil o tom, Ze pro Fizeni o Zalobé
samotné neshledal podminky, nemohl jiz o navrhu na predbézné opatieni rozhodovat vécne. To
proto, zZe neshleda-li soud podminky k tomu, aby vizeni o ,, hlavni* véci vitbec vedl, logicky
nemiuize vécné rozhodovat o navrhu, jehoz pripustnost je na pripustnosti zaloby zavisla a s ni
spojend; v takovém pripadé mél soud soucasné s odmitnutim Zaloby odmitnout i ndvrh na
predbezné patieni, nebot' — a maiori ad minus — nejsou-/i podminky pro rizeni o véci samé,
nemohou tu byt podminky ani k vydani rozhodnuti na ni zavislych. “ Soudu proto nezbylo, nez
rovnéz navrh na vydani ptredbézného opatieni z divodu nedostatku podminek fizeni podle
ust. § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. odmitnout.

O nakladech ftizeni rozhodl soud v souladu s ustanovenim § 60 odst. 3 véta prvni s.f.s.,
podle n¢hoz zadny z ucastnikl nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno
nebo zaloba odmitnuta.

Podle ust. § 10 odst. 3 véty druhé zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
Vv pozdé&jSich znénich (déle jen zdkon o soudnich poplatcich) byl-li ndvrh na zahajeni fizeni pied
prvnim jedndnim odmitnut, soud vrati z actu soudu zaplaceny poplatek. Ve smyslu tohoto
ustanoveni rozhodl soud tak, Ze bude navrhovateli vracen zaplaceny soudni poplatek ve vysi
6.000 K¢ (5.000 K¢ za podany navrh na zruseni opateni obecné povahy a 1.000 K¢ za podany
navrh na vydani ptfedbézného opatieni) a to do 30 dni od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasa¢ni stiznost ve 1hiité¢ dvou tydnti ode
dne jeho doruc€eni. Kasac¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské ndmésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni o kasa¢ni
stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za n¢j jedna nebo jej zastupuje,


http://www.nssoud.cz/
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vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 9. unora 2015 JUDr. Milada Haplova, v. r.
piedsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Barbora Zachovalova



