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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné, pobocka ve Zliné rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu
JUDr. Ivety Spetlichové a pfisedicich Barbory Bartkové a Emilie Tamasiové v hlavnim liceni
konaném ve dnech 23. ledna 2018 a 206. ledna 2018

takto:
obZalovani

1. B. P., narozena XXXX ve XXXX, nezjisteného zameéstnani, trvale bytem XXXX, XXXX,
t.¢. neznamého pobytu,

2. J.D., narozeného XXXX v XXXX, nezjisténého zaméstnani, trvale bytem XXXX, t.¢.
neznamého pobytu,

uznavaji se vinnymi, Ze

obZalovani J. D. a B. P. spole¢né

po pfedchozi dohodé¢ jako vudci predstavitelé neakreditované esoterické skoly Poetrie, kterd
vyvijela svoji cinnost prostfednictvim webovych stranek www.poetrie.cz a nakladatelstvi
BestCeler a redakci se sidlem ve Zliné, Kvitkova 80, v ramci které byly od roku 1996 potadany ve
Zling, ale i na dal§ich mistech Ceské republiky, esoterické festivaly, prednasky o astrologii, lekce
jogy, seminafe, pouti a jiné akce, pod zaminkou, ze podstoupi blize neuréenou lécebnou metodu
zvanou "odhackovani", jez muze provést a jez provede jeden z mala zasvécenych tantriku na
svété obzalovany J. D. a kterda umozni Zzenam a divkam zbavit se energetickych hacku, které
v jejich organismu zanechali difvéjsi sexualni partnefi a které jim brani v proudéni Zzenské energie,
v duchovnim rastu, v osobnim rozvoji a v moznosti najit adekvatniho Zivotniho partnera, avsak
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poskozenym nesdélili, v ¢em neurcena lé¢ebna metoda ,,odhackovani ma spocivat, pficemz tato
metoda spocivala v tom, Zze obzalovana B. P., at’ sama, ¢i ve spolupraci s dal§imi lektorkami
vybiraly dle pokynti obzalovaného J. D. mladé pohledné Zeny majici problémy v partnerskych
vztazich, bez uvedeni informaci, jak ,,odhackovani probiha, at’ na seminafich ¢i samy
v objektech, kam byly dovedeny, se podrobily pod vedenim obzalované B. P. dechovému cviceni,
které vedlo k hyperventilaci, v duasledku které casto v kombinaci s nedostatkem spanku,
nedostatku plnohodnotné stravy, dehydratace, celkové unavy, stresu, u poskozenych doslo
k usnadnéni rozvoje urcitého stupné kvalitativni poruchy védomi s neschopnosti ovladani
télesnych pohybu, vyjadfeni nesouhlasu, obrany sebe samé, eventuelné rozvojem ruzné hloubky
kvalitativni poruchy védomi, v tomto stavu k nim pfistoupil obzalovany D., ktery na nich vykonal
pohlavni styk, a to v téchto pfipadech:

1. v Odtlicich, v pfesné nezjistény den v obdobi od 30.7.2004 do 6.8.2004, v interiéru statku cislo
6 na tydennim seminafi organizovaném v ramci esoterické Skoly Poetrie, ve vecernich
hodinach pfi meditacnim a tantrickém seminafi, kde u nékterych dcastnic mélo dojit ke shora
popsané blize neurcené lécebné metodé ,,odhackovani”, sdclila nezjisténa frekventantka
seminafe na zakladé pokyni zde pfitomné obzalované B. P. pogkozené P. C., nyni A., nar.
XXXX, aby si spolecné s dal$imi deseti ucastnicemi seminafe lehla ve spodnim pradle na zem
do polohy na zadech s mirné pokréenymi a roztazenymi nohami, méla zaviené oci a provadéla
dychaci techniku zvanou "flétna a rize", a takto ocekavala pfichod tantrika obzalovaného ]J.
D., pficemz ji jina ucastnice seminafe rukou drazdila na prvni cakfe, tedy pohlavnich
organech, v dasledku téchto okolnosti nastal u poskozené stav, kdy méla kfece v prstech na
rukou 1 nohou, po téle citila mravenceni a nemohla ovladat své pohyby a za takto navozené
situace k poskozené pfistoupil obzalovany J. D., odhrnul ji spodni kalhotky a bez jakéhokoli
slovatho komentafe na ni vykonal kratce trvajici souloz bez ejakulace, ktery poskozena
necekala a v popsaném stavu nebyla schopna projevit odpor,

2. v Horni Be¢ve, v pfesné nezjistény den v obdobi od 25.8.2004 do 5.9.2004, na seminafi
v ramci esoterické Skoly Poetrie, v interiéru chatky pod zaminkou vyuky tantry,
po skupinové meditaci s provozovanim dychaci techniky zvané ,raze, ktera navodila stav
uvolnéni, a dale pod zaminkou provedeni blize nespecifikované shora popsané lécebné
metody ,,odhackovani, kterou provede obzalovany J. D., pfiméla obzalovana B. P.
poskozenou L. Ch., nar. XXXX| aby si svlékla spodni kalhotky a pouze ve spodni kosilce si
lehla spolecné s dalsimi ¢tyfmi divkami na zem do polohy na zadech s roztazenymi
dolnimi koncetinami, pfitom ji nezjisténa asistentka na zakladé instrukci obzalované B.
P. omyla zinkou spodni ¢ast trupu a za pouziti masti ji hladila nejdfive na bfise a postupné
v oblasti rozkroku, podle pokynu obzalované B. P. lezici divky nadale praktikovaly dychani,
mély zaviené odi, takze poskozena L. Ch. se dostala do stavu, kdy sice vnimala zvuky okoli, ale
nebyla schopna odejit ani jinak reagovat, pficemz za této situace k ni pfistoupil obzalovany J.
D., ktery na ni bez jakéhokoli slovniho komentate vykonal kratkou souloz bez ejakulace,

3. vHorni Bec¢vé, v pfesné nezjistény den v dobé od 5.8.2005 do 12.8.2005, na tydennim
seminafi organizovaném v ramci esoterické skoly Poetrie, v interiéru chaty pod zaminkou
provedeni tantrického ritudlu pfimé¢la obzalovana B. P. ucastnici seminafe poskozenou K. B.,
nar. XXXX aby se za ucelem provedeni shora popsané lé¢ebné metody ,,odhackovani, ktera
byla obzalovanou B. P. prezentovana jako soucast starého indického uceni, spole¢né s dal§imi
¢tyfmi mladymi frekventantkami seminafe svlékla do spodnich kalhotek a tricka, lehla si do
polohy na zadech s roztazenymi dolnimi koncetinami, provadéla dychani do bficha a m¢la
zaviené oci, v dusledku tohoto dychani a dile v dusledku nékolikadenniho asketického
zpusobu zivota s nedostatkem vody, potravy a spanku, jenz byl provozovan v ramci seminafe
pod zaminkou osobnostnfho rozvoje, se poskozena dostala do stavu, kdy vnimala okoli, ale
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nebyla schopna vuli ovladat své pohyby, za této situace ji nezjisténa lektorka kurzu dle pokyna
obzalované B. P. stimulovala hlazenim na prsou a na pohlavnich organech do doby, nez k ni
pfistoupil obzalovany J. D., odhrnul ji kalhotky, rukou podsadil panev a bez pfedchoziho
upozornéni na ni vykonal kratkou bolestivou souloz bez ejakulace, a to i pfes slovni vyjadfeni
poskozené, ze toto nechce, po soulozi se poskozena dostala do stavu, kdy nebyla schopna po
dobu nékolika hodin vanimat okoli,

4. ve Zlin¢, kam poskozena S. F., nyni O., nar. XXXX| piijela v pfesné¢ nezjistény den
v listopadu 2006 pod piislibem, Ze je zde vyjimecné pfitomen obzalovany J. D., oznaceny za
G., ktery z ni odstrani energetické hacky, které v ni zanechali dfivéjsi sexualni partnefi a
zejména posledni nezdafeny intimni vztah, ji v ¢ajovné vyzvedla obzalovana B. P. a autem ji
dovezla do ji neznamého rodinného domku na okraji mésta, zde ji obzalovana B. P. podala ¢aj
nezjisténého slozeni, ktery zpusobil otupeni poskozené, takze splnila dalsi pokyny obzalované
B. P., kdy st svlékla tricko a podprsenku, nebot’ toto bylo nutné pro realizaci avizované
lécebné metody, pficemz ji obzalovana B. P. sdélila, ze odstranéni hacka spociva v pohlavnim
styku, a pokud tento nepodstoupi, neuzdravi se a hacky ji negativné¢ ovlivni Zivot, a tak
poskozena vzhledem ke stavu tisné, nachazejici se v pro ni neznamém prostfedi a majici strach
projevit odpor, vzhledem k otupélosti a k sugestivnimu vyjadfeni obzalované B. P., Ze ztstane
nemocna, pokud nepodstoupi popsanou lécbu, si dle pokyni obzalované B. P. lehla na postel
do polohy na zadech, zavfela oci a dychala dle jejich pokynt, coz mélo za nasledek vznik kieci
v zapéstich a v prstech rukou a mravenceni v dolnich koncetinach, a za této situace k ni
pfistoupil obzalovany J. D., ktery se do této chvile v mistnosti nenachazel, svlékl ji spodni
kalhotky, na t¢lo ji polozil kaminky, poté ji zdvihl panev, roztahl nohy a vykonal na ni souloz,
pficemz poskozena z obavy o své zdravi a zivot nedokazala projevit odpor,

5. ve Zlin¢é, v pfesné nezjistény den na podzim roku 20006, lektorka esoterické skoly Poetrie V. J.,
nyni K., zprostfedkovala setkani poskozené R. K. C., nar. XXXX, s obzalovanou B. P.
v ¢ajovne, ktera ji zde sugestivnim zpusobem vnutila pfedstavu, ze poskozena ma zdravotni
problémy, souvisejici s jejim aktudlnim intimnim vztahem s pfitelem, a pokud nepodstoupi
blize nespecifikovanou lécebnou metodu ,,odhackovani®, ¢eka ji lékatsky zakrok, a tak se
poskozena R. C. dostala po poziti caje nezjisténého slozeni do stavu otupélosti, takze
neodporovala obzalované B. P., ktera za tucelem ,,odhackovani® zafidila jeji odvoz autem do
rodinného domku ve Zling, na ulici XXXX, ve kterém méla obzalovana B. P. a obzalovany J.
D. docasné pronajatou cast domu, v mistnosti rodinného domku si poskozena R. C. podle
pokynt obzalované B. P. lehla na zem, zavfela oci, provadéla dychani do bficha a ocekavala
provedeni avizované 1écby, kdy nevédeéla, v ¢em konkrétné lécba spociva, kdyz se za uvedené
situace dostala do stavu apatie a nasledné¢ kratce usnula, a v tom k ni pfistoupil obzalovany J.
D., jenz se doposud v mistnosti nevyskytoval, a vykonal na ni souloz, kterou poskozena
vnimala, ale nebyla schopna projevit odpor,

6. ve Zlin¢, v pfesné nezjistény den na jafe roku 2007, zprostfedkovala nezjisténa lektorka
esoterické Skoly Poetrie setkani poskozené L. N., nar. XXXX, a obzalované B. P., kam
poskozena pfijela autobusem za ucelem podstoupeni lé¢ebné metody ,,odhackovani®, ktera ji
byla popsana jako blize nespecifikovany tantricky obfad, ktery provede obzalovany J. D., kdyz
obzalovana B. P. ocekavala poskozenou L. N. na nadrazi a autem ji dovezla do rodinného
domku ve Zliné, na ulici XXXX, kde si poskozena v jedné z mistnosti na zakladé pokynua
obzalované B. P. lehla oble¢ena pouze ve spodnich kalhotkach na postel, pficemz ji
obzalovana B. P. instruovala k dychani do bficha a uvolfiovani svalt panevntho dna, vse se
zavfenyma ocima, kdy takto poskozena ocekavala ptichod obzalovaného J. D., obzalovana B.
P. lezela vedle poskozené a drzela ji za ruku, za této situace k ni pfistoupil obzalovany J. D.,
svlékl poskozené kalhotky a silou se ji snazil odtahnout nohy od sebe se slovy, Ze se musi
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uvolnit, coz opakoval se stile vétsim darazem a pfesto, ze poskozena nerespektovala jeho
pokyny, vnikl obzalovany J. D. penisem do pochvy poskozené, ktera, kdyz si s jistotou
uvedomila, Ze jde o prostou souloz, nikoli o lécebnou metodu, se zacala branit, odstrkovala ho
kolena, a to tak, ze tiskla silou kolena k sob¢ se slovnim vyjadfenim ,,Dost!", ale obzalovany J.
D. ve svém jednani pokracoval, pokusil se souloz opakovat, pficemz obzalovana P. drzela
poskozenou za ruku, hladila ji a fikala ji, Ze se musi uvolnit, dychat do bficha, obzalovany D.
v soulozi pokracoval 5 — 6 minut a poté z mistnosti odesel a s nim 1 obzalovana B. P., ktera se
po chvili vratila a zapocala s poskozenou provozovat lesbicky sex, ktery poskozena strpéla,

pficemz v dusledku jednani obzalovanych propukla u poskozené posttraumaticka stresova
porucha s flashbacky vysetfované udalosti, neurotickou dekompenzaci u premorbidné stenické
osobnosti  bez psychopatologie, ktera podstatné narusuje kvalitu Zivota poskozené
v souvislosti s partnerskymi vztahy, pficemz poskozena se po 6 letech od vysetfované udalosti
nachazi ve fazi povrchni adaptace na trauma,

tedy

obzZalovany J. D. a obZalovana B. P.
ad1-2) spolecnym jednanim zneuzili bezbrannosti jiného k souloZi,
ad 3) spole¢nym jednanim zneuzili bezbrannosti jiného k soulozi,
ad 4 —5) spole¢nym jednanim zneuzili bezbrannosti jiného k soulozi,
ad 6) spolecnym jednanim nasilim donutili jiného k soulozi a takovym cinem zpusobili tézkou
ujmu na zdravi,
¢imzZ spachali
obzZalovany J. D. a obZalovana B. P.

ad 1 — 2) trestny ¢in znasilnén{ podle § 241 odstavec 1 trestniho zakona ¢.140/1961 Sb. ve formé
spolupachatelstvi podle § 9 odstavec 2 trestniho zikona ¢. 140/1961 Sb.,

ad 3) trestny ¢in znasilnéni podle § 241 odstavec 1 trestniho zikona ¢.140/1961 Sb. ve forme
spolupachatelstvi podle § 9 odstavec 2 trestniho zakona ¢. 140/1961 Sb.,

ad 4 — 5) trestny ¢in znasilnén{ podle § 241 odstavec 1 trestniho zakona ¢.140/1961 Sb. ve formé
spolupachatelstvi podle § 9 odstavec 2 trestniho zikona ¢. 140/1961 Sb.,

ad 0) trestny ¢in znasilnéni podle § 241 odstavec 1, odstavec 3 pismeno a) trestniho zakona
¢. 140/1961 Sb. ve formé spolupachatelstvi podle § 9 odstavec 2 trestniho zakona ¢. 140/1961
Sh., a

odsuzuji se

1. obzalovany J. D.

Podle § 241 odst. 3 trestntho zdkona ¢. 140/1961 Sb. za uziti § 35 odst. 1 trestntho zdkona
¢. 140/1961 Sb. k dhranému trestu odnéti svobody v trvani 7 (sedmi) let a 6 (Sesti) mésicu.
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Podle § 39a odst. 2 pism. ¢) trestnfho zikona ¢. 140/1961 Sb. se pro vykon trestu zafazuje
do véznice s ostrahou.

2. obzalovana B. P.

Podle § 241 odst. 3 trestniho zdkona ¢ 140/1961 Sb. za uziti § 35 odst. 1 trestnitho zdkona
¢. 140/1961 Sb. k uhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 7 (sedmi) let a 6 (Sesti) mésicu.

Podle § 39a odst. 2 pism. ¢) trestnfho zakona ¢ 140/1961 Sb. se pro vykon trestu zafazuje
do véznice s ostrahou.

Podle § 228 odst. 1 trestniho fadu jsou obzalovani povinni zaplatit spolecné a nerozdilné L. N.,
nar. XXXX, bytem XXXX, XXXX na nemajetkové ujmé c¢astku 60.000 K¢.

Podle § 229 odst. 1 trestniho fadu se poskozené:
— P. A, nar. XXXX, bytem XXXX, XXXX,
— L. Ch,, nar. XXXX, bytem XXXX,

— K. B, nar. XXXX, bytem XXXX, XXXX,
odkazuji s narokem na nahradu Skody a nemajetkové Gjmy na fizeni ve vécech obc¢anskopravnich.

ObzZalovani J. D. a B. P. se podle § 226 pism. a) trestniho fadu zprost’uji obZaloby, Ze

1. v Oderlicich, v pfesné nezjistény den v obdobi od 25.8.2004 do 5.9.2004, v objektu statku
¢islo 6 na seminafi zvaném "Laska a Nirvana" organizovaném v ramci esoterické skoly
Poetrie poskozena P. C., nyni K., nar. XXXX jako ucastnice seminafe, opakované
absolvovala vecerni tantrické prednasky a lekce, na kterych obzalovana B. P.
s ucastnicemi provadéla dychaci techniku zvanou "flétna a raze", ktera spocivala
v hlubokém dychani do bficha pfi zavienych ocich, pfi které obzalovana B. P. soucasné
vysvétlovala teorii energetickych hacky, jak je shora popsana, pfi tomto se ucastnice kurzu
dle pokynu obzalované B. P. vzajemné¢ hladily na erotogennich zénach s odivodnénim,
ze tim se urychli pfenos energie mezi prvni a druhou c¢akrou a pfitom se poskozena P. C.,
ktera spole¢né s dal§imi ucastnicemi kurzu lezela poloobnazena v poloze na zadech na
zemi v kruhu a provadéla dychani dle pokynu obzalované B. P., v dasledku provadené
dychaci techniky dostala do stavu, kdy pfestala ovladat své t¢lo i mysl a pouze utrzkovite
vnimala dalsi déni, tedy pokladani krystalti okolo své hlavy a poté nalehnuti obzalovaného
J. D. na jeji télo a jeho zrychlené dychani do jejtho obliceje a soucasné citila intenzivni tlak
v podbiisku, posléze se od obzalované B. P. a dalsi pfitomné ucastnice kurzu H. P.
dovedela, ze na ni obzalovany J. D. v tomto stavu pod zaminkou ,,odhackovani* vykonal
souloz,

pticemz v dusledku popsaného jednani obzalovanych propukla u poskozené dusevni porucha
a to posttraumaticka stresova porucha s flashbacky vysetfované udalosti s masivni neurotickou
depresivni dekompenzaci, kterd podstatné narusuje kvalitu Zivota poskozené v oblasti
psychické, manzelské a sexualni, kdy v soucasné dobé, po 9 letech od vysetfované udalosti, se
poskozena nachazi ve fazi povrchni adaptace na trauma,

2. v Horni Bec¢vé, v pfesné nezjistény den v obdobi od 25.8.2004 do 5.9.2004 na seminafi
snazvem '"Laska a Nirvana" pofidaném v ramci esoterické skoly Poetrie, kde byl
pod zaminkou odisty organismu dodrzovan rezim s minimalnim pifjmem potravy a spanku,
byla tGcastnice seminafe poskozena M. T., nyni S. L., nar. XXXX| spolecné
s dalsimi dvaceti divkami v pfesné neurceny den uvedeného obdobi pfevezena do objektu
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statku v Odtlicich ¢islo 6, kde v interiéru chaty mély absolvovat relaxacni program, zde si ¢ast
divek na zakladé¢ pokynti obzalované B. P. obnazila spodni polovinu téla, lehla si na zem na
karimatky do kruhu nohami k sobé¢, kdy v poloze na zadech dle instrukei obzalované B. P.
provozovaly dychaci techniku zvanou "flétna a ruze" soucasné se zvedanim panve a
stahovanim svalstva panevniho dna, v dusledku této dychaci techniky a dale v dusledku
celkového vycerpani organismu, zpiisobeném nedostatkem jidla a spanku, se poskozena M. T.
(nyni S. L..) dostala do stavu, kdy po urcitou dobu prestala vnimat realitu a za této situace na ni
obzalovany J. D. provedl lé¢ebnou metodu ,,odhackovani“, tedy vykonal na poskozené
souloz, pficemz poskozena M. T. nevédéla, v cem tato lécebna metoda spociva a v popsaném
stavu nebyla schopna jakkoli na vzniklou situaci reagovat ani projevit odpor,

pficemz v dusledku jednani obzalovanych u poskozené propukla posttraumatickd stresova
porucha projevujici se v nedavéte k okoli, ve strachu z moznosti zneuzit, strachu z lékatt a
z muzt, dale v odmitani potravy a v panickém ataku pfi jednom lékafském oSetfeni
na podzim roku 2010, kdy poskozena byla nasledné hospitalizovana na Psychiatrické klinice
Fakultni nemocnice v Hradci Kralové v dobé od 8.11.2010 do 16.12.2010 s diagnézou
agorafobie s panickymi atakami u disponované osoby s nizsi frustraci a atypickd mentalni
anorexie, pficemz u poskozené i po 10 letech od vySetfované udalosti pfetrvava stale
posttraumaticka stresova porucha s flashbacky vysetfované udalosti s masivni neurotickou a
depresivni dekompenzaci u premorbidné senzitivni osobnosti, ktera podstatné narusuje kvalitu
zivota a poskozena se v soucasné dobé nachazi ve fazi povrchni adaptace na trauma,
¢imzZ m¢éli spachat
trestny Cin znasilnéni dle § 241 odst. 1, odst. 3 pism. a) trestniho zikona ¢. 140/1961 Sb. ve
spolupachatelstvi podle § 9 odst. 2 trestniho zakona ¢. 140/1961 Sb.

ObzZalovany J. D. se podle § 226 pism. c) trestniho fadu zprost’uje obZaloby, Ze

v XXXX, v obdobi od 1.4.2009 do 5.4.2009, zrealizoval prostfednictvim neustanovenych osob
distribuci a vyvéseni na rtznych vefejné piistupnych mistech mésta XXXX vétsi mnozstvi
letika s nazvem "Prohlaseni pro pozistalé", kde zvefejnil nepravdivé informace o tom, Ze
poskozena P. C., nar. XXXX, nyni provdana K., jako Iékatka neurologického oddéleni XXXX,
méla v pfesné nezjistény den na podzim roku 2006 zpusobit smrt neznamého pacienta
podanim nespravného 1éku, uvedeny letak odkazoval na vefejné pfistupné internetové stranky
http://www.poetrie.cz, kde obzalovany J. D. jako autor ¢lanku s nazvem "DOZNANI"
op¢tovne publikoval nepravdivé udaje o tom, ze P. C. se autorovi ¢lanku sama svétila, ze jako
lékatka zpusobila smrt pacienta, a ze mohlo jit o umyslné jednani, pficemz tyto 1zivé udaje byly
zpusobilé ji jako 1ékatku znac¢nou mérou poskodit v zaméstnani i u spoluobcant, a proto za
téchto okolnosti nemohla vykonavat své povolani lékarky v XXXX, a tak ke dni 31.5.2009
ukondila ve smyslu ust. § 50 zakona ¢. 262/2006 Sb. pracovni pomér v uvedené nemocnici a
v obdobi od 1.6.2009 do 30.9.2009 byla vedena v evidenci uchaze¢i o zaméstnani na Utadu
prace CR, Krajska pobocka v Brné, kontaktn{ pracovist¢é Hodonin,

v

¢imzZ m¢él spachat

trestny ¢in pomluvy podle § 206 odst. 1, odst. 2 trestntho zakona ¢. 140/1961 Sb.

Podle § 229 odst. 3 trestnfho fadu se poskozené P. K., S. L. odkazuji s narokem na zaplaceni
nemajetkové Gjmy na fizeni ve vécech obc¢anskopravnich.
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Oduvodnéni:

Statni zastupkyné Krajského statnfho zastupitelstvi v Brné dne 22.1.2014 podala ke Krajskému
soudu v Brné, pobocka Zlin pod ¢islem jednacim 3 KZV 24/2012-287 obzalobu na obvinéné B.
P., narozenou XXXX ve XXXX, a J. D., narozeného XXXX v XXXX, pro dva trestné ciny
znasilnéni dle § 241 odst. 1, odst. 3 pism. a) trestnfho zakona ¢. 140/1961 Sb., a dva trestné ciny
znasilnéni podle § 241 odst. 1 trestntho zdkona ¢. 140/1961 Sb. ve spolupachatelstvi dle § 9 odst.
2 trestniho zakona ¢. 140/1961 Sb., které méli obvinéni spachat skutky popsanymi ve vyrokové
¢asti obzaloby. Na obzalovaného D. byla podana obzaloba rovnéz pro skutek, kterym mél
spachat trestny ¢in pomluvy podle § 206 odst. 1, odst. 2 trestniho zakona ¢. 140/1961 Sb. Jiz
v pfipravném fizeni trestnim bylo vedeno proti jmenovanym fizeni proti uprchlym dle § 302 a
nasl. trestntho fadu, nebot’ bylo zjisténo, ze nejméné od roku 2007 Ziji mimo uzemi Ceské
republiky a trestnimu stihani se vyhybaji pobytem v ciziné. Soud ve véci provedl dokazovani a
nasledné v hlavnim liceni konaném ve dnech 6. a 7. fijna 2014 vyhlasil odsuzujici rozsudek,
kterym byli obzalovani B. P. a J. D. uznani vinnymi ve smyslu podané obzaloby a to dvéma
trestnymi ¢iny znasilnéni dle § 241 odst. 1, odst. 3 pism. a) trestntho zakona, dvéma trestnymi
¢iny znasilnéni podle § 241 odst. 1 trestniho zakona ¢. 140/1961 Sb., vzdy ve spolupachatelstvi
podle § 9 odst. 2 trestntho zdkona ¢. 140/1961 Sb., a obzalovany D. sim trestnym cinem
pomluvy dle § 206 odst. 1, odst. 2 trestntho zdkona ¢. 140/1961 Sb. Za to byli odsouzeni
k thrnnym trestim odnéti svobody a to obzalovany J. D. v trvan{ 10 let se zafazenim do véznice
se zvySenou ostrahou, obzalovana P. v trvani 9 let a 6 mésict se zafazenim do véznice se
zvysenou ostrahou. Soud dale rozhodl o narocich poskozenych, ktefi se fadné a vcas pfipojili
s naroky na nahradu skody k trestnimu fizeni. Proti tomuto rozsudku podali odvolani obhajci
obzalovanych P. a D. a matka obzalované P.. Po pfedlozeni véci Vrchnimu soudu v Olomouci
tento dne 12.2.2015 vydal pfikazy k zatceni na obzalované B. P. a J. D. a na den 21.5.2015 nafidil
vefejné zasedani. Vrchnimu soudu v Olomouci bylo Vrchnim statnim zastupitelstvim
v Olomouci dne 7.5.2015 sdéleno, Ze bylo zjisténo, ze obzalovana B. P. je omezena na osobni
svobodé na Filipinach. Ze zpravy Policejntho prezidia CR ze dne 11.5.2015 bylo zjisténo, Ze
obzalovana P. byla zadrzena na Gzemi Filipin taméjsimi policejnimi imigra¢nimi organy a nachazi
se v detenénim zafizeni v Manile. Dne 19.5.2015 bylo zjisténo prostfednictvim Policejniho
prezidia CR Praha, Ze rovnéz obzalovany D. byl zadrzen filipinskymi imigra¢nimi organy a je
umistén ve veéznici na Filipindch a dne 8.6.2015 je ze strany filipinskych policejnich organua
planovana deportace obou obzalovanych do Ceské republiky. Vrchni soud v Olomouci dne
19.5.2015 zrusil vefejné zasedani nafizené na 21.5.2015, v ramci kterého méla byt projednana
odvolani obzalovanych proti odsuzujicimu rozsudku Krajského soudu v Brn¢, pobocka Zlin.
V nevefejném zasedani Vrchni soud v Olomouci dne 21.5.2015 pod ¢.j. 6 To 2/2015-4892
rozhodl usnesenim, kterym podle § 258 odst. 1 pism. b), ¢) trestniho fadu napadeny rozsudek
zrusil v celém rozsahu a dle § 259 odst. 1 trestniho fadu véc vratil soudu 1. stupné, aby ucinil
nové rozhodnuti. Toto usneseni vedle pokynu, jakym zpusobem ma byt doplnéno dokazovani
pfed soudem I. stupné, v zavéru obsahuje zavazny pravni nazor Vrchniho soudu v Olomouci,
zda je mozné pokracovat v fizeni proti uprchlému s tim, ze by nebylo mozné pokracovat v fizeni
proti uprchlému dle § 302 a nasl. trestntho fadu, pokud by bylo zjisténo, ze obzalovani se po
urcitou dobu nemohou v ciziné¢ svobodné pohybovat, naptiklad Ze se nachazi ve vykonu vazby
apod., protoze pak nelze dovodit, Zze by se takovym pobytem v ciziné¢ vyhybali trestnimu fizeni
v Ceské republice. Nicméné podle pravniho nazoru odvolactho soudu budou podminky pro
vedeni fizeni proti obzalovanym jako proti uprchlym zachovany, pokud bude nejlépe jejich
autentickym vyjadfenim prokazano, %e odmitaji svoji deportaci do Ceské republiky. Za takové
situace by pak obzalovani zjevné vyvijeli snahu vyhnout se svym pobytem v cizin¢, byt’ by tam
byli omezeni na svobodg¢, trestnimu fizeni{ vedenému ceskymi organy. Vrchni soud zminuje, ze
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Ceska republika nema s Filipinskou republikou bilateralni smlouvu o vydavani osob, vaéi nim? je
vedeno trestni stthani, a stejn¢ tak nejsou obé zemé signatafi zadné multilateralni smlouvy, ktera
by vzajemné vydavani osob, proti nimz je vedeno trestni fizeni, upravovala. Oba obzalovani tedy
mohou byt pfipadné pouze deportovani z uzemi Filipinské republiky, byt se tak muze stat na
zadost piislusnych organt Ceské republiky. Dle vrchniho soudu, pokud by obzalovani se svoji
deportaci nesouhlasili, pak by timto svym postojem zjevné davali najevo, ze se hodlaji svym
pobytem v ciziné vyhnout trestnimu fizeni, které je proti nim vedeno ceskymi organy cinnymi
v trestnim fizeni. V takovém pfipadé by dle pravniho nazoru odvolaciho soudu krajskému soudu
nic nebranilo, aby konal proti obéma obzalovanym fizeni proti uprchlym ve smyslu § 302 a nasl.
trestniho fadu.

Poté, co véc byla vriacena odvolacim soudem zdejsimu soudu, soud cinil kroky ke zjisténi
aktualnitho stavu pfipadné deportace, tedy extradice, obzalovaného J. D. a B. P. do Ceské
republiky. Policejni prezidium Ceské republiky opakované soudu na jeho dotazy sdélovalo, Ze od
Interpolu Manila neziskali aktualni odpovéd ve véci obou mezinarodné hledanych osob, tedy
obzalované P. a D.. Nasledné¢ bylo zjisténo z podani obzalovaného D., které adresoval puvodné
Nejvyssimu statnimu zastupitelstvi CR, a které bylo doru¢eno Krajskému soudu v Brné, pobocka
Zlin dne 21.4.2016, ze obzalovany D. se nachaz{ v detencnim centru v Manile a dne 10. cervna
2015 mu bylo straznikem sdéleno, #e v noci bude deportovan do CR. V té dobé mél zazadano o
uznani statutu uprchlika vzhledem ke svému nabozenskému vyznani. Za této situace mél i od
svého pravnika informaci, ze nemuze dojit k deportaci jeho osoby, pokud nebude rozhodnuto o
jeho zadosti Ministerstvem spravedlnosti. Nicméné i pfes jeho argumenty mu bylo nafizeno, aby
si sbalil své véci a byl piipraven na deportaci do CR. Obzalovany D. ve svém dopise vyslovné
zmifiuje, ze se snazil deportaci odmitnout, chtél se vratit do spole¢nych prostor cely, nicméné
nasilné byl vyveden z véznice do pfistavené dodavky a odvezen na letisté, kde mél nastoupit let
do Ceské republiky. Obzalovany D. zmifiuje, Ze na letisti byl fyzicky i psychicky vycerpan, omdlel
a letecka spolecnost ho v tomto stavu odmitla pfepravit, proto byl odvezen zpét do detencniho
zatizeni. Znovu opakoval, Ze celou situaci probiral s B. P., ktera je taktéz umisténa v tomto
detenc¢nim zaffzeni a rovnéz ona zada o nabozensky azyl. Svoji deportaci oznacuje na nelegalni,
kdy osoby, které zatykaji obéany CR a zbavuji je osobni svobody na jiném tzemi statu, porusujf
standardni postupy o vydavani obc¢anu k trestnimu fizeni a nerespektuji mezinarodni smlouvy a
zasahuji do integrity jednotlivych statd za pomoci nelegalnich prostfedka s cilem unést
piislusného obéana zpét do Ceské republiky. Ve zcela shodném duchu adresovala piisezné
prohlaseni obzalovana B. P.. Jiz z téchto jednoznac¢nych vyjadfeni obzalovanych P. a D. je zfejmy
jejich umysl setrvat mimo tzemi Ceské republiky v jiném staté, kde pozadali o naboZensky azyl, a
byt’ méla byt realizovana jejich deportace do Ceské republiky, tuto odmitali, jak popisuji ve svych
prohlasenich.

Soud m¢él opakovanou snahu zjistit postoj obzalovanych P. a D. k pfipadné deportaci a jejich
amysl, zda se hodlaji vratit na tzemi Ceské republiky podrobit se trestnimu fizeni. V tomto
smeéru byly obzalovanym opakované odesilany pisemnosti na adresu detencniho zafizeni, kde
pobyvaji v Manile, Filipinska republika, avsak vSechny pisemnosti se soudu vracely jako
nedorucené, obzalovani odmitli jejich pijeti. Policejnim prezidiem Ceské republiky bylo dne
1.6.2016 sdéleno k vydavacimu fizeni obzalovanych D. a P.; Zze dne 12.3.2015 byl vydan tamni
Radou soudct ptikaz k deportaci z divodu poruseni ustanoveni § 37 (a) (7) zakona Spolecenstvi
¢. 613 ve znéni pozdé¢jsich pfedpist, nebot’ osoby nebyly fadné registrovany a pro poruseni
ustanoveni § 69 zakona ¢. 2711, kdy osoby pfedstavuji ohrozeni vefejnych zajmu (jednd se o
uprchliky) pfed zakonem. Deportace obzalovanych je odlozena z davodu, Ze obzalovani D. a P.
si podali odvolani na Kancelaf prezidenta proti zamitnuti jejich postaveni uprchlikti — migrantu.
V soucinnosti s Policejnim prezidiem Ceské republiky soud ucinil pokus doruéit obéma
obzalovanym jednak pisemnosti soudu, tedy rozsudek soudu I stupné a usneseni Vrchniho
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soudu v Olomouci ¢&.j. 6 To 2/2015-4898, a soucasné dotaz soudu o tom, zda se hodlaji vratit na
tzemi Ceské republiky a podrobit se trestnimu fzeni, prostfednictvim generalniho konzula CR na
Filipinach. Velvyslanectvi Ceské republiky v Manile soud informovalo, Ze dne 23.11.2016 ¢eska
konzulka navstivila v doprovodu velvyslance Detencni centrum imigracni policie Filipin
v Bicutan s cilem sejit se s ¢eskymi obcany J. D. a B. P. za dcelem pfedani obsilek od soudu a
zjistit stav zadrzenych a nabidnout jim konzularni asistenci. Obzalovani byli pfivedeni do
kancelafe, kde byli informovani o soudni obsilce. Pani P. si pfecetla pouceni pfimo na dorucence,
poté sdélila, Ze prevzeti musi oba konzultovat s pravniky v CR. Poté oba obzalovani odesli
z kancelafe. Po cca 15 minutach se vratila obzalovana P. s tim, ze pisemnosti soudu odmitaji
pfijmout.

V stpnu 2017 byla ¢eské strana informovana Velvyslanectvim Ceské republiky v Manile, ze Utad
prezidenta Filipinské republiky zamitl zadosti obou obzalovanych o pfiznani statutu uprchlika a
nafidil jejich deportaci. Obzalovani Zadali pfiznani statutu uprchlika z divodu udajné perzekuce
pro své nabozenské presvédceni ze strany Ceské republiky. Obzalovani D. a P. opét zabranili své
deportaci do Ceské republiky tim, Ze jejich pravni zastupci podali odvolani ke Kancelafi
prezidenta Filipinské republiky a pozadali Nejvyssi soud Filipin o pfezkum rozhodnuti Kancelate
prezidenta Filipinské republiky o zastaveni procesu deportace. Vycerpani opravnych prostfedka
muze dle filipinské strany trvat roky. Opravné prostfedky obzalovanych neumoziuji jejich
deportaci do Ceské republiky. Hlavni statni zastupce Filipin oznacil jednani obzalovanych a jejich
pravnich zastupcti za aktivni snahu zamezeni deportace do Ceské republiky viemi dostupnymi
prostredky.

V meziobdobi soud obdrzel pisemnosti od obou obzalovanych, kdy dne 9.9.2016 zadali
o pfipojeni spisu, kdy jim soud odpovédel, ze jejich zadosti nevyhovuje, necht’ se obrati na své
obhijce, a soucasné opét u obzalovanych urgoval jejich sdéleni, zda se hodlaji v budoucnosti
dostavit do Ceské republiky a ucastnit se trestniho fizeni. Opét bezispéiné, nebot’ obzalovani
odmitli pisemnosti soudu pfevzit. Nicméné v meziobdobi obzalovani zasilali dal$i pisemnosti
nejen zdejsimu soudu, ale rovnéz Nejvyssimu statnimu zastupitelstvi CR. Dne 22.6.2016 Nejvyssi
statni zastupitelstvi CR obdrzelo trestni ozniameni od obzalovanjch na soudce JUDr. B. a Mgr.
G. v souvislosti s trestnou cinnosti, pro kterou jsou obzalovani stthani. V tomto trestnim stthani
oba obzalovani navrhli doplnéni dokazovani, tj. z jejich podani se podava, ze maji podrobné
informace nejen o obzalobé¢, ale 1 o rozhodnuti soudu a prubchu trestniho fizeni. Dne 2.11.2016
zdejsi soud obdrzel pfipis obzalovaného D., ktery v ném sdéluje, ze obdrzel od svého obhajce
Mgr. Michala Krémy usneseni ze dne 24.8.2016 a 2z 15.9.2016 (rozhodnuti o financ¢nich
prostfedcich zajisténych pfi domovnich prohlidkach), ke kterym se vyjadfuje velmi detailné.
Odkazuje rovnéz na oduvodnéni zruseného rozsudku Krajského soudu v Brné, pobocka Zlin,
z ¢ehoz soud dovozuje, Zze rozsudek Krajského soudu v Brné, pobocka Zlin ma obzalovany
k dispozici a s jeho obsahem je seznamen. Stejné vyjadfeni zaslala soudu rovnéz obzalovana P. a
soudu bylo doruceno dne 2.11.2016. Obsahem spisu jsou zavady v doruceni, kterymi obzalovani
odmitli pfijeti pisemnosti soudu, které jim opakované byly zasilany. Prostfednictvim svého
obhéjce dne 19.6.2017 obzalovany D. soudu sdélil, ze skutecné pozadal o azyl na Filipinach a ma
postaven{ zadatele o azyl.

Ministerstvo spravedinosti Ceské republiky dne 1.8.2017 soudu sdélilo, #e oba obzalovani se
nachazeji na uzemi Filipin v imigra¢ni vazbé a fesi se otazka jejich piipadného vyhosténi
z filipinského tzemi a zaroven jejich zadost o udéleni azylu z nabozenskych duvodu. Otazka
udéleni mezinarodn{ ochrany, tak otazka deportace je zcela v pusobnosti pfislusnych filipinskych
organt, nebot’ se jedni o rozhodnuti suverénniho stitu, do kterjch nemize Ceska republika
nikterak zasahovat. Nebéz{ Zadné extradicni fizeni a s ohledem na uvedené Ministerstvo
spravedlnosti Ceské republiky sdélilo, Ze nevidi zadny dévod pro zruseni mezinirodniho
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zatykactho rozkazu, jak o to pozadal prostfednictvim svého obhdjce obzalovany D.. K navrhu
Ministerstva spravedlnosti CR soud zpracoval piflohu k mezinirodnimu zatykacimu rozkazu
vydaného Okresnim soudem ve Zliné dne 19. cervence 2012 pod sp. zn. 0 Nt 303/2012 na
obzalované B. P. a J. D., kde specifikoval skutky, pro které jsou postaveni pred soud v souladu
s podanou obzalobou.

Vrchni soud v Olomouci ve svém rozhodnuti ze dne 4. ffjna 2017 ¢&.j. 6 To 85/2017-5298 vyslovil
pravoi nazor, ze Krajsky soud v Brné, pobocka Zlin spravné poukazuje na to, ze zasadni podil
na délce fizeni je tfeba pfipsat obzalovanym P. a D., ktefi se zdrzuji po dlouhou dobu mimo
tzemi Ceské republiky a ¢inf kroky, které minimalné naznacuji, Ze svaj navrat hodlaji co mozno
nejvice oddalit. Tyto skutecnosti shledava vrchni soud z obsahu trestniho spisu, konkrétné
z obsahu pisemnost{ zalozenych na ¢.1. 5030, 5092, ptipadné ¢.1. 5038 spisu (sdéleni Ministerstva
spravedlnosti CR a vyjadieni obZalovaného D., kterj odmita deportaci do CR, jak je zmifiovano a
rozebirano podrobné shora). V tomto sméru odkazuje vrchni soud rovnéz na zpravy Policejniho
prezidia CR, Kancelafe policejniho prezidenta, odboru mezinarodni policejni spoluprace, ktery
ucinil ve spolupraci s Velvyslanectvim CR v Manile pokus o doruéeni zasilek obzalovanym D. a
P., kdy oba obzalovani odmitli zasilky pfevzit. Vrchni soud uvadi, Ze na druhé strané¢ nelze
pominout, ze sami obzalovani prostfednictvim elektronickych médif s organy ¢innymi v trestnim
fizeni komunikuji, ovSem pouze jednostranné. I z tohoto faktu Ize dle nazoru Vrchniho soudu
v Olomouci seznat, jakym zpusobem obzalovani D. a P. pfistupuji k danému trestnimu fizent,
kdy se soudem I. stupné¢ komunikuji pouze tehdy, kdy se k tomu sami rozhodnout, a naopak
pisemnosti tohoto soudu odmitaji byt i jen pfevzit. Vrchni soud v Olomouci dal soudu I. stupné
na zvazeni, zda s ohledem na vyse uvedené v daném stadiu fizeni nejsou splnény podminky pro
konénf fizeni proti uprchlému ve smyslu § 302 trestniho fadu s odkazem na usneseni Ustavniho
soudu ze dne 8.11.2007 sp. zn. II. US 19/06, z né¢hoz se podava, ze i v piipadé, kdy je obzalovany
v ciziné omezen na osobni svobodé, je v zasadé¢ mozné konat fizeni proti uprchlému, pokud se
obzalovany trestnimu fizeni v Ceské republiky aktivné vyhybé, a neni znamo, e by v pribéhu
fizeni jakymkoliv zpusobem zménil svij subjektivai postoj.

Soud poukazuje rovnéz na usneseni Ustavniho soudu ze dne 8.2.2007 sp. zn. 1L US 443/05, dle
kterého prest¢hovanim se do jiného statu vyuzil stézovatel svého prava zakotveného v clanku
14 odst. 2 Listiny, pficemz si musel byt védom skutec¢nosti, Ze toto pravo stoji v opozici vuci
pravu podle ¢lanku 38 odst. 2 Listiny, nebot’” upfednostnéni prava opustit Ceskou republiky
sebou nevyhnutelné nese jisté omezeni prava na obhajobu zvlast¢ vykonavanou osobné.
Obzalovani P. a D. opustili tzemi Ceské republiky nepochybné s védomim, e proti nim jsou
¢inény kroky spojené se zahajenim trestniho stihani pro zvlast’ zavaznou umyslnou trestnou
¢innost. Svym postojem, ktery lze zcela jednoznacné dovodit z jejich pfipist adresovanych at’
soudu ¢ dalsim organdm ¢innym v trestnim fizeni nebo dalsim organiam statni moci v Ceské
republice, zcela jednoznacné dali svij postoj k trestnimu fizeni v tom sméru, ze se nehodlajf vratit
do Ceské republiky a tcastnit se osobné trestniho fizeni, kdy odmitaji deportaci do Ceské
republiky. Obzalovany D. doznal, ze dal filipinskym udfadum jasné najevo, ze nesouhlasi
s deportaci do Ceské republiky, tuto odmitl. Obzalovani na tzemi Filipin pozadali o nibozensky
azyl a proti rozhodnutim filipinskych organt, kterym nebyl statut uprchlika pfiznan, podali
odvolani. Z jejich vyjadfeni a postoje soud dovozuje zcela jednoznacnou snahu vyhnout se
trestnimu #zeni v Ceské republice a na tzemi CR se nevritit.

Pokud soudu byla dorucena prostfednictvim elektronické posty az dne 25.1.2018 sdéleni
obzalované P. a obzalovaného D., Ze komunikuji pisemné s obhajci i s organy ¢innymi v trestnim
fizeni a namitaji, Ze do dnesniho dne jim nebylo zaslano usneseni Vrchniho soudu v Olomouci
sp. zn. 6 To 2/2015, a ze se nehodlaji vyhybat trestnimu fizeni a zadaji, aby byly obesilani
v souladu s trestnim fadem, aby bylo zachovano jejich pravo na spolehlivy proces, soud toto

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Renata Koutna



11 68T 1/2014

sdéleni obzalovanych po provedeném dokazovani v hlavnim liceni konaném dne 23. ledna 2018,
které pokracovalo dne 26. ledna 2018, povazuje toliko za obstrukci obzalovanych, ktera méla
odvratit dals§i prabéh trestniho fizeni a rozhodnuti ve véci samé. Jasné vyjadfeni stran Gcasti u
hlavnfho liceni soud po obzalovanych zadal opakovanymi zadostmi, pfipisy i snahou osobné
dorudit prostiednictvim Velvyslanectvi Ceské republiky v Manile, aviak obzalovani vzdy odmitli
pfijeti téchto zasilek s védomim, co je jejich obsahem. Projev vile obzalovanych z posledniho
pifipisu doslého soudu v pribéhu hlavniho liceni soud nepovazuje za skutecnou snahu
obzalovanych ucastnit se hlavniho liceni, kdyz po dobu nékolika let svym jednanim protahuji
fizeni na uzemi Filipin ve snaze setrvat zde co nejdéle, ziskat statut uprchlika, pfipadné
nabozensky azyl, aby se vyhnuli deportaci na tzemi Ceské republiky, potazmo trestnimu fizeni.
Tento jejich jednoznacny postoj vyplyva ze vSech pisemnosti, které jsou obsahem spisu. Soud
mél snahu po dobu vice jak dvou let jednak dorucit obzalovanym rozhodnuti soudu ve véci samé
a jednak zjistit jejich stanovisko k jejich dalsi osobni ucasti na trestnim fizeni, avsak bezvysledné.
Snaha soudu byla mafena pouze ze strany obzalovanych, ktefl veskeré pokusy soudu svym
jednanim mafili. Z obsahu spisu je patrné, Zze obzalovani jsou seznameni s pribé¢hem trestniho
fizeni, rovnéz s obsahem odsuzujictho rozsudku, kdy ve svych jednostrannych vyjadfenich
odkazuji na pisemné odivodnéni rozsudku zdejsiho soudu, a tudiZ o stavu fizeni maji pfesné
informace. Ustavni soud ve svém rozhodnuti ze dne 8.2.2007 sp. zn. IL US 443/05 konstatuje,
ze zakon predvida i situaci, kdy se podezfela osoba soudnimu fizeni vyhyba svym pobytem
v zahrani¢f a tim znemoznuje statu ve véci rozhodnout. Legitimni zadjem statu na trestnim stihani
podezielé osoby tak musi byt prosazen specifickym zpusobem bez pfimé participace na tomto
fizeni a to po dobu, v niz se trestnimu stthani vyhyba. Vyrazem uvedeného legitimniho zajmu
statu podrobit trestnimu f{zeni podezfelou osobu, ktera se takovému fizeni vyhyba, je i fizeni
proti uprchlému ve smyslu § 302 a nasl. trestnfho fadu. Pravo na obhajobu tak muze byt pfi
splnéni vsech zakonnych podminek ¢astecné omezeno ve prospéch efektivniho trestnfho fizeni
ve smyslu § 302 a nasl. trestntho fadu. V projednavané véci soud velmi peclivé zkoumal az po
opakovanych snahach o komunikaci s obzalovanymi, kterou vedl po dobu vice let, zda jsou
splnény podminky pro konani fizeni proti uprchlému v trestni véci obzalovanych P. a D. ve
smyslu § 302 a nasl. trestnfho fadu. Jak je konstatovano shora, soud v intencich pravntho nazoru
Vrchniho soudu v Olomouci vysloveného v usneseni ze dne 4.10.2017 ¢.j. 6 To 85/2017-5298
dospél k zavéru, ze obzalovani, byt’ jsou pobytem v ciziné omezeni na osobni svobod¢, davaji
svym postojem jednoznacné najevo, ze se odmitaji podrobit trestnimu fizen{ a vibec vstoupit na
tzemi Ceské republiky. Soudu tak nezbylo ne vydat v nevefejném zasedani rozhodnuti dne 16.
ledna 2017 pod ¢.j. 68 T 1/2014-5317, kterym rozhodl dle § 305, § 302 trestniho fadu, ze proti
obzalovanym B. P. a J. D. bude konano fizeni proti uprchlym.

Pokud je obhajci obzalovanych namitano, ze hlavni liceni nebylo mozné konat z davodu, ze
obzalovani k hlavnimu liceni nebyli fadné a véas pfedvolani, ackoliv adresa jejich pobytu je soudu
znama, pak soud s odkazem na usneseni Nejvysstho soudu ze dne 28.3.1980 sp. zn. 6 To 4/80
konstatuje, ze poté, kdy je rozhodnuto o konani fizeni proti uprchlému dle § 302 a nasl. trestntho
fadu, se dle § 306 odst. 1 trestnfho fadu vsechny pisemnosti uréené pro obvinéného dorucuji
toliko obhdjci. Dle § 306 odst. 2 trestnfho fadu se pfedvolani k hlavnimu liceni a k vefejnému
zasedani také vhodnym zpusobem uvefejni. Hlavni liceni, popfipadé vefejné zasedani, se pak
provede i v nepfitomnosti obvinéného, a to bez ohledu na to, zda se obvinény o ném dozvedel.
Podle tohoto ustanoveni trestnfho fadu soud dusledné¢ postupoval, kdyz pfedvolani obou
obzalovanych vyvésil na ufedni desku dne 20. listopadu 2017, pfedvolani bylo z ufedni desky
siato pred hlavnim lienim dne 23. 1. 2018. Soud odkazuje na rozhodnuti Ustavniho soudu
ze dne 20.4.2004 II. US 517/03, dle kterého podnikali-li obzalovani sami o sobé i
prostiednictvim svjch pravnich zastupct kroky, aby mohli setrvat mimo uzemi CR, soud jim
neupirda pravo na zvolenou taktiku k vylouceni moznosti dorucit jim pisemnosti soudu. Tato
jejich taktika ovSem nemuze pfivodit dusledek, ze by ceské organy c¢inné v trestnim fizeni musely
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na trestni stihani rezignovat. Ustavni soud v citovaném rozhodnuti pifipomini, Ze pravo
na obhajobu je vyznamnym a neopomenutelnym principem spravedlivého procesu, neni je viak
ovéem mozno vykladat tak, ze by jeho prostfednictvim mohlo byt legitimni usili statu nalézat
spravedlnost ve vécech trestnich zmateno prave tim, Zze by proces nemohl zacit nebo pokracovat.
Obzalovani si svobodné zvolili misto pobytu v ciziné, svym jednanim pro sebe pfivodili ty
dusledky, které kritizuji, tedy ze je proti nim vedeno trestni fizeni, aniz by mohli vykonavat svoji
obhajobu osobné. Obzalovani maji moznost prubézné se prostiednictvim svych obhajca
seznamovat s prub¢hem fizeni, konzultovat postup obhajoby a navrhovat dikazy, tedy svoji
obhajobu, byt v nepfitomnosti, plné¢ realizovat. Soud se zaméfil na hodnoceni chovani
obzalovanych ve vztahu k organiim CR a zavér, Ze se obzalovani vyhybaji ptevzeti doru¢ovanych
pisemnosti a pfipadné ucasti na trestnim fizeni, je plné opodstatnény.

Soud nasledné v hlavnim licen{ doplnil dokazovani v intencich rozhodnuti Vrchniho soudu
v Olomouci ze dne 21. kvétna 2015 ¢&,j. 6 To 2/2015-4892.

Vintencich rozhodnuti Vrchntho soudu v Olomouci stran doplnéni dokazovani zejména
ke skutkum tykajicich se poskozenych P. C., nyni K. a M. T., nyni S. L., soud provedl mozné
dokazovani. Soud vyslechl dle pokynt odvolactho soudu znalce prof. MUDr. Weisse a znalkyni
MUDsz. Gayovou ve vztahu k poskozenym C., nyni A., Ch., B, F.,, nyni O. a C. k objasnéni
otazky dlouhodobého, piip. systematického vlivu obzalovanych na poskozené. Byly vyslechnuty
svedkyne O., K. C., O, P, H, T, B, K.. Soudu se nepodafilo ustanovit svédkyni L. L., ktera
méla byt vyslechnuta ke skutku tykajictho se poskozené C., nyni K.. Soud upustil od vyslechu
svédkyné M. H., nyni P., kterou k hlavnimu liceni fadn¢ a véas pfedvolal. Svédkyné H., nyni P.,
bytem XXXX, se z ucasti omluvila z divodu téhotenstvi a predpokladaného data porodu 5. 2.
2018. S ohledem na tuto skutecnost, ma soud za to, ze i v dohledné dobé¢ nebude svédkyné
schopna absolvovat cestu k soudu do Zlina. Utedn{ zaznam o podaném vysvétleni této svédkyné
soud provedl v pivodnim fizeni postupem dle § 211 odst. 6 trestniho fadu. Tato svédkyné meéla
byt dle pokynu odvolaciho soudu vyslechnuta osobné¢ k dokresleni situace v ramci celé skoly
Poetrie. K vyfeseni této otazky soud vyslechl dalsi svédkyné a ma tak za to, ze vyslech svédkyné
H., nyni P. je nadbytec¢ny. Ze stejnych davodu soud upustil od vyslechu svédkyné F., nyni L.,
ktera je uvedena odvolacim soudem mezi svédkynémi, které maji byt vyslechnuty ,,pfikladmo*.
Soud z moznych nastinénych svédkyn predvolal a vyslechl ¢ast z nich, které mu umoznuji ucinit
si obraz o skole Poetrie a vyfeseni subjektivni stranky jednani obzalovaného D..

Dokazovanim provedenym v hlavnim liceni bylo zjisténo, Ze obzalovany J. D. byl od roku 1996
¢inny jako duchovni wucitel a zakladatel spolecenstvi zvaného Poetrie. Ve spolupraci
s obzalovanou P. postupné¢ vytvafeli esoterickou skolu Poetrie, kdy obzalovany D. stanovil
organizaéni strukturu, obsahovou i ideovou napln studia, formu studia i zpusob hodnoceni
studentd. Studium se postupné vyprofilovalo pouze pro divky a zeny, kdy probihalo
prostfednictvim placeného vstupu na webové stranky skoly Poetrie a dale formou ucasti na
hodinach jégy, na seminafich ¢i osobni konzultaci s vyukou, provadénou lektorkami. Obzalovana
P. putsobila jako spojovaci c¢lanek mezi obzalovanym D. a lektorkami a pfipadné studentkami,
kterym tlumocila jeho pokyny, striktné kontrolovala jejich plnéni, ucastnila se seminaid, osobnich
konzultaci se studentkami a aktivn¢ pfispivala k charismatizaci osoby obzalovaného D.. Jasnym
cilem tohoto ,,studia® byla vyvolat dojem, Ze je to pouze esotericka Skole Poetrie, ktera muze
studentkam rozsifit jejich poznani a ze obzalovany D. je jediny, pod jehoz duchovnim vedenim
mohou rust a za jehoz osobni ucasti se mohou zbavit energetické zatéze z minulosti, ktera je
zpusobena pohlavnimi styky s pfedchozimi partnery, 1écebnou metodou zvanou ,,odhackovani®.
Bylo prokazano, ze obzalovana P. pfipravovala konkrétni vybrané mladé a pohledné divky ¢i Zzeny
k ,,odhackovani po strance organizacni a psychického zpracovani, zejména tim, Zze se pod jejim
vedenim ucastnily dechového cviceni, které vedlo k hyperventilaci, v dasledku které (v piipadé
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pobyti na seminafich i v kombinaci s nedostatkem spanku, plnohodnotné stravy, dehydratace,
celkové dnavy, stresu) u poskozenych doslo k usnadnéni rozvoje urcitého stupné kvalitativni
poruchy védomi s neschopnosti ovladani télesnych pohybu, vyjadfeni nesouhlasu, obrany sebe
samé, eventualné rozvojem ruzné hloubky kvalitativni poruchy védomi. Za tohoto stavu pak, at’
na seminafich, ¢i v soukromé vyuzivanych bytech ¢i mistnostech, které obzalovanym poskytovaly
dalsi osoby, k takto dilem znehybnénym poskozenym pfistupoval obzalovany D., ktery na nich
vykonal pohlavn{ styk, a to za situace, kdy poskozené uvedené pod body 1) — 6) odsuzujici
vyrokové casti rozsudku nebyly pfedem seznameny ani srozumény s tim, ze metoda tzv.
,;odhackovani® v podstaté spoc¢iva v pohlavnim styku s obzalovanym, pfip. s tim byly seznameny
— svédkyné O., az tésné pfed aktem samym, za situace, kdy mladé Zeny, spiSe divky, byly na
neznamém misté, mély silné obavy o zdravi a zivot, jiz dilem bezbranné v duasledku specialniho
dechového cviceni. Poskozené se shodné vyjadfily v tom sméru, ze pokud by dopfedu, napt. pred
cestou do Zlina, na seminafe, za plného védomi védély, ze metoda ,,odhackovani spociva
v pohlavnim styku s obzalovanym, s timto by rozhodné nesouhlasily. Toho si prokazatelné byli
védomi oba obzalovani, pfesto dodlo kjednanim popsanym pod bodem 1) — 6) odsuzujici
vyrokové casti rozsudku, kdy bez védomi poskozenych, pfi zneuziti jejich bezbrannosti,
eventualné pokud jde o skutek pod bodem 6) vyrokové casti rozsudku nasilnym prekonanim
odporu poskozené, spolecnym jednanim, kdy méli rozdélené dlohy, pfiméli jinou osobu
k soulozi. Bylo prokazano, ze u poskozené N. doslo v dusledku jednani obzalovanych ke vzniku
tézké ujmy na zdravi.

Skutkovy déj, popsany v odsuzujici vyrokové casti rozsudku, soud zjistil zejména z vypovédi
poskozenych, které byly podrobné vyslechnuty v pfipravném fizeni, ale rovnéz z vypovédi dalsich
svedkyn, které obdobné jednani obzalovanych zazily a soudu popsaly. V fizeni pfedchazejicim
prvaimu odsuzujicimu rozsudku soud se souhlasem obhajct a statni zastupkyné vypovedi
sveédkyn z fad poskozenych v hlavnim liceni cetl dle § 211 odst. 1 trestniho fadu precetl,
respektujic ustanoveni zakona ¢. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢ind, ktery v ustanoveni § 20
odst. 3 zakotvuje pravo zvlast’ zranitelnych obéti na provedeni vyslechu tak, aby nemusel byt
v pozd¢jsich stadiich opakovan.

Svédkyné P. A. ke skutku pod bodem 1) uvedla, Zze k Poetrii se dostala pfes kamaradku M. P.,
ktera se do Skoly dostala pfes S. E., ktera na pocatku roku 2004 vedla v Brné¢ néjaky seminaf. Po
dohod¢ s M. P. zacala svédkyné na tyto seminafe také chodit. Akce se tykaly esoteriky, astrologie,
horoskopu, jogy a podobné. V ramci uceni se setkala s nazorem, ze vsichni byvali sexualni
partnefi jsou jeji brzdou nebo dokonce pfekazkou v dalsim mozném rozvoji a v moznosti ziskat
kvalitntho partnera vibec. Padly zde zminky o moznosti tzv. ,,odhackovani, kdy pod timto
pojmem si svédkyné nebyla schopna cokoliv pfedstavit, nebot’ ji nebyl nikdo schopen cokoliv
blizstho vysvétlit. Na starost ji méla S. E., ktera ji teorii ,,odhackovani® vysvétlila tak, ze kazdy
z pfedchozich sexualnich partnerd v ni zanechal energeticky hacek, ktery odnima energii a
nemuze proto byt v zivote¢ spokojend. Nebylo vsak zminéno cokoliv o tom, v ¢em teotie
,;odhackovani spoc¢iva. Nicméné sveédkyneé A. o ni zacala jako o lécebné metod¢ uvazovat,
nebot’ pracovala jako fyzioterapeutka a je ji znamo, ze kdyz v téle spravné proudi energie, pfinasi
to uvolnéni. Svédkyné znovu zopakovala, Zze ani S. E., ani nikdo dals§i ze Skoly Poetrie na
pfednaskach nefekl nic konkrétniho o ,,odhackovani“. Vsechno bylo zahaleno tajemstvim. Bylo j
sdéleno, ze ,,odhackovani muze provést pouze sam mistr, tedy obzalovany D., kterého vsak
nikdy na seminafich ¢i vikendovych akcich nevidéla, stejné jako obzalovanou P., o které se
hovotilo s respektem jako o druhé nejdulezitéjsi osobé v ramci veden{ skoly. Blize se svédkyné A.
vyjadiila o seminafi v Odrlicich, kterého se zacastnila v 1ét¢ 2004 s kamaradkou M. P. a se S. E..
Zde meéla poprvé kontakt sobzalovanou P., ktera ji sdc¢lila, ze svédkyné by mohla byt
obzalovanym D. ,,odhackovana®, av§ak opét bez uvedeni podrobnosti o samotném aktu. Béhem
tydne na seminafi svédkyné poznala i obzalovaného D., ktery pusobil charismaticky a
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davéryhodné. Vykladal filozofické pravdy o zivotni energii, osviceni a podobné. Svédkyné uvedla,
ze byla vybrana jednou z lektorek k osobni konzultaci s obzalovanym, ktera prob¢hla ve dvou,
kde ji obzalovany D. vyzval, aby polozila ruce na své cakry s dirazem na prvni cakru, ktera je
v rozkroku, pfitom se ji dotykal rukama s oduvodnénim, Ze je tfeba rozproudit energii. Na zaveér
konzultace dostala kfist’al, ktery mél cistit. O ,,odhackovani* nepadlo ani slovo. Dva nebo tii dny
na to vecer mély tantrickou meditaci, ktera se tykala pouze zen a divek, kde byla pfitomna
obzalovana P. a lektorky, véetné S. E., které s nimi procvicovaly dychani metodou ,,flétny a raze®.
Bylo jich tam asi 15 divek. Byly vyzvany, aby se vysvlékly do spodniho pradla, lehly si na
karimatku na zem. Cely tématicky vecer vedla obzalovana P.. Zména nastala v momenté, kdy byly
urceny dvojice, ke svédkyni pfisla divka jménem L., byly vyzvany, aby zaviely oci a neotviraly je.
V mistnosti hofely pouze svicky, hrala hudba, L. se svédkyné dotykala v rozkroku a svédkyné
meéla podle instrukei pokracovat ve cviceni dychani a mit zaviené oci. Najednou svédkyné ucitila,
ze ji nékdo stahl kalhotky a vnikl do ni. Ma za to, Zze to byl muzsky pohlavni 4d a vnikl do jeji
pochvy. Pro svédkyni to bylo bolestivé a hlasové se projevila, nebot’ ji to bylo nepffjemné. Mozna
1 vykfikla. Muzsky hlas, ve kterém poznala obzalovaného D., ji fekl at’ je zticha a uvolni se. Po
chvili bylo po vsem, svédkyné zopakovala, Zze to vSe spocivalo v tom, ze obzalovany ji zaklekl
mezi nohy, udélal, co potfeboval, okfikl ji, aby nebyla hlasita a poté odesel. Svédkyné uvedla, ze
byla velmi otfesena, nemohla pozorovat okoli, sledovat déj. Popsala, Ze pfed samotnym
vniknutim pohlavniho udu obzalovaného D. do jejtho téla nevnimala jeho pfitomnost
v mistnosti. Poznala ho vsak bezpe¢né podle hlasu. Rovnéz L. ji pozdéji fekla, ze tim na ni
obzalovany provedl ,,odhackovani“. Nesméla vSak o tom s nikym mluvit. Svédkyné A. uvedla, ze
byla otfesena, nemohla pochopit, co se stalo, nevédéla, jak se ma chovat. O vSem mluvila
s kamaradkou M., ktera byla také pfitomna na meditaci, ktera ji fekla, ze ta ma ,,odhackovani za
sebou jiz n¢jakou dobu, takze ten vecer se ji to netykalo. Ani ona ji vS§ak dopfedu nefekla, v cem
metoda spociva, pfestoze to byla jeji dobra kamaradka. Svédkyné¢ uvedla, Ze opravdu netusila, ze
,odhackovani“ mélo spocivat v pohlavnim styku. O Zadném energetickém proudéni se v té
situaci nedalo mluvit. Rozhodné ji nebylo Iépe, ba naopak. Nikdo ji nic nevysvétloval, jako by se
nic nestalo. Pfi nacviku uvedeného dychani méla brnéni rukou, nohou a kfece. Slo o stav, kdy
nemohla ni¢im hybat, ztstavala jakoby v kfeci. V Odtlicich to bylo mnohem horsi. Nastoupilo u
nf brnéni, necitlivost rukou, nohou, v podstaté kfecovité postaveni, ze kterého se nedalo dostat.
Instrukce v dychani jim davala obzalovana P.. Po tzv. ,,odhackovani® svédkyni trvalo docela
dlouho, nez se z tohoto stavu dostala. L. ji instruovala, jak ma spravné dychat, aby se zahtila a
dostala se z toho. U svédkyné to postupné odeznélo, ale pfetrvala u nf slabost. Obzalovanému se
nemohla branit v okamziku, kdy do ni pronikal pohlavnim ddem, nebot’ to bylo rychle. Byl to
sok a méla na ni vliv 1 popsana slabost, kdy nebyla schopna se jakkoliv branit. Na zadnou obranu
nem¢éla prostor. K organizaci seminafe v Odrlicich, svédkyné uvedla, ze Gcastnice seminafe byly
omezeny v jidle, mély jen kase, suchary, instantni polévky, bylinkové caje a vodu, nemély
moznost se stykat s venkovnim okolim. K dotaztim ohledné pohlavniho styku s obzalovanym D.
uvedla, Zze u ni provedl dvakrat nebo tfikrat velmi rychlé kopulacni pohyby, nestihla mu dat
najevo, aby toho zanechal, stihla pouze vykfiknout. Pozd¢ji méla psychické problémy, nemohla se
s tim, co se stalo, smifit, nedovedla pochopit, Ze ji nikdo nevaroval, nebot’ kdyby dopfedu védéla
nebo tusila, Zze ,,odhackovani spociva v pohlavnim styku s obzalovanym D., nikdy by na to
nepfistoupila. Svédkyné byla slySena v piipravném fizeni v roce 2012, tj. osm let poté, co
absolvovala tzv. ,,odhackovani“, kdy uvedla, ze postupné¢ se ji podafilo tento pro ni negativni
zazitek vytésnit, ale vzhledem k tomu, ze o ném znovu vypovida, vsechno se ji vraci, je to pro ni
narocné. Projevila zdjem znovu jiz nevypovidat a k véci se nevracet.

Ke skutku pod bodem 2) obzaloby svédkyné P. K., difve C., v pfipravném fizeni uvedla, ze
s obzalovanymi se seznamila prostfednictvim své kamaradky H. P. v prab¢hu roku 2004, kdy se
na pfelomu srpna ¢i zaff Gcastnila seminafe v Odrlicich v Beskydech, ktery organizovala duchovni
skola Poetrie. Na tomto seminafi obzalovana P. propagovala osobnost, nadpfirozené schopnosti
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obzalovaného D.. Oba jim sdélili teorii tzv. ,,odhackovani®, kterda spocivala v tom, Ze u zen
udajné po sexualnich stycich s partnerem dochazi ke vzniku hackd, které po dosazeni urcitého
poctu zamezi schopnosti zeny dale milovat. Jedinou moznou cestou, jak se hacka zbavit, je
,odhackovani®, které muze provést obzalovany D., coz propagovala zejména obzalovana P..
,,Odhackovani® bylo prezentovano jako energeticky naro¢ny proces, ke kterému se pfistupuje jen
ve vyjimecnych pfipadech. Na seminafich, které se tykaly ,,odhackovani®, dochazelo k vybéru
spise mladsich zen. Lekce probihaly cely den i ¢ast noci. Byl doporuceny ptst jen o vodé. V noci
probihaly dal§i meditace a dechova cviceni. Dle svédkyné, ktera je 1ékatkou neurologie, dochazelo
k uvadéni acastnika do tzv. holotropnifho dychani, ale bez toho, aniz by bylo dopfedu objasnéno,
o co pujde. Vse bylo prezentovano tak, Zze jde o psychickou pomoc ze strany obzalovanych ve
vztahu k ,,zahackovanym® zenam. Svédkyné popsala svij prozitek tak, ze prostfednictvim
hyperventilace se dostala do stavu holotropniho dychani, které nikdy pfedtim neprovozovala,
nikdo ji neupozornil na mozné nasledky. V duasledku holotropniho dychani u ni doslo ke zméné
kvality védomi, prodélaly u ni rovnéz celotélové kifece. V pfipadé jedné lekce byly instruovany
k takovému dychani obzalovanou P., bylo jim sdéleno, ze maji mit zaviené oci, pficemz svédkyné
vnimala fyzickou blizkost obzalovaného D., ktery ji manipuloval s koncetinami, promackaval ji
podbiisek a pak citila tlaky v oblasti genitalii. Pocit’ovala vaginalni kontakt. Svédkyné uvedla, Zze
byla ve stavu kiec¢i koncetin, nedokazala si racionalné stfizlivé uvédomit, co se s ni déje. Pamatuje
si na sundavani spodniho pradla. Obzalovanou P. bylo sdélovano, ze si zeny mély vyndat i
tampony. Dle svédkyné mohlo trvat asi hodinu, nez procitla. Byla fyzicky ve stavu vycerpani,
stra$né unavy, zpocena, psychicky emotivné fragilni, nesva. Bylo to dost nepfijemné, byla rada, ze
mohla oteviit oci. Lezela na zemi v tricku a kalhotkach. Vedle svédkyné lezely krystaly a svédkyné
si myslela, ze témito krystaly ji lécil obzalovany, Ze ji je zasunul do vaginy. Ani v duchu si
nepomyslela, ze by do ni zasunul pohlavni ud. Az po nékolika tydnech ji fekla obzalovana P., ze
se svedkyni mél obzalovany D. pohlavni styk. Po tomto sdélen{ z toho byla svédkyné v Soku.
Méla pocit studu, méla strach z nakazy, protoze soucasné ji bylo sdéleno, ze takto obzalovany
,»prelécil® dalsi vybrané ucastnice akce. Svédkyné uvedla, Ze obzalovani z ni chtéli udélat lektorku,
proto se snimi vidéla na podzim roku 2007 ve Zliné v domé¢ jiné lektorky jménem M.
s ptfimenim na 2 ket bydleli ve Zliné. Pii setkanich ji obzalovany zadal o aplikaci cestovnich
vakcin pfed cestou do zahranici, kde travil vétsinu casu. To mu svédkyné poskytla. Pozdéji
obzalovany D. vyprodukoval o svédkyni nepravdivy hanlivy clanek, ve kterém §ifil nepravdu o
tom, ze meéla zabit pacienta. Doslo k sifeni poplasné zpravy prostfednictvim letaku po XXXX,
kde byla sveédkyné zameéstnana jako lékatka v nemocnici na oddéleni neurologie. Svédkyné ma za
to, ze takto obzalovani, respektive obzalovany D., jednal s imyslem ji poskodit, nebot’ nadale
odmitla participovat na akcich jejich $koly. Nechtéla shanét ucastnice do skoly, zejména mladé
krasné divky, které se jako jediné mély ucastnit setkani s obzalovanym D., nebot’ v t¢ dobé¢ veédéla
o fyzickém nasili, které bylo pachiano na né¢kterych lektorkach ze strany obou obzalovanych.
Napadenymi mély byt H. P., L. K. a S. K.. Mély byt bity prodluzovacim kabelem, mély po nich
byt hazeny néjaké predméty. Z tohoto divodu svédkyné odmitla se skolou a obzalovanymi dale
spolupracovat. Sveédkyné uvedla, Ze obzalovany D. ostatn{ lektorky ¢asem stimuloval k tomu, aby
zanechaly své profese a plné se vénovaly praci pro skolu Poetrie, nebot’ z této c¢innosti byl Ziv.
Naproti tomu, pokud jde o samotnou svédkyni K., tu nabadal oproti ostatnim, aby povolani
nadale praktikovala. Svédkyné ma za to, Zze to bylo opét z prospéchafskych davoda. Svédkyné
uvedla, ze pii jejim odchodu ze $koly nabadala fadu lidi, aby si davali pozor, zvazili ucast na
akcich skoly Poetrie a v dusledku toho doslo k odlivu nékterych studentek a prave na to vznikla
negativni reakce ze strany obzalovanych a v zavéru z toho vyplynul i ten pomlouvacny clanek a
letaky. Pokud byla svédkyné dotazovana, kdo byl pfitomen procesu jejtho ,,odhackovani®, pak
uvedla, ze v oné mistnosti nepochybné v pozici lektorky byla jeji kamaradka H. P., ktera ji ale
nesd¢lila, v cem tato metoda spociva, meéla zakaz o tom komunikovat. Pak mezi nimi vznikla
bariéra, nechtély se k Poetrii vracet. Chtély na vSechno zapomenout. Az prub¢hem casu se ji H.
P. doznala, ze byla u ,,odhackovani svédkyné¢ a vidéla to, ze ze strany obzalovaného D. slo o
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sexualni akt. Svédkyné ma za to, ze P. citila pocit viny. ,,Odhackovani* svédkyné mohla vidét 1 L.
L., ale to nevi svédkyneé jiste.

Podrobnéji se pak svédkyné K. vyjadiila i ke skutku pod bodem 9) obzaloby, kdy uvedla, ze asi
v dob¢ od 4. 4. 2009 do 6. 4. 2009 v XXXX, tedy v misté jejtho tehdejsiho zaméstnani, byly
roznaseny letaky formou, ze byly davany za stérace aut a to v dobé, kdy svédkyné méla
dovolenou. O vsem ji informovali kolegové, ktefi letaky vidéli, které byly vyvéseny i na vefejné
nasténce na sidlistich, na sloupech vetejného osvétleni u vlakového nadrazi a podobné. Obsahem
letaka bylo 1zivé tvrzeni, které napadalo svédkyni a pfedevsim jeji praci lékarky, kde bylo
uvadéno, ze méla zamérné zabit pacienta. O celé situaci se dozvédeli 1 nadfizeni, podfizeni,
svédkyné byla dotazovana na to, co to ma znamenat, o koho se jedna, opakované musela celou
situaci vysvétlovat. Na popud feditele a primafe musela vyhledat a pfedlozit veskerou zdravotni
dokumentaci vsech pfipadt a pacientt, ktefi zemfeli v jeji péci. Nebylo vSak nalezeno zadné
pochybeni. Pacienti se vsak dotazovali kolegt, zda je pravda, ze je 1ékafkou, ktera zabiji pacienty,
a vyrazné to uskodilo jeji dobré povésti a znamenalo to pro ni velmi znacné psychicky natlak.
Svédkyné uvedla, ze letaky véetné clanku pomlouvaéného na internetu zpracoval obzalovany D.,
nebot’ piimo v letaku je uveden odkaz na webové stranky Poetrie a v letdku je pfimo uvedeno,
aby udajné poskozeni kontaktovali obzalovaného D. nebo obzalovanou P. nebo webové stranky
Poetrie, na kterych je vyvéseno pod clankem ,,Doznani zcela identické znén{ letdku a stranky
jsou registrovany na obzalovaného D.. Svédkyné uvedla, Zze se branila i prostfednictvim soudu
v obcanskopravnim fizeni u Krajského soudu v Brné, kam podala Zzalobu na ochranu osobnosti a
dale podala trestni oznameni na $ifeni poplasné zpravy a pomluvu.

Dle pokynu odvolactho soudu mél soud zvazit osobni vyslech svédkyné K., ktera se ve své
vypovedi v piipravném fizeni nevyjadfila jednoznacné, zda na ni obzalovany D. vykonal souloz
zneuzivaje jeji bezbrannosti. Odvolaci soud zminil, Ze chape, ze situace, kterou svédkyné prozila,
je pro ni traumatizujici, ovsem na druhé stran¢ nebyly provedeny dikazy, které by dostatecné
pfesvedcive svedcily pro zaver, ze svedkyné byla obzalovanym D. znasilnéna formou dokonané
souloze za situace, kdy zneuzil jeji bezbrannosti. Dle pokynu odvolaciho soudu se soud dotazal
soudnich znalct prof. MUDr. Weisse a MUDr. Gayové, kteff ve véci jiz byli pfibrani jako znalci a
zpracovali znalecké posudky, zda je vyslech svédkyné K. pfed soudem mozny, ¢i zda je vyloucen
pro riziko sekundarni viktimizace. Znalci pfed soudem uvedli, ze aktualné vysetfili sveédkyni K. a
soucasnym vysSetfenim byly potvrzeny zavéry puvodniho znaleckého posudku z roku 2013.
Znalec prof. MUDr. Weiss uvedl, Ze diagnosticky u svédkyné uzavieli pfetrvavajici zménu
osobnosti po katastrofické zkuSenosti. Porucha je pfitomna vice jak dva roky. Nasledovala po
expozici katastrofické zkusenosti. Tato je charakterizovana nepfatelskym nebo neduvéfivym
postojem k svétu, socialni zdrzenlivosti, pocity prazdnoty a beznad¢je, chronickym pocitem bytf
na okraji, trvalyjm ohrozenim. Tomu pfedchazela posttraumatickd porucha. Znalkyné MUDr.
Gayova uvedla, ze v prubéhu znaleckého vySetfeni byla svédkyné spravné orientovana,
psychomotoricky stazena. Nezjistili poruchy vnimani. Nezjistili pfitomnost znamek
patologického poskozeni zakladnich psychickych funkei — percepce, pamét’, mysleni, pozornost.
Vysettenim bylo zjiSténo rozsahlé postizeni socidlni oblasti z divodu poruch sebehodnoceni,
pocita viny, poruchy spanku, zjevné piiznaky pfetrvavajici posttraumatické stresové poruchy
pfechazejici zvolna do trvalych zmén osobnosti po katastrofické zkusenosti. V premorbidni
osobnosti nezjistili zadné psychopatologické fenomény. MAS vysetien{ se zavérem vysoky skor
svédci o vyrazné zvysené hladiné zkosti, patogmaticky pfechazejici do pasma depresivity. Znalci
vySetfeni uzavfeli diagnosticky I 62.0 — pfetrvavajici zména osobnosti po katastrofické udalosti.
Znalci na zaklade vlastniho soucasného psychiatrického a psychologického vysetfeni jmenované
nedoporucili ucast a vyslech svédkyné K. u hlavniho liceni.

S ohledem na jednoznac¢né zavéry znalct soud upustil od vyslechu svédkyné K. v hlavnim licent.
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Svédkyné L. Ch. ke skutku pod bodem 2) odsuzujici vyrokové casti rozsudku uvedla, ze ji
odjakziva zajimaly horoskopy, proto se pfes inzerat dostavila na pfednasku L. L., ktera ji pak
nabidla ucast na vikendovych seminafich v ramci Poetrie. Svédkyné uvedla, Ze snad nékdy na
podzim roku 2004 se ucastnila tydenniho seminafe v Odrlicich, kterého se ucastnilo asi 30
mladsich divek, protoze zde nebyly zvany starsi Zeny. Byly rozdéleny na studentky a zeny do 26
let, star$i Zeny tam nebyly. Na seminafi panoval zvlastni rezim, nemohly mit vlastni jidlo, vozili
jim oblozené bagety, na piti mély obycejnou vodu. Uvodniho seminafe se ucastnilo asi 60 Zen.
Byla zde obzalovana P., ktera sd¢lila, Zze kdyz budou mit stésti, dostavi se 1 obzalovany D., coz se i
stalo, a ten nékterym divkam fekl, ze musi seminaf opustit, aniz by sdélil jakékoliv davody.
K pribéhu seminafe svédkyné uvedla, Ze se chodilo spat hodinu po pulnoci, nékdy 1 pozdéji,
kdyz se protahla vyuka. Budicek byl kolem $esté rano. Kazda ucastnice méla jeden a pul litru vody
na den, jedly bagety. Probihaly seminafe jogy, astrologie a podobné. Svédkyné si vybavila jednu
nepifjemnou udalost, kdy pfi vyuce jedné lektorek, kdy si mély pfedstavit svoji smrt, jedna
z Ucastnic meditaci nezvladla a dostala zachvat podobny epileptickému. Nékdy ke konci jednoho
dne se jich obzalovana P. ptala na vztahy, bylo to uz pozdé vecer, nebot’ byly hodn¢ unavené.
Ptala se, jestli jim funguje sex, jestli by chtély néco vylepsit. Ptala se jich, kolik mély muzu,
sexualnich partnert a v podstaté jim sdélovala, Ze kdyz se néjaka zena vyspi s muzem, ze muz se
do Zeny zahackuje a muze s ni manipulovat a je mozné provést ritual ,,odhackovani®, ze je to
velmi jednoduché, Ze si to maji rozmyslet, ale nic blizstho k tomu nefekla. Jednou vecer se seslo
asi pét divek s obzalovanou a s dvéma asistentkami, kdy obzalovana fekla, ze ,,odhickovani®
muze provést pouze muz a to obzalovany D., ze k tomu patff 1 specialni dychani, kdy je ucila
dychat nosem, zatahnout panevni dno, které se mélo uvolnit, ze jde o tantrické dychani. Takto
dychaly asi 20 minut. Svédkyn¢ Ch. uvedla, Ze se ji z toho tocila hlava a byla mimo. Na to jim
obzalovana P. fekla, Ze se maji pfipravit na ,,odhackovani, maji jit do sprchy, aby mély cistou
energii a za hodinu se mély sejit. Opét jim nefekla, v ¢em ma ,,odhackovani spocivat. Svédkyné
ocekavala specialni ritual, néjaké ocisténi. Svédkyné uvedla, Zze pfi dotazech se hodné hralo
s naivitou, nebot’ od nich zjist'ovali, jestli ma holka n¢jaky problém, pak na problém nasli feseni a
tak s lidmi manipulovali. Svédkyné uvedla, Ze se za hodinu se sesly, mély na sobé mit jen tricko a
kalhotky, jak je instruovala obzalovana P.. V mistnosti, respektive v malé chaticce, se seslo ctyfi
nebo pét divek, dvé instruktorky a obzalovana P.. Divky lezely na karimatkach vedle sebe ve
vzdalenosti 20 az 30 cm, obzalovana P. je instruovala, ze si maji lehnout na zada, pustila
ezoterickou hudbu a zacala s nimi opét dychat 15 az 20 minut. Svédkyné uvedla, Ze cely den byl
hekticky, anavny, padaly na tusta, v dasledku dychani se ji motala hlava, jakoby se ji rozostfilo
védomi. Podle pokynu obzalované P. jim asistentky pod pupik namazaly néjakou mast a délaly
jim masaz podbfisku. Clovék se nedovedl otientovat, a2 v tu dobu obzalovani P. iekla, ze
,»odhackovani® déla muz a ze jde v podstaté o polibek, ze se penis piilozi na postévacek a to je
celé ,,odhackovani a konec ritualu. Svédkyné si fekla, ze pokud jde pouze o to, tak ze to
podstoupi, ale byla v takovém stavu, ze stejné nemohla nic udélat, byla v takovém polospanku
v medita¢nim stavu, kdy nemohla délat vibec nic, jako ze kdyby ji byla zima, nemohla by vstat a
tieba zaviit okno. Byla tak unavena, Ze uz na to neméla silu. Najednou se objevil obzalovany D. a
misto toho, aby pouze pfilozil penis, tak ho svédkyni zasunul do vaginy a uvnitf u ni udélal dva
kopulacni pohyby, kdy svédkyni se vybavil utrzek z détstvi, jak nad ni stal muz, ze kterého méla
strach. Obzalovany pak pokracoval dal, Sel k jiné divce. Kdyz vse skoncilo, vSechny se pomalu
posadily, mély odchazet, obzalovana P. jim fekla na kolik procent se ,,odhackovani® povedlo.
Svédkyni Ch. bylo sdéleno, ze by méla jit jesté jednou nebo dvakrat. Svédkyné uvedla, ze jak ona,
tak dalsi divky z toho byly vyfizené, citila se podvedena, méla vztek sama na sebe, Ze se nebranila,
chtela odejit, nebot’ v té dobé¢ mela piitele a mela vycitky svédomi. Druhy den se bavila
s ostatnimi dfvkami, co byly na ,,odhackovani®, a vsechny byly v Soku, nastvané. Svédkyné
doplnila, ze béhem ,,odhackovani* obzalovany nepouzil kondom, mohl pfenést néjakou pohlavni
chorobu, ani se neumyl a z jedné divky pfechazel na druhou bez umyti. Tfi mésice zila svédkyné
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ve strachu, jestli by nemohla mit virus HIV, kdy si nechala vySetfit krev, ale to se nepotvrdilo.
Svédkyne uvedla, ze k dotazim pfed ,,odhackovanim® sdélila, ze méla sexualni partnery, méla
problémy s orgasmem, tak si myslela, Ze ,,odhackovani“ by tento problém mohlo vyfesit. Sama se
postupné s tim co prozila, vyrovnala, takze nemusela vyhledat odbornou psychologickou pomoc.
Pokud by nedoslo k vysetfovani, tento negativni zazitek by zustal n¢kde v pozadi. Svédkyné
k dotaziim doplnila, ze ma za to, Ze asistentky ji drazdily postévacek krouzivou masazi, k tomu je
instruovala obzalovana P.. Po pfichodu, kdyz si lehly na karimatky, si sundala kalhotky, coz délala
rovnéz na pokyn obzalované P.. Béhem procesu ,,odhackovani se asistentky staraly o divky,
obzalovana P. sedéla a davala instrukce, slySely ji, obcas se dosla podivat. Vsechno mohlo trvat
tak 15 az 20 minut. K dotazu uvedla, ze nevi, zda dvefe srubu byly oteviené, poté, co jim
obzalovana sdélila, v cem spociva ,,odhackovani®, tj. pouze dotknuti se penisem postévacku,
mohly z mistnosti odejit, ale nikdo jim to nenabidl.

Ke skutku pod bodem 4) obzaloby svédkyné M. T., t. ¢. S. L. uvedla, ze v Hradci Kralové zacala
chodit na jogu, kterou vedla ucitelka ze Zlina. Pak s ni jezdily na razné seminafe. Svédkyné
dostala na seminaf s mistrem J. (obzalovany D.), mohlo to byt 8 az 9 let zpatky, akce byly v letech
2004, 2005, konaly se kazdy mésic bud’ v Odtlicich, nebo na Horni Bec¢ve, pak byly seminate
v Praze, v Olomoucdi, ve Zliné. Casové to nedovedla svédkyné blize zafadit s tim, Ze ji vSe splyva,
nedovede to specifikovat. Seminafe si byly podobné. Rezim na seminafich byl pfisny, rano se
vstavalo ve Ctyfi nebo v pét, zacala se cvicit joga nebo meditace, jidla moc nebylo, dostavaly
stravenky na den, dostavaly jenom né¢jaké kase, n¢jaké polivky. Bylo to narocné i fyzicky.
Svédkyné uvedla, Ze na seminafich i zkolabovala, nebot’ uz neméla silu. Pokud jde o ubytovani,
ucastnice seminafti spaly na zemi v mistnostech na statku, pfipadné na takovych prycnach.
V Odtlicich nebyla zadna sprcha, zafizen{ bylo takové skautské. Pokud jde o obzalovanou P., tak
ta byla feditelkou, organizatorkou, vsechno fidila, byla pravou rukou obzalovaného D..
Obzalovana P. vyucovala praci s télem, s energii, jak rozproudit sexualni energii u zeny. Bylo to
spojeno i s tancem a masazi a specialnim dychanim, které bylo nazyvano ,,raze®, kdy se dychalo
do bficha, zvedala se panev a dychani pak pfechazelo do holotropniho. Bylo ji nepifjemné, kdyz
nacvik probihal ve dvojicich, kdyz se ji dotykal clovek, kterého neznala. K seminafi na Horni
Becveé svédkyné uvedla, ze prvni tfi dny nedostaly vibec najist, proto byla vycerpana, pak jim
sebrali i vodu, nedostaly napit, bydlely v chatkach. Obzalovany D. bydlel v takovém malém
domecku nahofe. Svédkyné si vybavila, ze vzdy tam na chvili zmizela né¢jaka divcina a pak pfisla
s takovym divaym vyrazem v o¢ich. Nevi, co se tam d¢lo, az z médif se dozvedéla, ze se tam délo
né¢jaké nasili ,,odhackovani®. Svédkyné uvedla, ze jednou vecer si ji véetné dalsich deviti dévcat
zavolali do chaticky obzalovaného, kde se jich dotazovali, jak chtéji fesit ty problémy. Svédkyné
obzalovanému D. nejdifv fekla, Ze je fesit nechce, tak se na ni obzalovany nastval a vyhodil ji.
Svédkyné k tomu uvedla, Ze to v podstaté pro ni bylo stéstl. Pozdéjt st ji vSak obzalovany vybral
s dalsimi dévcaty, mozna ze ji vybrala obzalovana P., a s dal$imi asi 20 dévcaty je pfevezli auty do
Odrlic na statek. Po cesté jim nakoupili rohliky. Na piti dostaly néjaky ¢aj. VSechno vedla
obzalovana P.. M¢ly se vytvofit dvojice, svédkyné byla lezici, s nf byla néjaka J., ktera ji pomahala
s cvicenim ,,raze®, kdy mely dychat do bficha a dé¢lat pohyby panve. Svédkyné uvedla, ze nevi,
jestli to bylo zpuisobeno unavou, nedostatkem jidla, nebo tim, Zze vedle ni nékteré divky kficely
nebo fvaly, ale vybavuje si, ze s sebou hazela ze strany na stranu, vybavila si, ze obzalovana P.
tam pustila hodn¢ nahlas hudbu a dala tam vonné ty¢inky. Svédkyneé si vybavila, Ze sla na zachod,
jeji kolegyné ji podpirala, nebot’ byla velmi slaba. Rano méla rozhovor s obzalovanou P., ktera ji
oznamila, ze svédkyné byla ,,odhackovana®™ a nefekla ji, co to mélo znamenat. Svédkyné vibec
nevédéla, ze ji mél obzalovany znasilnit. To se dozvédéla opravdu az za tii roky, kdyz vsechno
vyslo najevo. V Poetrii pozdéji skoncila, nebot’” uz ji nebavilo poslouchat, byt’ se postupné stala
lektorkou a zacala ucit v Trutnove, ale obzalovana P. rozhodla, Zze by svédkyné meéla ucit
v Chrudimi a v Hradci, coz svédkyné odmitla. I pfednasky ji pfestavaly bavit. Uz se tam necitila
tak, jako dffv, uz tam byly vlastné polonahé holky, nerozuméla tomu, uz tam nebylo to
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duchovno, bylo ji ze vSeho $patné i fyzicky. Svédkyné uvedla, ze méla problémy se zdravotnim
stavem, musela fesit pfijem jidla. Pokud méla jit na vySetfeni stfev na kolonoskopii nebo tfeba jen
na injekci, kde by ji umrtvili, zacala strasné vyvadét, coz vlastné u ni zacalo po tom
,»odhackovani®. Méla za to, ze nema svuj stav pod kontrolou. Napfiklad u zubatky dvé hodiny
brecela, kdyz ji musela umrtvit zub pfed vytrzenim, nebot’ nechtéla byt nijak omamena. Chtéla
mit vzdycky vSe pod kontrolou. Jednou rino méla panicky zachvat, ze se ji zacala motat hlava,
meéla buseni srdce, uz si chtéla vzit noze a vSsechno skoncit. Ma za to, ze to bylo v souvislosti
s tim, Zze méla jit na tu kolonoskopii. Chtéla z toho uniknout. Po tomto zachvatu poprosila
kamaradku o pomoc a ta ji odvezla na psychiatrii, kde si ji nechali. Byla hospitalizovana na
podzim roku 2009 po dobu Sesti tydnu, kdy ji diagnostikovali agorafobii a atypickou mentalni
anorexii. Poté dochazela k psychiatrovi. V dob¢ vyslecht uz 1ékafe nenavstévuje, ale problémy ma
pofad. K prubéhum seminatft doplnila, ze musely odevzdavat telefony, aby se nenapojovaly na
své nejblizsi, nesmély ani ven, byly zaviené na statku. Pokud byla dotazana, kdo urcoval divky pro
seminafe, svédkyné uvedla, ze je vybirala obzalovana P. a také lektorky. Konkrétné jmenovala J.
B. a ta ji pravé sdélila, Ze na svédkyni v Odrlicich sedél J. (obzalovany D.), coz svédkyné vibec
nevédéla. B. tam byla jako pfisedici u nékteré z divek. Dvojice urcovala obzalovana P., ktera dala i
pokyn k tomu, aby si sundaly kalhoty a lehly si vedle sebe. Prisedici ji pak stimulovala na cakfe.
Svédkyné provadéla cviceni ,,flétna“ na pokyn obzalované P.. Vibec nema pfedstavu, po jaké
dobé u ni nastal stav, ktery popisovala, nema pfedstavu, jestli pét minut, pal hodiny, skutecné to
nedovede odhadnout. Do hlavy ji sel takovy tlak, ndpor, blize to nebyla schopna popsat. Uvedla,
ze ji rozhodné Slo ve skole o duchovno a ne o né¢jaké hacky. Pokud by védéla, Zze proces
,odhackovani“ spociva v pohlavnim styku s obzalovanym D., urc¢it¢ by ho védomé
nepodstoupila. Poté, kdyz se dozvédéla, Zze byla ,,odhackovana®, tj. ze na ni obzalovany D.
vykonal pohlavni styk, svédkyné uvedla, ze byla zranéna, nastvana, citila se pospinénd, zneuzita.

Obdobné¢ jako u svédkyné K. mél soud z pokynu odvolaciho soudu snahu u soudnich znalca
zjistit, zda je svédkyné schopna osobné vypovidat pred soudem. Znalci ke svédkyni L. uvedli, Zze
ji kontaktovali telefonicky, svédkyné vysetfeni odmitla s tim, ze neni psychicky schopna se
vySetfeni zacastnit. Dodala, ze neni schopna ani casti u hlavnfho liceni. Znalec prof. MUDr.
Weiss uvedl, ze by bylo neprofesionalni vySetfovat svédkyni po telefonu, proto se nemuze
k jejimu soucasnému dusevnimu stavu vyjadfit. Znalec uvedl, ze na svédkyni L. zpracovali jeden
puvodni znalecky posudek. Znalkyné MUDr. Gayova uvedla, Ze ji prof. MUDr. Weiss sdélil, ze
svedkyné L. nebude znovu vysetfena, protoze nemuze vychazet z domu. Znalkyni se to spojilo
s diagnézou agorafogie, tj. svédkyné neni schopna vychazet z domu, neni schopna cestovat.

Vzhledem ke shora uvedenému soud upustil od vyslechu svédkyné S. L. v hlavnim liceni.

Svédkyné K. B. ke skutku pod bodem 3) vyrokové odsuzujici ¢asti rozsudku uvedla, ze s Poetrif
se seznamila prostfednictvim byvalého pfitele v roce 2005, kdyz byla studentkou ¢tvrtého rocniku
magisterského studia na Univerzité Palackého v Olomouci. Skola Poetrie pofadala vikendové
pobyty oddéleny pro muze a zeny. Dle pfesvedceni piitele se tcastnila vikendového kurzu ve
Zliné v Malenovicich, coz byla pifprava na tydenni kurz, ktery byl v 1ét¢ 2005 v Beskydech. Na
skoleni ve Zlin¢ byli v rodinném domku na okraji Zlina, ktery patfil M. a jejimu manzelovi.
Veétsina divek, které se ucastnily akci, byla vyrazné pekna, véetne skolitelek. Zde se poprvé setkala
s P, ktery ucil na Univerzité v Olomouci, pfednasel erudovane jako na vysoké skole. Pokud jde o
jidlo, bylo vsechno v pohodé, méli dostatek jidla, mohli mit i vlastni jidlo. Na seminafi
v Malenovicich se svédkyné seznamila i s obzalovanou B. P., ktera tam pusobila organizacné.
Svedkyne kjeji osobé uvedla, ze jeji vzhled ji prekvapil, nefekla by do ni, ze muze d¢lat
duchovno, stila nohama pevné na zemi, byla normalni, vécna, organizatorka nebo majitelka
skoly. Obzalovany D. v Malenovicich nebyl pfitomen, mluvilo se o ném jako o G. J., nejlepsim,
nejvice ezoterickém a nejosvicenéjsim clovéku na svété. Po absolvovani tohoto kurzu
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v Malenovicich se svédkyné citila spokojena. K cené téchto kurzt uvedla, Zze se ji zdala cena
docela vysoka, proto se odmitla ucastnit tydenniho kurzu, nacez ji bylo nabidnuto, ze muize
zaplatit jen 2.000 K¢. Nasledné svédkyné zjistila, kdyz se bavila s ostatnimi divkami, ze kazda
platila hotové jinou cenu a o platbé nedostala zadné potvrzeni. Svédkyné si nevybavila, komu
penize platila ona. Nasledné se vyjadiila k tydennimu kurzu v Bec¢vach, ktery se uskutecnil
v srpnu, kde byly dva osamocené dfevéné sruby, jakoby nedostavéné a jeden dfevény domek
uprostied. Ve srubech nebyla voda ani toalety, Gcastnice kurzu se proto chodily umyvat do
potoka. Byly rozdéleny na dvé skupiny podle véku. Mladsi ve véku 16 az 19 let, starsi do 25 let,
kam patfila i svédkyné, nebot’ ji bylo 24 let. Starsi ucastnice zde jiz nebyly. Obzalovany D. tam
dojel s obzalovanou P.. Svédkyné se s nim setkala az posledni vecer. Pokud jde o tento kurz, tak
si s sebou nesmély vzit zadné svoje jidlo a piti. Svédkyné si pfesto vzala néjaka jablka a tatranky.
Mély spat dohromady ve srubu, ale svédkyné se nechtéla mackat, chtéla spat venku, ale byl z toho
problém. Nechtéli ji nechat spat venku, nakonec si to prosadila. Druhy den jim rozdali listecky, za
které si mohly koupit bud’ vodu, nebo jidlo a nakonec to dopadlo tak, Zze podle poctu listecku,
pokud clovék chtél mit jidlo, tak mu zbylo pouze na litr vody a protoze bylo horko, tak litr vody
nestacil. Svédkyné to fesila tak, ze si bud” koupila dva litry vody a byla bez jidla, nebo si koupila
jidlo a pila vodu z potoka. To ji ale pfislo divné. Bylo ji to vysvétleno tak, ze kdyz budou mit
malo potravy, vody a spanku, Ze se jim vice otevie duchovni vnimani. Pokud jde o zminéné jidlo
na listky, byly to instantni polévky zalit¢é horkou vodou, mozna néjaky rohlik, tedy jidlo
energeticky vyzivové hodné slabé. Protoze to svédkyni vsechno pfislo divné, chtéla hned druhy
den odjet. Myslela si, ze bude vsechno v pofadku, Ze ji vrat{ penize a normalné odjede, ale bylo ji
fe¢eno, ze nemuze nikam odjet a bylo to dost pfesvédcovaci. Svédkyné doplnila, ze u sebe
nesmély mit mobilni telefony, aby nebyly s nikym v kontaktu. Nesmély jit ani mimo areal. Spaly
pét az Sest hodin denné. Rano za svitani je budili, chodilo se spat v jednu rano, nékdy i ve dv¢ a
takto probihal kazdy den. Pak zacalo byt skaredé pocasi, ochladilo se a musely byt zaviené
vevnitf. Asi dva dny pfed koncem seminafe pfijela néjaka zena, ktera zacala mluvit o sexualnim
vztahu dvou lidi, coz svédkyné nijak moc nepochopila. Pfrednaska byla nic nefikajici. Pak zacaly
cvicit. Soustiedily se na prvni ¢akry, co je oblast panve a podbfisku. Slo o takové krouceni. Mély
si pfredstavovat ruzi podle toho, jak se dychd, s nadechem se kvét otvira a s vydechem zavira.
Svédkyné uvedla, Zze se snazila s pfednasejicimi bavit o tématech, které ji zajimaly, tfeba o
vegetarianstvi, ale vsichni ji odpovidali stejnym zptisobem, uzivali fraze a naucena klisé, a to uz si
zacala myslet, ze to neni v pofadku, Ze to zavani sektou a vyplachem mozkt. O tom se sveédkyné
bavila s J. A. a sR. ze Zlina, venku za zidkou, kdyz zjistily, ze za zidkou sedi M., ktera je
posloucha. Svédkyné pak zacala mit pocit, Ze je jakoby zacaly vic hlidat, Ze je kontrolovaly, Ze se
na né vice zaméfovaly a to takovym zpusobem, ze byly hodné L., vic se jich ptaly, lichotily a
podobné. Pak prednasela tantru obzalovana P., ktera vSe organizovala, méla prednasky, kdyz se
najednou zjevil obzalovany D., kdy obecné panovala nalada posvatné ucty, nadseni, Zze je mozné
ho vidét. On si sedl doprostfed na takovy $palek, vedle sebe mél obzalovanou P. jako psika a zval
si k sobé jednotlivé divky, které psychicky totalné rozsekal, hodné z nich od ného odchazelo
s brekem, ale myslely si, Ze jim pomohl. Vsichni obzalovanému hrozné poklonkovali, byli usluzni.
Obzalovany na svedkyni pusobil jako hejsek, frajer a rozhodné na ni nepusobil jako G. a v jeho
schopnosti nevéfila, proto ani netouzila k nému jit. Pak obzalovana P. mezi nimi vybrala
skupinku péti divek, které vzala do mistnosti pod stfechou, kde jim poprvé fekla o
,;odhackovani®. Vysvétlila to tak, ze kazdy sexualni partner udéla do zeny energeticky hacek, ktery
zni pak saje energii a 7e na ni parazituje. Ze maji velké $tésti, Ze je pitomen G. J., jediny
zasvécenec na svéte, ktery je schopen ,,odhackovani® udélat. Svédkyné uvedla, ze ji rozhodné
nenapadlo, ze by se mélo jednat o néjakou sexualni zalezitost a uz vubec ne, ze by mélo jit o
sexualni styk. M¢la pfedstavu n¢jaké meditace. Svédkyne uvedla, ze jich bylo pét plus obzalovana
P. a dalsi dvé lektorky. Pokud jde o obzalovaného, pak si uvédomila, ze vlastné v té chaté byl, ale
v patfe a ze tam celou dobu cekal. Obzalovana P. sjednou zlektorek jménem M. zacaly
pfipravovat ritual. Obzalovana jim davala pokyny. Mély si svléknout kalhoty a byt jen
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v kalhotkach a triku a lezet s rukama podél téla. Pak obzalovana P. fidila meditaci, néjaké dychani.
Svédkyné uvedla, ze mozna po péti, deseti minutach zjistila, ze se nemuze fyzicky viibec pohnout.
Padla do jakéhosi limbu, chtélo se ji curat, ale zjistila, ze to nejde. Nebyla schopna se vibec
pohnout, jakoby dostala néjaké anestetikum, ale mysl ji fungovala. Lezela jako dfevo, méla
dfevéné nohy, neslo jf ani mluvit. V tu dobu k nf pfistoupila lektorka M., ktera se ji zacala dotykat
a stimulovala ji na prsou a v rozkroku. V tu chvili pfisel obzalovany a zacal u té nejmladsi divky.
Svédkyné nevédéla, co se déje, nic nevidéla, pak obzalovany pfisel k dalsi divce, ktera lezela vedle
svédkyné. To uz svédkyné obzalovaného vidéla, mél néco obleceného, snad jen triko, jinak byl
nahaty. Vidéla, Ze ma ztopofeny penis, ze ho ma dost veliky a Zze do divky vedle ni vstoupil.
Vidéla sexudlni styk. Divka hrozné kficela a on ji odpovidal, at’” zhluboka dycha a mysli na byvalé
partnery, ze je to ,,odhackovani“. U té divky to mohlo trvat tak pét minut. Svédkyné uvedla, Zze
vidéla vSechny kopula¢ni pohyby. Poté pfistoupil obzalovany k ni. Svédkyné si uvédomila, ze
pfemyslela nad tim, jestli mél kondom, jestli si ho ménil. Obzalovany se vklinil mezi jeji kolena.
Obzalovana P. s lektorkou byly u nf a nevi, co délaly. Svédkyné lezela s natazenyma nohama a
rukama podél téla, obzalovany ji rukama roztahl nohy a fikal, at’ dycha, Ze ji ,,odhackuje” a
rukama ji masiroval bficho. Pak do ni vstoupil, parkrat pfirazil a udélal par kopulac¢nich pohybt a
fekl, ze je to ,,v cajku®. Pak $el k divce, ktera se jmenovala J. A.. Svédkyné¢ uvedla, ze pak nevi, co
se délo, nebot’ zac¢ala upadat do hlubokého spanku. Svédkyné uvedla, ze kdyz byl obZalovany u té
divky vlevo od ni, zacala to mentalné silné¢ prozivat, bylo ji to odporné, bylo ji divky lito, chtéla to
zastavit, protoze divka hrozné¢ kficela. Proto 1 svédkyné zacala kficet, ale obzalovany ji okfikl a
ekl ji ,,nefvi, to neni tvij problém, to se t¢ netyka™. Po probuzen{ svédkyné¢ vnimala, ze jakoby
rozlamana po horecce, musela jit na toaletu. Vi, Zze vsechny divky vybéhly z té chajdy, dfeply si u
lesicka a vykonaly potfebu. Pak je obzalovana P. odvedla do srubu a dala jim jidlo, poprvé bez
téch karticek a fekla, Ze nemajf o tom, co probéhlo, mluvit a nemajf s nikym mit pohlavni styk asi
mesic. Sveédkyné uvedla, Zze poté chtéla napsat do casopisu Regenerace, aby varovala ostatni divky,
co by se jim mohlo stat, ale pfitel ji od toho odradil, Ze to nenf legrace, ze by ji jest¢ mohli néco
udélat. VSechno ji naucilo opatrnosti a obezfetnosti. Pokud jde o samotné ,,odhackovani, tak to
jeji duchovno neposunulo nikam, naopak se citila zneuzita. Znovu zopakovala, ze si myslela, Ze
,,odhackovani® je néjaky meditacni ritual, tfeba néjaké imaginace. Vibec neuvazovala o tom, ze
by se mohlo jednat o pohlavn{ styk, tato moznost ji vitbec nenapadla.

Svédkyne S. E., nyni provdana O. ke skutku pod bodem 4) odsuzujici vyrokové casti rozsudku
vypovedéla, ze v roce 2006 nastoupila na vysokou skolu v Brné a nékdy na podzim ji v Brné
zastavila mladd neznama divka jménem E. a pozvala ji na lekci jogy, kterou cvici v ramci Skoly
Poetrie. Po nékolika lekcich ji E. fekla, ze ji udéla horoskop, zacala se ji ptat na byvalé lasky a
svedkyné se ji svefila, ze ma strach z partnera, se kterym se rozesla. Na toto sdéleni E. reagovala
tak, ze vi o nékom, kdo by ji pomohl, Ze ji seznami s uzasnou kamaradkou B. (obzalovana P.),
kterd je vijimecné v Ceské republice, a Ze si udélaji vylet do Zlina. Ze by ji seznamila s néjakym J.,

ze svédkyné je vyjimeénd, ze by ji mohli odhackovat od vSech lasek. Svédkyné predpokladala, ze
to bude opét v ramci cviceni jogy a né¢jakych meditaci. Sveédkyné vypovédeéla, ze snad v druhé
pilce listopadu 2006 po dohodé s E. jela do Zlina. Sly kousek od autobusového nadrazi do
cajovny, kde ji E. doporucila néjaky caj, ktery ji pfipadal ostry, jakoby z chilli. Poté tam pfisla B..
E. 1 B. ji hrozn¢ lichotily, ze je vyvolena, ze by méla J. poznat. Svédkyné se jich ptala, co to
,»odhackovani znamend. Ony ji odpovedely, Ze je to terapie, kde by se méla stat az dokonce
pannou. Svedkyné zacala couvat, ale B. zacala fikat, ze J. se nestyka s kazdym, Ze by byla skoda,
kdyby odesla, ze to pro ni bude celozivotni zazitek. Asi po hodiné jely do jiné casti Zlina
k rodinnému domku, bylo to uz v podvecer, kde ji odvedly do néjaké mistnosti, kde byly vonné
svicky, dostala caj, ten samy, co v cajovne. Meéla si lehnout. Sveédkyné uvedla, ze v té dobé
pocit’ovala brnéni po celém téle. B. (obzalovana P.) fekla, ze musi byt ,,zahackovana® a v té dob¢
svédkyni doslo, v ¢em to ,,odhackovani spociva, a probéhla ji hlavou myslenka, Ze ,,ji bude
muset Sukat®. Pak si vzpomind jen to, ze do mistnosti pfisel néjaky muz, zacal ji vysvlékat a zacal
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na ni pokladat razné kaminky. Zavfela oc¢i a uz nic nevidéla. Pak ji roztdhl nohy, zacal do ni
pronikat svym penisem. Svédkyni to bolelo. Rikali ji, Ze ma djchat pies biicho. Svédkyné uvedla,
ze v té dobé méla takovou paniku, Ze méla strach, aby vibec dojela domu Ziva. Je si védoma
toho, ze po celou dobu sedéla vedle postele obzalovana P., kterou nazyvala B.. Nevi, jak dlouho
to trvalo. Muz ji pofad néjak polohoval, zvedal do vysky jeji panev, pofad s ni kopuloval, nevi, jak
dlouho to mohlo trvat. Pak muz odesel. Svédkyné si pamatuje az cestu vlakem do Brna. Jela s ni
B.1E.. B. ji fikala, Ze J. z ni byl nadseny, ze ji chce znovu vidét. Zakazaly ji s nékym o tom mluvit.
Svedkyné uvedla, Ze za dva dny potom, co byla ve Zliné, tam jela R. C., kdy si o téchto zazitcich
fekly asi po tydnu a bylo jim jasné, Ze je to nekalé, co se tam déje a radéji s tim nechtély nic délat,
protoze si domyslely, Ze ta skupina je pocetnéjsi. Ale po néjaké dobé se ozvala pani z policie, ze
naly jména v néjakych zaznamech ve skupiné Poetrie a jestli k véci chtéji vypovidat. B. svédkyné
popsala jako blondynku ve véku 35 let. Mohla méfit 170 cm, mit 60 kg. K muzi si pamatuje
pouze to, ze mél vousy. Pokud znovu popsala, co se odehralo v domé, uvedla, ze B. ji polozila na
postel, byla ve stavu po vypiti caje, ze se nemohla hybat ani mluvit, méla strach, nevédéla, co
muze cekat, udélaly na ni takovy podraz, ze ji nefekly, v ¢em to ,,odhackovani je a nalakaly ji do
Zlina. Od B. a E. vi to, ze pohlavni styk na ni vykonal J., ktery se jmenuje J. D.. Predtim, nez
piisel ten muz, B. ji fikala, jak ma dychat do bficha, dychala tak asi dvacet minut a v dasledku
toho méla mravenceni po celém téle. Bylo to poprvé, co takové dychani praktikovala. Asi po
tydnu méla gynekologické problémy, dostala vaginalni mykoézu, ackoliv v meziobdobi Zadného
jiného sexualntho partnera neméla. Sla k Iékatce a musela brat antibiotika. Na néjaké psychické
problémy ji nezbyval ¢as, méla hodné prace a uceni, snazila se vSechno vytésnit z hlavy. Pokud by
byla pfedvolana k soudu, nebyla by schopna znovu k véci vypovidat, nebot’ ma dvé malé déti.

Z pokynu odvolaciho soudu soud v hlavnim liceni vyslechl svédkyni S. O., ktera uvedla, Zze na
podzim roku 2006 nastoupila na vysokou skolu v Brné¢, kde ji oslovila slecna jménem E., ze
pfedcvicuje jogu, jestli by neméla zajem chodit cvicit. Protoze svédkyné méla blizko ke sportu,
zacala chodit do jogy a tehdy ji na tom nepfislo nic divného. Jednou si ji slecna E. nechala po j6ze
a pozadala ji, aby tam zustala déle. Sdélila ji, Ze je vyjimecnd, ze o svédkyni povidala cloveku,
kterého oznacovala jako G. J. s tim, Ze je to vyjimecny clovek, ktery se se svedkyni chee setkat.
Svédkyné O. uvedla, ze v té¢ dobé byla tésné po velmi osklivém vztahu a slecna E. fikala, Ze ji
z toho pomuze. Svédkyné proto souhlasila, ze pfijede do Zlina, kde ma byt G. J. chvilku pfi svém
pobytu v Ceské republice. Snad to mélo byt nékdy v listopadu. Vlakem jely do Zlina, ly do
cajovny, kde si je vyzvedla B. P. a nékam je zavezla autem. Na mist¢ byly rodinné domky a do
jednoho z domku je zavedla a opét svédkyni nabidla ¢aj. Svédkyné uvedla, Ze ji na tom nepfislo
nic divného, nic nenasvédcovalo tomu, ze by se mohlo dit néco nebezpec¢ného. Stile méla
pfedstavu, ze pujde o n¢jakou meditaci, o jogu. Poté, kdyz vypila v domku caj, zacala se citit
oblbnuta, citila, ze télo pfestava pracovat normalné. Obzalovana P. ji zavedla do mistnosti a
sdélila ji, Ze se svédkyné podrobi tzv. ,,odhackovani®, ktera ji maji zbavit traumatu z byvalych
vztaht. Obzalovana P. vyzvala svédkyni, at’ se vysvlece do kalhotek. I v tuto dobu tomu
nepiikladala sveédkyne zvlastni pozornost, protoze jeji matka pracuje jako masérka a je ji znamo,
ze pokud chodi lidé na masaz, vysvlecou se do puli téla. Pofad si myslela, Ze je to soucasti bézné
terapie. Jenomze poté ji obzalovana sdélila, ze odhackovani spociva v pohlavnim styku. Svédkyné
vypovédéla, Zze se zacala hrozné bat, nebot’ v tu dobu byla v prvnim ro¢niku na vysoké skole,
nevedéla, komu by mohla zavolat, kam by utekla, koho by pozadala o pomoc, cht¢la jenom
pfezit. Proto zacala délat vsechno, co ji fekla obzalovana P., ktera sni zacala cvicit né¢jaké
dechové cviceni do bficha. Potom svédkyni zacaly brnét nohy, méla kiece v rukach, ty se ji uplné
kroutily. Obzalovana P. ji vyzvala, at’ zavie oci a v tu chvili do mistnosti pfisel obzalovany D.,
kterého do té doby svédkyné nevidéla. Svedkyne uvedla, ze obzalovany ji sundal kalhotky, roztahl
ji nohy, polozil ji na télo kaminky, néjaké provazky a vnikl do ni. Svédkyné znovu zopakovala, Zze
se chtéla odtamtud dostat v pofadku. Kdyz to skoncilo, oblékla se, nekladla pofad zadny odpor,
protoze védéla, ze jen tak se dostane zpatky domu. Po tomto zazitku si zménila telefon, chtéla
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uplné zmizet z dosahu skoly Poetrie jako takové, chtéla na vsechno zapomenout a tim skoncil jejf
kontakt s obzalovanymi a s kymkoli dalsim. Svédkyné vypovédéla, ze obdobnou zkusenost méla
svédkyné R. C.. Byt ji v tu dobu fekli, Ze nemé vypovidat o tom, co se i stalo, fekla ji svédkyné
C., ze ji také oslovila sle¢na, nebavily se do detailt, protoze svédkyné O. se za to strasné stydéla a
chtéla na vSechno zapomenout.

K dotaziim soudu a stran svédkyné uvedla, Ze obzalovany ji pfed stykem fikal pouze, at’ zlistane
klidna a zavie oci. Svédkyné nemohla mluvit, nedokazala to, nedokazala ani pohnout vlastnima
rukama, jenom lezela a nechala, at’ ji obzalovany déla, co chce. Tento svuj stav pfisuzuje
pozitému caji, po kterém zacala byt malatna, ale nejvétsi duraz pfisuzuje tomu zpusobu dychani,
nebot’ po jeho provedeni uz nedokazala vibec nic a myslela jen na to, at’ to skonci. Obdobnym
zpusobem nikdy pfed tim nedychala. Tak to ji navadéla k dychani obzalovana P.. Odhackovani ji
meélo vylécit, ale rozhodné ji nepomohlo. Po néjaké dob¢ si uvédomovala, Ze byla velmi naivni az
hloupa, ze tam vibec jela, Ze nécemu takovému duavéfovala. Byt v soucasné dobé ma rodinu a
dvé déti, rana, kterou z uvedeného zazitku ma, se nezahojila. Svédkyné k pozitému caji uvedla, ze
v ¢ajovne se ji zdal ¢aj kofenény, Stipalo ji to do jazyku, snad v ném bylo i mléko, ale po tom caji
v ¢ajovné byla pofad v pofadku. Nepfislo ji, ze by se mélo néco dit. Obdobny ¢aj méla potom
v rodinném domku, a potom se ji zacala tocit hlava, citila se jako hadrova panenka, nevi, kdo ¢aj
pfipravoval, podala ji ho obzalovana P.. Slo o hrni¢ek klasicky o velikosti 3 dcl a vypila ho cely.
Utinek ¢aje nastoupil v fadech minut. Vi o tom, e pohlavni styk na nf vykonal obzalovany D.,
protoze kdyz pfisel, tak se ji pfedstavil jako G. J.. K samotné soulozi uvedla, Ze si nevzpomene,
jak dlouho trvala, vi jenom, ze to hrozné bolelo. Po styku s obzalovanym méla zdravotni
problémy, klasicky vytok, pak se musela podrobit gynekologickému léc¢eni. U gynekologa byla asi
tyden poté, chtéla rovnéz védet, jestli nahodou neni t¢hotna. V meziobdobi dalstho sexualnitho
partnera neméla. Partnera si nasla az rok poté.

Poté byla v detailech ctena vypoved svédkyné z pfipravného fizeni, ke které uvedla, Zze vse
souhlasi. Pokud vse detailn¢ neuvedla v dnesni vipovedi pfed soudem, tak je to z davodu, Ze se
vse stalo pfed dlouhou dobou, ale co uvedla na policii, souhlasi. Obzalovaného vidéla jen
na okamzik. Kdyz otevfela oci, pak je hned zaviela, vzpomina si, Zze mél vousy, nebot’ se
oblicejem dotkl jejtho obliceje. Sama nepije, je abstinent. Kdyz lezela na posteli, pfislo ji, jako by
jeji télo protinal elektricky proud. Nejhorsi na tom bylo, Ze na mentalni drovni vnimalo uplné
vsechno. Kfece méla hlavné v nohach a rukou. Pozorovala, jak se ji krouti. Poté byla svédkyné
soudem vyzvana, zda je schopna pfedvést kiece, které méla, na coz reagovala tak, ze obé ruce
dala do strany podél téla, mirné je zvedla dlanémi a prsty sméfovaly nahoru v urovni bficha, méla
je zkroucené. Svédkyné dale uvedla, Ze tento stav pominul, kdyz odesel obzalovany a zacala
normalné dychat, ale neni schopna to c¢asové zafadit. K dotazim obhajoby uvedla, ze nikdy
neslysela pojem tantricka liturgie. Vi, co je tantra, ale netusi, co je liturgie, nedovede si pfedstavit,
co to muze byt. SlySela néco o tantrické masazi, ale nikdy u toho nebyla, nezkoumala, co je to
tantra. Na podzim roku 2006 byla ve Zliné poprvé a ve Zliné byla jen jednou, v tomto piipade.
Pokud mluvila o ¢ajovné, ta se nachazela u nadrazi. Tam byla svédkyn¢ s E. a obzalovanou P..
Tam ji nefekly, co je to odhackovani, byt’ se jich ptala. Odpovédély ji, ze je to forma meditace.
Rodice svédkyné vubec nevédéli, ze do Zlina jela. K osobé jménem E. B. svédkyné uvedla, Ze ji
nezna. Pokud byla dotazovana, zda po tzv. ,,odhackovani byla fotografovana, uvedla, Ze
obzalovana ji chtéla fotografovat nahou, ale to svedkyn¢ odmitla. Proto se nechala vyfotografovat
oblecena z davodu, ze ji obzalovana P. slibila, ze potom uz pojedou. Svédkyné si potom sedla a
nechala se fotit, ale jen oblecend. Nevi, zda tato fotografie byla néjak uzita nebo zneuzita.
Fotografovani absolvovala jen z duvodu, ze uz se chtéla dostat domu. Obzalovana P. ji fekla, ze
je to soucasti vseho, ze ji slibuje, ze poté ji zavezou domu.
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Na to obhajce obzalovaného D. soudu pfedlozil pét archt velikosti A4, na kterych méla byt
zachycena svédkyné vyfocena jak v oSaceni, tak pouze v kalhotkach. Soud tyto fotografie
svédkyni pfedlozil, ta si je prohlédla a uvedla, ze na fotografiich je zachycena ona. Pokud jde
o fotografii, kde je klecici v kalhotkach, nedokaze si vysvétlit, jak byla pofizena, vibec si na to
nepamatuje. Pokud byla dotazovana, pro¢ pfed stykem neprojevila svou vuli, ze styk nechce
podstoupit, svédkyné uvedla, ze to bylo z divodu, Ze se bala. Bala se, ze kdyby se nepodrobila, Zze
by ji vykopli nékde v lese, Ze by ji néjak ublizili. Pohlavni styk by pro ni nejmensi zlo, které v tu
chvili spatfovala, aby se dostala domu. Obzalovani ji potom nemohli kontaktovat, nebot’ si
zménila telefonni ¢islo. Znovu zopakovala, ze méla obavy, Zze nedokaze utéct, ze ji nékdo vyhodi
uprostfed niceho. K dotazu obhajoby, zda souhlasila s pohlavnim stykem, svédkyné uvedla, ze
jen prosté lezela, k dal§imu dotazu zodpovédéla, Ze ano. Nasledné doplnila, Ze pohlavni styk
nechtéla, jenom fekla, at’ to udélaji, at’ muze jit domu. Neni schopna fici, zda béhem tzv.
,»odhackovani® vydavala néjaké zvuky, stalo se to pfed dvanacti lety, byla omamend a detaily si
nepamatuje.

Ke skutku pod bodem 5) odsuzujici vyrokové &asti rozsudku svédkyné R. K. C. uvedla, ze do
kontaktu s Poetrif se dostala v dob¢, kdy ji bylo 19 let, na jafe nebo v 1été roku 20006, kdy v Brné
na namésti potkala V. J., ktera se ji pfedstavila jako studentka a chtéla ji klast otazky tykajici se
zivotniho stylu. Pfitom ji pozvala na cvi¢eni jogy, kterého je instruktorkou. Sly spolu na kavu, kde
ji V. zacala povidat o Poetrii s tim, ze kdyz zaplati 800 K¢ nebo 900 K¢, muze si psat
s konzultanty a odborniky. Svédkyné zaplatila V. hotové bez potvrzeni a piihlasila se
na zpoplatnéné webové stranky. Byly zde Gvahy rtznych lid{ na rizna témata, podle svédkyné to
nemélo zadny smysl. Svédkyné méla dojem, ze mezi ni a V. J. se vyviji kamaradsky vztah. V té
dobé¢ byla svédkyné spokojend, méla pfitele, hezky vztah, necitila Zadnou potfebu nic zménit. V. ji
vsak tvrdila, ze muzi ji berou energii. Svédkyni pfipadalo, Ze V. ¢eka na vhodnou pfilezitost, aby ji
mohla nalakat do Zlina. Na podzim roku 2006 méla svédkyné cystu na vajecniku, o ¢emz fekla
V., ona se toho hned chytla, 7e by nemusela jit na operaci, Ze by ten problém §lo vyfesit. Ze ji
domluvi schuzku s B., kterou jmenovala jako B.. SB. a V. se svédkyné potkala v Brn¢ na
Vankovce, kde ji B. fekla, Zze svédkyné ma neuvéfitelné stésti, ze lécitel J. je v Ceské republice, Ze
by dokazal rozpustit tu cystu a nemusela by na zakrok. Svédkyné v tu dobu na lécitelstvi docela
véfila. Myslela si, ze pujde o 1é¢bu napiiklad dotekem ruky nebo mysli. B. a V. mluvily o lécbé
pomoci kamenu, takze svédkyné si myslela, ze pujde o alternativn{ lé¢bu. Nékdy v zati 2006
svedkyné vyjela s V. z Brna do Zlina, sly do kavarny za parkem, kde na né cekala B.. M¢ly uz
nachystany caj a zacala konverzace. B. vytahla brozuru Poetrie a 1 kdyz si ji svédkyné koupila za
600 K¢, zadny z téch clanka necetla. B. zacala svédkyni povidat, ze vztah svédkyné s pfitelem
neni v pofadku a néjak to zduvodnovala, z ¢ehoz se nakonec svédkyné rozplakala. Svédkyné
uvedla, ze bézné¢ se ji nestava, ze takto pfecitlivéle reaguje, samotnou ji to prekvapilo. V tuto
dobu jiz méla vypitou cast toho caje, brecela pak i cestou parkem s V.. Poté se s V., ktera ji
uklidniovala, vratila do kavarny, kde byla sestra B.. B. uz tam nebyla. Ta sestra B. se poprvé
zminila o ,,odhackovani, Ze J]. je lécitel, Zze dokaze hacek rozpustit. Svedkyne¢ pofad zila
v presvédéent, e to je néjakym energetickfm zptisobem. Domluvily se, Ze pojedou za J.. Sly
k autu, kde se k nim pfipojila i B.. Spolecné pak jely za tim J. do néjaké vilové oblasti k rodinnym
domkum. Kdyz vstoupila dovnitf, byla zde koupelna, kde si nechala véci. V mistnosti byly svicky,
pfedmeéty, zustala zde s V.. B. pfisla s tim, Ze J. je pfijme. B. a nikdo jiny svedkyni nefekl, v ¢em
bude 1écba probihat. Kdyby védéla, Zze 1é¢ba bude spocivat v pohlavnim styku, urcité by s tim
nesouhlasila. V této mistnosti ji B. dala dalsi ¢aj, byl bylinkovy, vypila ho. Po vypiti toho caje se
citila apaticka, laxni. Citila se v takovém divném stavu. Byla jakoby oddana, smifena se v$im. B. ji
fekla, aby se svlékla do naha. Svédkyné si na sobé nechala kalhotky. Vsechno organizovala B.,
davala pokyny, co dé¢lat. B. ji pak fekla, at’ si lehne na postel na zada a piikryla ji prostéradlem. Pti
léceni zustala ona a V., ktera pustila hudbu. B. sedéla vedle svédkyné, fikala, jak ma dychat.
Sveédkyné uvedla, ze takové dychani nikdy nenacvicovala. Mohlo to trvat docela dlouho. Na
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néjakou chvili i usnula. B. pak odesla. Pak k ni pfisel k posteli nékdo dalsi, byl to muz, protoze do
nf vnikl svym pfirozenim a délal na ni kopulacni pohyby. Ani to svédkyni neprobralo ze stavu
polospanku, nebyla schopna nijak reagovat, nemohla se pohnout. Muz pak beze slova odesel. B.
s V. zustaly v mistnosti, ¢ekaly, az se probere. Svédkyné se citila jakoby opila a nebylo ji moc
dobfe. Vi, ze B. ji jesté fotila s tim, ze ]. fotky potfebuje, aby mohl sledovat, jak se energie $iff. V.
ji pak fikala cestou do Brna, Ze se ve svédkyni §iff krasna energie a postupné ji doslo, Zze V. musela
védét, co svédkyni ceka. Svédkyni doslo, Ze jde o néjakou sektu a dostala strach. Nasledné
podstoupila tu operaci cysty bez komplikaci. Pokud si pak vSe uvédomila, doslo ji, ze jde o sektu,
ze V. J. a jiné lektorky shanéji holky podobného typu jako je ona, aby je dostaly do postele J. D..
Jiny ucel to podle svédkyné nemélo. Slo o mladé holky se svétlymi vlasy, inteligentni, pravnicky,
architektky, studentky, coz svédkyni fikala samotna V.. Svédkyni chvili trvalo, nez v sobé potlacila
tu vzpominku, odbornou péci nevyhledala. Spis ji vadilo, Ze po nékolika letech se ozvala policie a
musela vypovidat. Doplnila, ze psychicky natlak ze strany V. a B. zacala citit uz v kavarné, kdy ji
vnucovaly 1é¢bu, kterou provede J. D.. Celou udalost neohlasila na policii, protoze védéla, ze jde
o sektu a méla strach, co by ji mohli udélat. Nevédéla také, jak by se policisté tvafili, kdyby jim
tekla, ze vlastné usnula u neznamého clovéka.

7. pokynu odvolactho soudu soud v hlavnim liceni vyslechl svédkyni R. K. C., ktera uvedla, Ze $lo
o takové nevinné setkani v Brné na namésti, kde potkala V. J.. Ta ji zastavila s dotazem, jestli by ji
mohla polozit ne¢kolik otazek ohledné zivotntho stylu, ze piSe bakalafskou nebo diplomovou
praci. Behem rozhovoru se dostaly na téma jogy a J. nabidla svédkyni moznost si pfijit zacvicit.
Protoze se J. jevila svédkyni jako sympaticka, zacaly se vidat. Svédkyné ma zalibu v astrologii,
bavily se o joze. V. J. fikala, ze je ve skole Poetrie, ze se tam vzdélava, a ze by tam svédkyni za
n¢jaky poplatek mohla zapsat. Kdyz se svédkyné divala na clanky skoly Poetrie, byly to pro ni
nelogické clanky osob, které tam pfisly a popisovaly své pocity. Jednoho dne se ji svedkyné J.
dotazovala na zdravotni stav a svédkyné se ji svéfila, ze méla cystu na vaje¢niku, byt’ to nebylo nic
zavazného. To dle svédkyné byla asi chvile, ¢eho se svédkyné J. chytla, a fekla ji, Ze ma néjakého
lécitele. Na Vankovce pak svédkyni pfedstavila obzalovanou P., ktera ji sdélila, Zze by ji mohl
pomoci obzalovany J. D., kterj v Ceské republice nepobyva ¢asto, ale svédkyné ma $tésti, Ze by ji
mohl pomoci. Nic bliz§tho nebylo specifikovano. Svédkyné uvedla, ze do soucasné doby véfi
na lé¢itele, dffv chodila se zady k 1é¢iteli a ten ji pomohl, proto ji na tom nepfislo nic zvlastniho.
Po setkani ve Vankovce odjely do Zlina, kde se potkaly s obzalovanou P.. Do Zlina jela svédkyné
s V. J. autobusem. Potkaly se u nadrazi v cajovné, bylo to pfatelské setkani, obzalovana P. ji
ukazovala svou knihu. Pak se vSak zacala svédkyni navazet do jejtho vztahu, ktery dle svédkyné
byl uplné bezproblémovy, nebot’ doted’ je spolu s manzelem a pofad maji stejny krasny vztah
jako pfed tim. Obzalovana P. se ji do vztahu navazela, svédkyné se ji na to rozbrecela, chtéla
odejit. Rozbrecela se z davodu, Ze obzalovana zpochybnovala jeji vztah a to se ji hrozné dotklo,
nebot’ védéla, ze obzalovana P. nema pravdu. Svédkyné odesla k autobusu, chtéla odjet, spole¢né
s ni §la V. J., ktera ji neustale opakovala, Ze ji chtéji pomoci, ze kdyz uz je tady, Zze by slo o néjaké
kaminky, a ze se vrati do ¢ajovny. Asi po 15 minutach ji pfesvedcila, aby se do ¢ajovny vratily.
Tam se nachazela B. se svoji sestrou a pak odjely autem. Svédkyné se nevybavuje, jak vypadala ta
ulice, nenapadlo ji, Ze kdyz jede se dvéma zenami v auté, a jest¢ jednou, kterou zna, ze by se
mohlo stat néco spatného. Do té doby slovo odhackovani vibec neslysela, nevi pfesné, kdy se
ten termin dozvédeéla, ale ani potom ji nebylo nic blizsiho vysvétleno. Pfisly do domu, kde byly
dvé mistnosti. V. a B. pustily hudbu, B. rozlozila kaminky, o kterych mluvila a chtéla po svedkyni,
aby dychala, fikala tomu do flétny, a snazila se ji to néjak ukazat. Svédkyné poté méla pocit, ze na
chvili i usnula. Bylo to takové zvlastni. Celkové to tam bylo zvlastni. Ona jenom lezela, nebyla
schopna mluvit. B. ji davala né¢jaké pokyny. Kdyz pak s B. provedly pomoci téch kaminkd a
dychani néjaky ritual, byt’ to svédkyné ani nevnimala, tak ji B. fekla, ze se jde zeptat J., jestli
souhlasi, jestli by za svédkyni mohl pfijit. On pfisel, ale svédkyné ho nevidéla, jen vnimala jeho
hlas. Nepamatuje si, co fikal, nepozdravil. Prabéh si svédkyné nepamatuje, nepohnula se, jenom
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lezela, byla v takovém polospanku. Byla to pro ni zvlastni zkusenost, tézko se ji popisuje. Poté
svédkyné uvedla, ze pak doslo ke styku, coz samoziejmé vnimala, nedokazala se nijak branit, byla
v takovém stavu, ze ji to bylo upln¢ jedno, jenom lezela. Néjak to vnimala, ale Ze by byla schopna
vstat a odejit, to nebyla. On potom odesel a svédkyné dostala napit. Ty dvé zeny byly pifitomny.
Ona chtéla néjaké jogové pozice, ale svédkyné v tu dobu jogu necvicila. B. si ji chtéla vyfotit, aby
se na ni J. mohl divat, jak svédkyni plyne energie, ze to délaji u vSech. Vzpomina si na foceni
venku na zahradé. Potom jako by se s V. odebraly zpatky, odvezla je, nepamatuje se, jestli to byla
B. nebo jeji sestra. Jely stejnym autem, byly odvezeny na autobus do Brna a tim pro ni navstéva
Zlina skoncila. Svédkyne uvedla, Zze to byl zvlastni stav védomi, necitila se zoufale, ale bylo to
zvlastni. A potom ji zacali psat SMS zpravy, jak nadherné z ni plyne energie, posilali ji fotky
né¢jakych plamenaka. Poté ji B. zacala psat SMS zpravy, takové hezké. Svédkyné uvedla, Ze v tu
dobu rozhodné s tou udalosti nechtéla nic délat, protoze ji doslo, ze se muze jednat o sektu a jak
by vzdorovala, mohlo by to dopadnout jesté huf. Tak zacala délat mrtvého brouka, protoze méla
strach, ze pokud by ¢inila néjaké kroky, mohlo by se néco stat. Proto se nechtéla branit az potom,
kdyz byla vyzvana policil. Poté popsala, jak vizualné vypadala obzalovana P., ktera byla rozhodné
starsi jak V.. Jeji pfijmeni nevi, V. ji oslovovala B.. V. svédkyni popisovala, Ze s J. travi velmi
mnoho ¢asu, ze spolu jezdi na ruzné meditace do néjakého klastera, snad v Indii. Svédkyné se V.
zeptala, jestli jsou s J. manzelé a V. se na ni podivala zdésené, ze by je davalo dohromady a z toho
svédkyné pochopila, ze ty vztahy tam byly uplné jiné. Az zpétné vyhodnotila B. a V. jako
manipulujici osoby. Sama k sobé¢ svédkyné uvedla, ze si mysli, ze se nenecha tak lehce napalit a
sama byla pfekvapena, do jaké situace se nechala zahnat. Pokud cetla vypovédi ostatnich svédkyn,
ty byly nestastné z partnerskych vztaht, pfitom svédkyné nebyla. V. hledala néco, ceho by se
mohla chytnout, coz byl pravé zdravotni stav svédkyné. To tzv. lécbou samoziejmé vyfeseno
nebylo, potom musela jit na zakrok. Svédkyné cekala néjakou alternativni lécbu, v podstaté
nahradu za lékafsky vykon, kdy se da energie rozproudit silou kament apod. Rozhodné
neocekavala souloz s muzem, pokud by dopfedu byla seznamena s tim, Ze lécba ma spocivat
v soulozi s muzem, urcité by s tim nesouhlasila. Pokud doslo k soulozi s obzalovanym, svédkyné
uvedla, ze byla uplné¢ vypnutd, ale pfitom to vnimala, nebyla schopna nic namitnout. Za
pfedpokladu, ze by v takovém stavu nebyla, tak by se do toho domu vubec nedostala a pokud by
k tomu vubec doslo, Ze by se dostala do situace, ze které by méla pochopit, ze se bude jednat o
pohlavni styk, tak by se snazila okamzité odejit. Ale tam se promitlo vice véci, strach, bezmoc,
napul télesna i psychicka, vibec nevédela, kde je, nékam ji odvezly, byla tam s osobou, kterou
znala néjakou dobu, nevédéla, kolik je v domeé lidi, jestli dam neni zamceny. Pokud byla dotazana,
k ¢emu pfisuzuje vznik tohoto stavu, pak uvedla jediné, co ji napadlo, ze mohly do piti, které ji
daly, pfidat néjakou latku. Né¢jaka hypnoza v kavarné se nedéla, to by poznala. Jediny problém
mohl byt ten ¢aj a pak ten druh dychani, co se odehraval v tom domé. To jsou ale pouze jeji
domnénky. Kdyz pifisla do cajovny, tak uz c¢aj byl na stole. Prislo ji divné, ze kdyz pfisla do
kavarny, vibec nikdo tam nebyl, akorat obsluha za pultem. I kdyz se tam vratily, v ¢ajovné nikdo
nebyl. Caj pila v kavarné, pak ho dostala jesté v domé. Svédkyné uvedla, ze kdyz odesla z ¢ajovny
a nasledoval jeji pla¢, ktery byl docela silny, tak se normalné nechova. Caj v domé uz byl
nachystany, pfed tim provadéla to dychani. Pozdéji se s podobnym dychanim setkala na
pfedporodnim kurzu. Bylo to néco podobného, i kdyz ne stejné, bylo to cviceni do panevniho
dna. Na pfedporodnim kurzu do cviceni mélo slouzit ke zpevnéni panevnftho dna. Na
pfedporodnim kurzu se vsak po dychani nedostala do podobného stavu jako v tom dome.
Rozhodné to nechce srovnavat. Na dychani vtom domé si uz pfesné nepamatuje,
pravdépodobné na ni mélo néjaky vliv. Nevi, jestli ji do toho stavu pfivedl ¢aj nebo to dychani,
ale to dychani muselo mit néjaky smysl, jinak nechape, proc¢ by se délo. Tento stav u ni neodeznél
najednou, byla potom takova malatna, pfetrvavalo to jesté pii jizde v auté. I kdyz jela autobusem
do Brna, nebyla schopna pln¢ komunikovat, az v Brné byla relativné v pofadku. Pofad byla
v takové apatii, i ze strachu, ze byla pifekvapena, s kym se dostala do kontaktu a neméla zajem se
s V. bavit. Mé¢la i strach, co by mohlo nasledovat, pokud by odporovala. V., B., J. se ji snazili
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kontaktovat SMS, ale ona to odmitla. Vi, Ze néco podobného se stalo pani, ktera byla u soudu
pfed ni, Slo o pani S. O.. Chodily spolu do $koly, tak si o tom potom spolu fekly. Bylo to
v podstaté stejné ve velmi blizké dob¢ s tim rozdilem, Zze pani O. potkala jina sle¢na jménem E..
Jinak to bylo podobné. Pani O. svédkyni fekla v podstaté to stejné, co zazila svédkyné R. K. C.,
ale uplné do detaild si vSechno nepopisovaly. Rovnéz pani O. zacali psat SMS, co chodily
svédkyni, mély strach z toho, e kdy budou klast odpor nebo néjak vzdorovat. Resily spise
nasledky, které by mohly piijit, jestli se jedna o sektu. Nechtély to fesit. K situaci se vracely, az
kdyz jim doslo pfedvolani na policii. Az pfed 3 — 4 roky svédkyni pfisla zprava, ze Poetrie stale
funguje, ale na toto nijak nereagovala.

V detailech byla ¢tena vypoved svédkyné C. z ptipravného fizeni, kdy uvedla, Ze na policii
vypovidala pravdu, méla to Cerstvéji v paméti. Svédkyné uvedla, Ze je presvédcéena, ze to, co do ni
vniklo, byl muzsky dd. U muze doslo k vyvrcholeni, orgasmu. Vypovédéla to uz 1 na policii,
nebot’ méla na kalhotkach sperma, takze to bylo jednoznacné. Zpétné to povazuje za nasilny cin.
V téle pocit’ovala brnéni v koncetinach, bylo to v dob¢, kdy lezela, komunikovala s B., nedokaze
urcit, jak dlouho to trvalo. Nemohla vstat a odejit, citila se tézka, nemohla udélat néjaky odpor.
Opravdu jen lezela, jako by se nachazela za né¢jakym paravanem a hodnotila to odnékud odjinud,
pfitom védéla, ze se to déje ji samotné. Asi by to pfirovnala k néjakému snu, kdy chcete utikat a
nemuzete. Svédkyné uvedla, ze slovni spojeni tantricka liturgie nikdy neslySela. Liturgii ma
spojenou s nabozenstvim. Do Zlina jezdila na brigadu na vysoké skole. Za B., J., V. ve Zlin¢ byla
jen jednou v popisovaném piipadé. Nez byla ve Zlin¢, o odhackovani nikdy neslysela, tak to ani
nemohla nikomu fict. Doma fekla, Ze jede za 1écitelem do Zlina, to fekla i pfiteli. Z vypravéni S.
O. zna jméno E. D., ale tuto osobu nikdy nevidéla. Znala ji jako E.. Jméno K. nikdy neslysela.
Nevi o tom, ze by po odhackovani absolvovala tzv. auricky rentgen. Pokud byla dotazana, co to
podle ni ma byt, pak uvedla, Ze to bude asi kontrola aury, ale nevi, jak se provadi. Od osob B., J.,
V. nikdy tento pojem neslysela. Pokud o tom nékdo mluvil, tak to takto nepojmenovali. Mluvili o
tom, jen kdyz po ni chtéli, aby se nechala vyfotit, chtéli jeji fotku skrze tu energii, jestli se tam da
auta. Mluvilo se o aufe, energii, ale pojem auricky rentgen neslysela. Svédkyné uvedla, Ze vzniklo
nc¢kolik fotek, vice zabéru, fotila ji B..

Poté obhijce svédkyni predlozil pét archa barevnych archa A4, svédkyné si je prohlédla a uvedla,
ze jeji fotky, na kterych je polonaha, byly pofizeny v mistnosti, kde byla postel. Fotky, na kterych
je oblecend, byly pofizeny na zahrad¢. Kdyz byla v tom domé, nevi, jestli tam byli dalsi lidé, nevi,
jestli slysela néjaka slova. Ma hezky, dobry, idylicky partnersky Zivot, je na matefské dovolené,
pfed tim pracovala v odvétvi ekonomicko-pravnim. K dal$im dotazim doplnila, ze necetla
vypovedi dalsich svédka, doslo ji pouze usneseni o zahdjeni trestnitho stthani. Do spisu
nenahlizela. V dobé¢, kdy k tomuto jednani meélo dojit, ji bylo 19 let. Se stavajicim manzelem se
seznamila v 18 letech a doted’ jsou spolu. Méla tedy pouze jeden partnersky vztah, ktery stale trva.
K pozivani ¢aje v kavarné svédkyné uvedla, ze kdyz pfisla do kavarny, byla tam uz polozena
konvicka, kazdy mél svuj salek, ¢aj neservirovala obsluha. V tu chvili to povazovala za nésilny ¢in,
protoze si byla védoma toho, ze nemuze projevit odpor. Veédela, kam se dostala, ze se dostala
do sekty a ze to muze mit né¢jaké nasledky. Kdyby si toho nebyla védoma, tak by s nimi pfece
pokracovala v komunikaci. V ten den sni sestra obzalované P. nemluvila o tom, ze dojde
k praniku penisu do vaginy. Nikdy se neucastnila n¢jaké pfednasky ve skole Poetrie.
Po tzv. ,,odhdc¢kovani® uz neméla Zadny kontakt na skolu Poetrie. Nevyhledala je. Cetla néjaké
publikace z Poetrie, které pfinesla B. na setkani ve Zliné, byly to néjaké kolaze, texty, pfesné to
necetla, bylo to pofad stejné.

Sveédkyne L. N. ke skutku pod bodem 6) odsuzujici vyrokové ¢asti rozsudku vypoveédeéla, ze

nékdy v roce 2006 nebo 2007 potkala v Brné slecnu, ktera byla velmi pffjemna, predstavila se jako
T. a navrhla ji cviceni jogy. Pak se sesly podruhé v kavarné, kde se zacaly bavit o energiich a tam
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poprvé slysela o procesu ,,odhackovani. T. ji fekla, Ze ma zablokované cakry, a Ze jde o techniku,
ktera energii uvolni. Ze ona uz to také podstoupila, Ze ji to zménilo Zivot. O samotném tkonu,
jak se ,,odhackovani déla, nefekla vibec nic. Po néjaké dobé chozeni na jogu, lektorka T.
svedkyni fekla, Zze by se méla setkat s B., kterou lic¢ila jako neuvéfitelné uzasnou osobu, ktera byla
v Indii na poutich a na meditacich. S obzalovanou P. se svédkyné potkala v Brné. Po lekei jogy
Sly spole¢né na ¢aj i sT., kdy T. obzalované P. fikala, ze svédkyné by méla zijem o
,odhackovani“. Obzalovana P. fikala, ze to bude mozné, az bude J. v Ceské republice. Pfitom
piikladala svédkyni ruku k hrudniku s tim, Ze je tam velky blok a Ze ,,odhackovani* bude potfeba
udélat dvakrat. Svédkyné v tu dobu neméla zadny zasadni zdravotni osobni problém, ale chtéla
,»,odhackovani poznat, 1 kdyz po cest¢ domi o tom zacala pochybovat. Vsechno se ji zdalo
nejasné. Pak na jafe roku 2007 v dubnu nebo kvétnu ji obzalovana P. volala, Ze obZalovany je ve
Zlin¢, a ze by mohla pfijet. Svédkyné jela z Brna do Zlina, kde ji B. a T. vyzvedly na nadrazi. Pak
tam byla jest¢ slecna jménem P. z Prahy, byla lékatka a fikala, ze tam byla také kvuli
,;odhackovani a ze je to skvélé. Patnact minut jizdy autem od nadrazi pfijely k domu, kde Sly
dovnitf, kde T. pfesvédcovala svédkyni, jak je to fajn. B. svédkyni udélala ¢aj a pofad mluvily jen
o tom, jak je to skve¢lé. T. pak svédkyni odvedla do pokoje, kde bylo pfitmi. Dala svédkyni pusu
s tim, Ze vSechno bude dobré a pak odesla. Do pokoje za svédkyni pfisla B., ktera fekla svedkyni,
at’ se vysvlékne do spodniho pradla, a kdyz chtéla obzalovana P., at’ si svédkyné sunda i spodni
pradlo, to svédkyné odmitla. Poté obzalovana P. fekla svédkyni, at’ si lehne na zada, ze se ma
uvolnit a dychat zhluboka do bficha, Ze se lépe uvolni energie. Z celé situace byla svédkyné ve
stresu, nevédéla, co se bude dit, nikdo ji neodpovedél. Citila tzkost. Kdyz ji bylo feceno
obzalovanou, at’ zavie o¢i, poslechla. Pak slysela, Zze nékdo pfisel do mistnosti. Obzalovana P. si
lehla vedle svédkyné, méla oblecené jen kalhotky. Pak se obzalovana P. odkulila na kraj postele a
svédkyné na sobé ucitila chlapa. Oteviela oci, vidéla muze, ktery mél na sob¢ habit. Odhrnul ji
kalhotky na bok a vstoupil pohlavnim tdem do jeji vaginy. Svédkyné se hrozn¢ lekla, stiahla nohy
k sobé¢, nebot’ ji doslo, ze jde o souloz. V tu chvili byl J. v nf, B. ji drzela za ruku, hladila ji a fikala,
ze se musi uvolnit, dychat do bficha, ze jinak to neptjde. Svédkyné se branila nohama. Kolenama
od sebe obzalované¢ho odstrkovala, kolena davala k sobé. Vétsi silu nebyla schopna vyvinout.
Obzalovany v ni byl pét az Sest minut, délal kopula¢ni pohyby, ale nakonec fekl, ze neni
dostatecné uvolnéna a odesel. Obzalovana P. pak se svédkyni zustala, lehla si k ni a zacala ji
osahavat na prsou, bfichu a mezi nohama. Svédkyné nehybné lezela, viibec nic nedélala, pfislo ji,
ze si obzalovana ud¢lala dobfe, Ze meéla orgasmus. Svédkyni to bylo velmi nepifjemné,
obzalovana P. byla mokra a smrdé¢la a svédkyni se délalo zle. Poté po svédkyni obzalovana chtéla
fotky pro kolaze. Svédkyné se poté mohla jit obléct. Pfi odchodu v auté na ni ¢ekala P. s T.. T.
svédkyni zacala objimat a fikat ji, jak je to super. Svédkyné méla hlad, tak se Sly najist. Viabec
nepfisla fe¢ na to, co sveédkyné podstoupila. Obzalovana svédkyni koupila prstynek v hodnotée
300 K¢, ze to ma na pamatku. Svédkyné pak odjela do Holandska a jeji kontakty s Poetrif
skoncily. Snazila se z hlavy vytésnit, co se stalo. V celé udalosti méla zmatené pocity, ze nékomu
naletéla, Zze ji nékdo zneuzil, Ze se vSechno odehrilo proti jeji vuli, Ze nebyla schopna situaci
ovlivnit. Proto vse nesla nahlasit na policii. Stydéla se, nevyhledala odbornou pomoc. Nasledné jf
hodné pomohla informace z internetu, kde se dozvédela, ze to co ji, se stalo vice divkam a véc
Setfi policie. Nikdo ji pfedem neinformoval, v ¢em ,,odhackovani® spociva, nevédéla co se déje,
nedokaze si to vysvétlit. Snazila se branit, jak to jen bylo mozné. Bolelo ji to, vSe ji pfipadalo
nechutné, hnusné a neptijemné. I obzalované P. potom davala ruku ze svého rozkroku pryc,
chtela si sednout, ale ta se k nf pfitahla zpatky.

Soud dale v hlavnim licen{ vyslechl dalsi svedky a to ]_Z a M. Z, ktef{ jsou majiteli nemovitosti
ve Zliné, kde doglo ke skutkim pod body 5), 6) odsuzujici vjrokové éasti rozsudku. Svédek J. Z.
pfed soudem uvedl, ze bydli ve XXXX, XXXX, obzalovanou P. zna jiz od svého détstvi a byli
kamaradi. Po delsi dobu se nevidéli, pak se setkali pfi piilezitosti navstévy seminafa skoly Poetrie
v roce 2004. Na téchto svédek Z. poznal i obzalovaného D.. V letech 2005-2006 se svédka
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obzalovana P. zeptala, jestli by u nich v domé¢ mohla s obzalovanym D. bydlet. Vzhledem
k tomu, ze svédek mél dva volné pokoje, ubytovani jim poskytl. Uvedl, ze u nich obzalovani
nebydleli soustavné, nebot’ na néjaky ¢as vzdy odcestovali na dobu nékolika mésict, pak se vratili.
Rodinny dum popsal jako nemovitost se dvéma patry, kdy obzalovani bydleli ve spodnim patfe,
ktery ma samostatny vchod. V pfizemi je kuchynka, ale neni tam vafic, takze obzalovana k nim
chodila do patra vafit. Svédek uvedl, Ze obzalovaného D. vidél naposledy v roce 2007 na jednom
seminafi v Olomouci. K dotaztiim upfesnil, Ze ve spodni ¢asti domu se nachazeji dva pokoje,
které jsou spojené chodbou, WC a sprchovy kout. Obzalovani do spodniho patra chodili
vchodem ze zahrady, kdyz se vraceli z cest, tak i hlavaim vchodem, nebot” svédek uvedl, ze
nem¢li vlastni klice ani k jednomu z vchodti do nemovitosti. Ma za to, ze ani manzelka jim klice
neptjcovala. Obzalovan{ jim za uzivani domu nic neplatili. Svédek dale uvedl, ze obzalovani
nem¢éli piistup k jeho uctu, ale méli pifstup k ué¢tu manzelky, nebot’ manzelka jim pujcila kartu a
obzalovana P. si z uctu obcas vybrala penize. Svédek to oznacil za pratelskou vypomoc. Doplnil,
ze na tento ucet se vkladaly nékdy penize lektorky Skoly Poetrie a pravé k vybéru téchto penéz
méla obzalovana P. kartu. Obzalovani pouzivali vozidlo znacky Peugeot typ 906 nebo 907 modré
barvy, ktery parkovali v garazi. Pokud byl svédek dotazovan, jestli nékdy s obzalovanymi jezdili
do jejich nemovitosti mladé divky, pak v hlavnim liceni uvedl, Ze jednou vidé¢l, jak vchazi
obzalovana P. do domu se dvéma mladymi divkami, ale nevi, jak dlouho se tam zdrzely a za
jakym tcelem do domu sly. V tomto sméru vypovidal jinak svédek v pfipravném fizeni, kde
uvedl, ze k obzalovanym chodily lektorky skoly Poetrie, kdy znal D. a V., pani P., R. a D. S, které
chodivaly ve skupiné, nikoliv samostatné¢ a mezi nimi mladé divky nebyvaly. Dale uvedl, Ze
zahlédl asi 2x, ze k obzalovanym mladé divky jdou, ale tyto neznal. O téchto divkach nic nevi,
stejné jako o téch navstévach. Pripustil, ze je mozné, ze obzalovana nékdy vecer mohla divku
dovést a on to nemusel vidét. K tomu v hlavnim liceni svédek uvedl, Ze je to tak, ze vidél dve
divky jit s obzalovanou P. k nim do domu, s odstupem ¢asu se mu to nevybavilo. Svédek Z.
potvrdil, Ze je mu znamo, ze v domé na zahrad¢ probihalo fotografovani divek, kdy sice nevidél
to fotografovani, ale fotky mladych divek a Zen, a z fotografii poznal, ze byly focené u nich na
zahradé nebo na balkoné. Byly ve spodnim pradle. Fotky nahych divek nevidél. Pokud byl svédek
dotazovan na pojem ,,odhackovani, pak uvedl, ze o tom se dozveédél, az kdyz byl pfedvolan na
policii k podani vysvétleni pocatkem roku 2007. Potom si k tomu nasel néco na internetu, kde to
bylo popsano jako ,,souloz doty¢ného se zenou®. Blize se o to nezajimal. Z internetu vyrozumél,
ze termin vymyslel obzalovany D.. Posledni kontakt s obzalovanym D. mél v roce 2008 pfes
email, od té doby s obzalovanymi v kontaktu neni. Svédek nikdy nedochazel do pfizemi bytu
domu, kde pfebyvali obzalovani, ale jeho manzelka tam chodila na navstévy.

Soud svédkovi predestiel ¢ast vypovedi sveédkyne D. O. ze dne 17. 8. 2010, ktera v nf uvedla, Zze
jela s obzalovanou P. do Zlina a na nadra{ ji vyzvedli Z. a odvezli ji do jejich domu. Pozdéji se
dozveédéla, ze 7. vedeli, co v jejich domé probiha, a ze byli seznameni s tim, jak probihalo
,odhackovani u jednotlivych divek. K této vipovedi svédkyné O. svédek 7. v hlavnim lideni
uvedl, Ze trva na své vypovedi, ze o ,,odhackovani® se dozvedel az z internetu. Rozhodné nikoho
na nadraz{ nevyzvedaval. Nevi, pro¢ svedkyné 1ze. Nezna ani jeji jméno.

Svedkyne M. /.. v hlavnim li¢eni uvedla, Ze jezdili na astrologické seminare. Je pravdou, ze u nich
obzalovani D. a P. n¢jakou dobu bydleli. Jinak nevi nic, co by se melo tykat znasilnéni, co je
pfedmétem fizeni. Nikdy se nesetkala s nékym, kdo by si stézoval nebo naznacil, ze k nécemu
takovému doslo. S obzalovanou P. se seznamila pfes manzela, obzalovaného D. znala ze
seminafu. Cela kauza, ktera se fesi, je pro ni prekvapujici. Nasledné svédkyné odpovidala jiz jen
na dotazy soudu a stran, kdy z jeji vipovedi vyplynulo, Ze je pravdou, ze obzalovani u nich bydleli
zadarmo, poskytli jim ubytovan{ jako pfatelskou vypomoc. M¢li klice od domu. Pokud ji bylo
predestieno, Ze jeji manzel — svédek Z. uvedl, ze klice neméli, pak pfipustila, Ze je to mozné, i
kdyz v nasledujicich odpovédich zase piipustila, Zze pravdépodobné méli klice od spodni

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Renata Koutna



30 68T 1/2014

mistnosti, ktera ma vchod z druhé strany domu. Dle svédkyné si manzel nemusel uvédomit, ze
tyto klice méli, mohl to brat jako kli¢ od domu, jako hlavn{ vchod. Svédkyné¢ uvedla, ze vi o tom,
ze za obzalovanymi jezdily lektorky Skoly, se kterymi fesily témata pro dalsi seminafe, nebot’ ty
vidéla piijizdét a nékdy se ji obzalovana P. zminila, ze lektorky pfijedou. Lektorky znala, naptiklad
S., pot¢ K. P, L. K., pani P.. Pfipustila, Ze mimo lektorky, mozna vidéla n¢koho pfichazet
k domu, ale nezajimala se o to. Pfedpokladala, ze to jsou studentky obzalované P., ktera mivala
razné astrologické konzultace. Svédkyné potvrdila, Ze obzalované P. pujcila svoji platebni kartu,
nebot’ ta potfebovala narychlo odjet a potfebovala mit k dispozici hotovost. Pfipustila, ze
obzalovana si vybirala z uctu svédkyné svoje penize, které obzalovana P. na ucet vlozila, nebot’ si
pfed odjezdem nestihla zalozit vlastni ucet. Nedovedla vysvétlit, pro¢ si obzalovana P. nezfidila
svy ucet, kdyz se znaly delsi dobu a méla dostatek prostoru pro zaloZeni ucet. Svédkyné
potvrdila, Ze takto obzalovana P. méla pfistup k jejimu actu po dobu jednoho roku. Svédkyné tak
c¢inila z davodu, Ze chtéla obzalované P. pomoci. Nepfislo ji na tom nic divného. Brala
obzalovanou P. jako blizkého clovéka. Na dalsi dotaz, kolika dalsim osobam umoznila pfistup na
svyj ucet a disponovat s jeji platebni kartou, svédkyné uvedla, ze nikomu dal§imu, nebyla schopna
vysvétlit, z jakého duvodu, kdyz nepochybné méla osoby, ke kterym méla blizsi vztah nez
k obzalované P.. Byt svédkyné uvedla, ze ji chodily fadné vypisy z actu, pfesto na dotazy soudu
odpovidala vyhybave, jaké castky obzalovana P. méla na jeji ucet vkladat, stim, ze si to
nepamatuje ani v fadech tisict ¢i desetitisic, apod. Nakonec upfesnila, Zze to nebyly castky
nad desetitisice. Pokud jde o termin ,,odhackovani, svédkyné uvedla, ze tento termin vychazi
udajné z tantrické nauky a mélo by se jednat o energetické ocisténi osoby od minulych vztahu.
Ona sama s tim ma osobni zkuSenost, je to jeji intimni zkuSenost. Nedélo se nic, co by bylo proti
jeji vali, co by nechtéla a splnilo to ucel, ktery od toho ocekavala. Nic blizstho nechtéla svédkyné
k tomuto terminu uvést. Sveédkyné dale k dotazu uvedla, Ze nékdy se stalo, kdyz byla ve méste, ze
ji obzalovana P. volala, ze by potfebovala odvést domu, to bylo ve dvou az péti ptipadech, kdy
s obzalovanou P. jezdily i mladé divky. Neptala se jich, za jakym ucelem. K dalsim dotazim
sveédkyné potvrdila, ze jednu sle¢nu pak vezli do nemocnice, kdyz méla krvaceni z délohy, ale
pfedpokladala, ze jde o silné menstruacni krvaceni. Nic blizstho o tom nevi. Divka byla pfi
védomi, nepfislo ji na ni nic dramatického. Nikdo k nif nic nefikal. Obzalovana P. sdélovala, ze jde
o zenské problémy.

Rovnéz svedkyné 7. byla seznamena s ¢asti vypoveédi svédkyne O., jako svédek 7., ke které
uvedla, ze s touto vypovedi se neztotoznuje, neifka vsak, ze svédkyné lze. Pripustila, ze mohli
svedkyni vézt, ale nesouhlasi s tim, ze védéli, co se déje v jejich domé. Nevi, pro¢ takto meéla
svedkyné vypovidat.

V detailech soud cetl vypoved svédkyne 7., kterou udinila v piipravném fizeni, kde mimo jiné
k platebni karté, kterou disponovala obzalovana P. k jejimu uctu, uvedla, Ze to bylo z davodu, ze
obzalovana nechtéla mit u sebe tolik hotovosti, a proto si vlozila na tucet svédkyné u GE Money
Bank své penize, nebot’ na tomto uctu svedkyné zadné svoje penize neméla a nepouzivala ho.
Pokud byla svédkyné¢ v piipravném fizeni dotazovana, zda obzalovani meli klice od vchodu ze
zahrady ke spodnimu patru domu, pak v piipravném fizeni uvedla, ze u tohoto vchodu byvaji
klice ve dvefich, takze si je pravdépodobné brali a méli pfistup do domu kdykoliv, bez ohledu na
svedky. V piipravném fizeni svédkyne uvedla, Zze az po téch aférach se dozvedéla, ze jednim ze
zpusobu ,,odhackovani® je fyzické spojeni duchovniho ucitele se Zenou. To se dozveédéla v ramci
vyslechu na policii. Ke svému ,,odhackovani obzalovanym D., svédkyné v piipravném fizeni
uvedla, ze s obzalovanym méla intimni styk, bylo to na pouti v zahranic¢i. Probéhlo to tak, Ze
svedkyneé lezela, obzalovana P. ji masirovala, stejn¢ jako obzalovany D., ktery poté do ni vniknul,
a po chvili to skoncilo. Svédkyné to nevnimala jako sexudlni povyrazeni, vinimala to jako 1ékatsky
zakrok. Nicméné uvedla, ze dopfedu nebyla obzalovanymi upozornéna, o co pujde, necekala to,
brala to tak, Ze to k tomu patii. I v ptipravném fizeni svédkyné uvedla, ze
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obzalovanou P. vozila ze Zlina do domu, at’ samotnou nebo se studentkou nebo s lektorkou.
Vypovidala rovnéz o tom, jak vjednom pfipadé vezla sle¢cnu z domu s obzalovanou P. do
nemocnice ve Zliné, nebot’ divka méla problémy se silnym krvacenim, kde divku poté
hospitalizovali.

K této své vypovédi z piipravného fizeni svédkyné v hlavnim liceni uvedla, ze zejména pokud
vypovidala o tom, Zze obzalovana nechtéla mit u sebe tolik hotovosti, tak nevi, co tim myslela.
Bylo to uz pfed dlouhou dobou, uz si nepamatuje, nezapléta se umyslné. Pokud jde
o ,,odhackovani“, tak s touto svoji vypoveédi souhlasi. K naslednym dotazim nebyla svédkyné
schopna specifikovat, kdy u jeji osoby doslo k ,,odhackovani, nedovedla upfesnit, ani zda to bylo
pfedtim, nez u nich obzalovan{ bydleli nebo v té dobé. K dotazu, zda si zpétné kontrolovala
vypisy z uctu poté, kdy v tomto sméru byla vyslychana policii, svédkyné uvedla, Zze se o to
nezajimala. O svém ,,odhackovani® s nikym dal$im nehovofila s vyjimkou manzela, kterému se
svétila. Je to jeji intimni véc a nejradsi by se o tom vibec nebavila.

Svédkyné M. F. vypovidala pfed soudem v podstat¢ shodné jako v piipravném fizeni. Tato
svédkyné uvedla, ze 2. 3. 2007 byla necekan¢ v Brn¢ na nameésti Svobody oslovena neznamou
slecnou, ktera ji fekla, Zze piSe ¢lanky o Zenach a zivotnim stylu pro prestizni casopis Poetrie a
pozadala ji o interview. Vyménily se kontakty a druhy den se sedly u kavy. Slecna byla velmi
sympatickd. Svédkyni v té dobé bylo 17 let, lichotila ji proto slova o tom, Ze i ona je p¢kna a
sympatickd. Na této schuzce ji Zena seznamila s esoterickou skolou Poetrie, byla ji nastinéna
moznost zahranic¢nich stazi a podobné. Ukazala ji skripta se spoustou fotografii mladych divek,
ale to svédkyni nezaujalo, byly spi$ kycovité, divky na nich byly polonahé a v divnych polohach.
Tato divka se jmenovala V., nabidla ji rovnéz vypracovani horoskopu, ptala se ji na ptitele. Kdyz
svedkyné potvrdila, Ze pfitele ma, V. se dvakrat nadSené netvafila, kdy ji odpovédéla, ze vabec
nejhorsi je, ze pfitel svédkyné je cizinec. S V. se dale svédkyné setkala 9. bfezna, zaplatila ji skolné
950 K¢, nedostala na to zadny doklad. Byla pozvana na prvni seminaf s lektorkou E. D., ktery se
konal v Brn¢. Na seminafi bylo asi 20 mladych Zen, svédkyné z nich byla nejmladsi, cviceni bylo
pro laika psychicky narocné, a proto svédkyné po dvou hodinach odesla, nebot’ méla pocit, ze se
ocitla v néjaké sekté. Svédkyné si vybavila, ze 9. bfezna ji V. vysvétlila princip ,,hacku®, ktery
spociva v tom, ze kdyz Zena spi s néjakym muzem, tento do ni vloz{ neviditelny energeticky hacek
a Cerpa z nf energii, a proto V. pozadovala, aby béhem studia svédkyné nemeéla zadného partnera.
V. ji vysvetlila, ze partner svédkyneé, ktery byl Turek, odpovida tficeti ceskym muzium, a ze ji brzdi
v osobnim rastu. Nabidla ji feSeni Zivotni situace. Svédkyné se ve svych 17 letech nad tim
zamyslela a na to konto se s pfitelem nasledné rozesla. Svédkyné uvedla, ze ze seminafe odchazela
se smiSenymi pocity, V. vSak byla pfimo fascinovana a jeji vztah se k V. nemeénil po dobu dvou
let, nebot’ V. se pfed ni prezentovala jako vysvoboditelka a sveédkyné ji uvétila. Dalsi vikend 17. a
18. bfezna bylo svédkyni umoznéno ucastnit se prestizntho seminafe pod vedenim feditelky
obzalované P. v Brné. V. se ho neztéastnila, nebot’ byla pout’ ve Francii nebo ve Spanélsku. K B.
svedkyni fekla, ze je feditelkou skoly a Ze pofada seminate jen pro vybrané studentky. V. sveédkyni
rovneéz sdélila, ze je mozno studovat v zahranici, Ze se bézné jezdi na nckolik mésict do Indie
pod vedenim obzalovaného D.. V té dobé mél obzalovany seminai v Olomouci, kde byla
pfitomna i V. J.. Druhy den seminafe si je sestra obzalované P. K. vyfotografovala, ale zadné
fotky nebyly zaslany. Svédkyné nevi, pro jaky ucel slouzily. Svédkyne uvedla, Ze nadale chodila na
dalsi seminafe skoly Poetrie, chtéla co nejrychleji absolvovat deset seminafu, aby se dostala do
dalstho rocniku a jeji lektorka V. na ni mohla byt pysna. Lekce byly pouze pro Zeny ve vecernich
hodinach. Studentky do 24 let platily 60 K¢, ostatni 90 K¢. Kvalitu cviceni nemohla posoudit,
nebot’ byla laik. Sama se pak stala lektorkou, ale pfedcvicovala bez certifikatu. Uvedla, ze ve skole
to byla bézna praxe. Sveédkyne uvedla, ze postupné poznavala dalsi lektorky, které ji mely rady,
byly usmévavé, dokonalé, mély bezchybny zivot. Nasledné vsak na lektorce jménem E. vidéla
né¢jaky problém, postupné i na K. M., které byly nervézni, ve stresu. Dale se konaly konzultace
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lektorky se studentkou, které se studentka svéfovala se svymi problémy, a lektorky ji mély nékam
nasmérovat. Konzultace byly placené za 350 K¢. Nebyly viak povinné. Svédkyné méla konzultace
jednou za 14 dni, ¢imz se dale tim vice vénovala studiu Skoly Poetrie, proto se z Blanska
pfest¢hovala do Brna ke studentce L. K., jejiz lektorkou byla rovnéz V.. Vubec nic netusila o
zakulisi $koly, nez se v 1ét¢ béhem brigady potkala s byvalou studentkou H. J., ktera ji sdélila, ze
se s obzalovanym D. setkala, byla velice nespokojena a prohlasovala, ze Poetrie je sekta. H. J. se
svédkyné ptala, zda se svédkyné jiz potkala s obzalovanym D., a kdyz bylo odpovézeno zaporné,
tak svédkyni nabadala, at’ nestoji o setkani s obzalovanym, Ze ona sama byla ,,odhackovana®,
kdyz ji bylo 15 nebo 16 let. Svédkyné uvedla, Zze to byl jeji prvni negativni kontakt se $kolou
Poetrie. Svédkyné uvedla, ze H. J. méla uspé$nou kariéru modelky a byla jim davana za vzor
stim, Ze jeji tuspéchy byly prezentovany jako vysledek plisobeni obzalovaného a jeho
,odhackovani“ v dobé¢, kdy J. byla jest¢ panna. Svédkyné uvedla, ze ji bylo znamo, Ze po
,;odhackovani® byly divky foceny nahé nebo polonahé a to mohl byt u H. J. problém pfi podani
objektivni vypovédi, nebot’ témito fotografiemi mohl obzalovany D. poskodit jeji povést.
Nicméné na zakladé tohoto rozhovoru s H. J. se svédkyné rozhodla nejet na letni akci a
pfemyslela nad tim, zda Poetrie je sekta nebo neni. V. ji opakované premlouvala k ucasti na akci,
dokonce na ni i kficela a to poprvé za celou dobu, kdy se znaly. Svédkyné od V. slysela nadavky,
uryvky vét, které nedavaly smysl. V. ji vytykala, ze svédkyné pfibrala a dalsi véci, které nemély se
skolou nic spolecného. V. svédkyni dala nékolik meditacnich cviceni, svédkyné se ji musela hlasit
SMS zpravami, a ze se musi vice snazit. Svédkyné se proto snazila byt aktivni, dokonce shané¢la
divky na cviceni, oslovila n¢kolik svych kamaradek. Byla pfesvédcena, ze déla dobrou véc. Takto
pfivedla J. K., M. V,, J. V., AL N, D. S. a dalgi, asi 15 divek. Zacala délat své seminafe, své
pfednasky, prodavala skripta, penize odvadéla V. nebo L.. Svédkyné popsala, Ze existoval fiktivni
zebficek lektorek a studentek, kdy kazda dostavala body za to, kolik prodaji skript, kolik pfivedou
studentek, kolik majf lidi na seminafi. Cim mély vice bodi, tim na vys$sf pozici ve $kole byly. Body
byly zvefejiovany na strankach Poetrie. Svédkyné potvrdila, ze pfednasela bez jakékoliv odborné
kvalifikace, ale byla nervézni ztoho, co pfednasi, protoze neméla danou problematiku
zvladnutou. V. vSak na ni kladla ¢im dal tim vétsi naroky, proto pracovala pod stresem a tlakem,
az se ke konci skolntho roku 2008 zhroutila. V 1ét¢ 2008 ji bylo nastinéno, ze by mohla jet za
obzalovanym, ze pokrocila dost daleko. Svédkyné uvedla, ze v srpnu 2008 naplakatovala velmi
pcknou divku Z. P., studentku Lékafské fakulty, za kterou ji ostatni lektorky chvalily, Ze se jim
libila. V. Z. nabidla moznost ,,odhiackovani“ u obzalovaného D.. V cervenci 2008 sdélila V.
svedkyni, Ze md moznost se setkat s obzalovanym a dala ji rady, jak se ma chovat, Zze v jeho
pfitomnosti nesmi smrkat, kychat, ale musi se usmivat, vSechno chvalit a plnit jeho pokyny.
Musely byt flexibilni a poslusné. Z. jest¢ nebyla tak flexibilni, nestihla vSe zajistit, proto musela
pozvani na studijni staz od obzalované odmitnout, ¢imz nastvala oba obzalované. Dne
16.10.2008 se svedkyni podafilo koupit pro sebe a Z. letenky, odlétaly z Brna pfes Viden do
Kuala Lumpur. Na letisti je vyzvedla obzalovana, ktera Z. vidéla poprvé v zivoté. Jely do hotelu,
kde svédkyné bydlela se Z. a obzalovani spolecné na jiném pokoji. Obzalovana P. jim vysvétlila
termin ,,odhackovani® jako pojeni s obzalovanym. Sveédkyné vsak nevi, zda mluvila o sexualnim
spojeni, i kdyz to z kontextu vyplynulo a ze ,,odhackovani* musi podstoupit minimaln¢ jednou.
Svédkyné uvedla, ze na ,,odhackovani byly ziskavany studentky lektorkami, které musely byt
vysoké, §tthlé, modrooké blondynky s dobrou karmou. Udajné se nemélo stat, Ze by néktera
instruovany, aby si vzaly pruzné spodni pradlo, které se da rychle odhrnout. Kdyz pfisly na pokoj,
na posteli lezel obzalovany, kterého pozdravily, dle pokynu obzalovaného zacaly masirovat
po nohach, stehnech a zadku. Obzalovany jim sahal do kalhotek. Vybidl je, at’ si lehnou na zada.
Sveédkyné uvedla, Ze celou dobu se se Z. drzely za ruce a dodavaly si silu. Poté ji obzalovany
sundal kalhotky, vnikl do ni a to surové bez pfedehry. Svédkyné brecela, protoze ji to kruté
bolelo, mackala Z. ruku. Pak vnikl do Z., ta také tiSe brecela, hodné ji to bolelo a silné tiskla
svédkyni ruku. Na pokyn obzalované se pak libali. Celou dobu tam néco cvakalo. Napadlo je, ze
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je obzalovana foti nebo nataci. Poté jim obzalovany zacal vypravét, ze kdyz byl mlady, Ze byl
zavteny v blazinci, Ze ho fascinovala smrt. To bylo poprvé, co mu vidély do obliceje; doslo jim,
ze je to absolutni blazen. Tyto historky znaly uz od lektorek. Kdyz se svédkyné vratila na pokoj,
zjistila, Ze silné krvaci a to trvalo daldi tfi dny. Se Zdenkou si o ,,odhackovani® povidaly, citily se
jako prostitutky. Svédkyné uvedla, Ze béhem tohoto pobytu, se podrobila dalsimu ,,odhackovani*,
které popsala stejné. Uvedla, Ze to pro ni byla strasné potupna situace, kdy musela soulozit
s cizim chlapem a jesté se na ni divaly dal§si osoby. Obzalovany pfedvadél néjaké loutkové
divadlo, pusobil jako naprosty blazen. Nevédély, co maji délat. Chtély ho namasirovat, ale on
zrovna nechtél, tak zacal svédkyni kopat do stehen. Druhy den byly obzalovanou P. sefvany, jak
to ze nejsou s obzalovanym, Ze ho nemasiruji, ze jsou nevdécné. K obzalované P. svédkyné
uvedla, Ze nosila mastné vlasy, neprala si spodni pradlo, méla podlitiny, modfiny na celém téle,
vysunutou, pokfivenou patef, kazi s jizvami a modfinami. Nicméné méla o sob¢ velké ego.
Tvafila se jako mistr svéta, ale zadné, kouzlo, charisma nebo nadpramérnou inteligenci u zadného
z obzalovanych svédkyné neshledala. Kdyz se svédkyné svéfila obzalované P., Ze nepouziva
antikoncepci, obzalovana na to reagovala vydésenym vyrazem, ale nasledné fekla, ze z tantrického
milovani se nemuze ot¢hotnét. Nicméné svédkyné se pozdéji dozvédéla, ze s obzalovanym
ot¢hotnéla M. H.. Popsala rovnéz, ze s obzalovanym meéla i surovy analnf styk, pfi kterém brecela,
byla z n¢j ve stresu. Obzalovana P. ji nutila, at’ to déla obzalovanému pusou, ale svédkyni to bylo
odporné. Se Z. byly na pokoiji, neustale byly ve stresu, ¢ekaly i nékolik hodin, kdo pro né zrovna
piijde. Obzalovany zamluvil dal§i pokoj, nebot’” méla pfijet V. J. a K. H.. Kdyz svédkyné
odjizdéla, byla obzalovanou instruovana o pouti a jejim obsahu, nema s nikym mluvit, jinak ze by
ji to 1éceni ublizilo. Po piiletu do Vidné si je pfevzal otec Z., kterému fekly, ze vSechno bylo
v pohodé. Po této zkusenosti, svédkyné neshanéla zadné studentky, aby nedopadly jako ona. O
vanoc¢nich prazdninach se svédkyni i samotna lektorka V. vyzpovidala, co v Poetrii zazila, jak byla
mlacena a sexualné tyrana, jak byla nucena oslovovat hezké divky na ulici pro obzalovaného, jak
zazivala psychicky natlak, ze byla svédkem i mlaceni obzalované P. obzalovanym D. kabelem,
ktery ji pofezal sklem v obliceji. Podle svédkyné se tim vysvétloval stres, nervozita, ktery vidéla u
lektorek. Sveédkyné uz v tom nechtéla pokracovat, kdy vidéla, jak jsou lektorky znicené a také V.
vlednu 2009 oznimila feditelce — L. C., Ze s Poetrii kondi. Skonéit chtéla i M. H.. SV. se
svédkyné dohodla, ze se vynasnazi zabranit tomu, aby dalsi zeny a divky podstoupily to, co ony.
Proto vlednu a tnoru 2009 byly planovany vétsi pouté pro vice divek a hrozilo jim stejné
nebezpedi, proto obvolaly vsechny studentky, vypravely jim, co zazily, co zjistily o skole Poetrie a
co by je mohlo cekat. Vétsina divek odesla. Svedkyné pak napsala nékolik clankd o svych
zkuSenostech a zvefejnila je na www.prozeny.cz. Jako odezva bylo to, ze obzalovany zvefejnil jeji
fotku a napsal o nf hanlivy ¢lanek. Stejné jako o V. a P. C.. Dne 16.4.2009 obzalovany fotku
svedkyné se jménem, ro¢nikem a skolou rozeslal po jejich spoluzacich, den ptfed obhajobou prace
svedkyné. Vétsina spoluzaka pak svédkyni zavrhla jako divnou, jako tu, co fotila porno. Pro
svedkyni to bylo stresujici, narocné, ponizujici.

Svedkyne L. K. uvedla, Zze obzalované poznala asi v roce 2003 ve skole Poetrie. Sama hledala
zpusob, jak zménit svtj dosavadni zivot, hledala duchovno a tato $kola ji ukazala pfesn¢ to, co
hledala. Ukazala ji spiritualitu, jak se zdokonalovat. Pokud jde o kvalifikovanost lektorek, uvedla,
ze osvedceni asi nemély. Jednou z hlavnich ucitelek byla obzalovana P.. Nasledné svédkyné
odpovidala toliko na dotazy soudu a stran, kdy uvedla po dotazu na obzalovaného D., ze je to G.
J. a je tantrikem, astrologem, horolezcem, surfafem. Setkala se s nim vicekrat na raznych
seminafich. Vi, co je ,,odhackovani” — jde o tantricky ritual, kdy G. J. pomaha ocistit télo, dusi.
Deéla se to vice zpusoby, ale pokud soud chce o néjakém nepochybné slyset, je to podle svédkyné
ten, kdy dochéazi k fyzickému praniku, k pohlavnimu styku, ktery svédkyné také vicekrat
absolvovala. Nez k tomu doslo u ni poprvé, byla seznamena s tim, ze dojde k pohlavnimu styku
s G. J. a to jf fekla jeji uéitelka S. E.. Rekla ji konkrétné, Ze dojde pres sexudlni akt k procisténi
energii. S timto svédkyné souhlasila. Svédkyné nasledné popsala, jak k ,,odhackovani® doslo, ze to
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bylo ve Zlin¢, v né¢jaké mistnosti, snad v roce 2003, vysvlékla se, lehla si na zada a dychala do
bficha. Podle instrukci obZzalované P., méla zvlastni pocit, i kdyz ne nepfijemny, potom pfisel
obzalovany, ktery se ji dotykal na téle, a pak doslo k praniku. Svédkyné uvedla, ze to nebylo
nepifjemné, ale neuzila si vasnivy sex s clovékem, kterého miluje, pak odesla. ,,Odhackovani®
absolvovala poté vicekrat, viceméné za stejnych okolnosti. Nasledné svédkyné k dotazim uvedla,
ze byla pfitomna ,,odhackovani dalsich Zen ¢i slecen, byla pfitomna z divodu, Ze byla konkrétni
slecnou pozadana, 1 kdyz nedovedla vysvétlit, z jakého divodu méla byt Zadana, zda méla néjakou
pozici a na dotaz u ,,odhackovan{“, kolika zen byla pfitomna, a aby jmenovala nékterou slecnu,
kterd ji pozadala o pfitomnost u jejtho ,,odhackovani®, odpovidala pouze vyhybave, Ze nevi.
Nasledn¢ pfipustila, ze mohla byt pfitomna u dvou, tfech takovych ,,odhackovani®. Az
k opakovanym dotazim soudu pfiznala, ze ve Skole Poetrie méla postaveni lektorky. Zaporné
odpovédéla na dotaz, zda bylo povinnosti lektorky shanét divky na odhackovani pro
obzalovaného D.. Dle svédkyné, lektorky organizovaly seminafe. Nicméné pfipustila, ze to byla
ona, kdo poprvé tém dvéma, ¢i tfem divkam, o kterych vypovidala, fekla o moznosti
,odhackovani®. Nasledné pfipustila, ze jim odhackovani zprostfedkovala, nicméné setrvala na
tvrzeni, ze divky vzdycky védély, Zze obfad obsahuje i pohlavni styk. Vzdycky védéla, kde se
obzalovany nachazi, nebot’ s nim byla v kontaktu po telefonech, takze védéla, kam ma divky
odvést. Neni ji nic znamo o rozdéleni zen do skupin podle vzhledu. Negativné odpovédéla na
dotaz, zda zna P. C., P. C., L. Ch., M. T., K. B,, S. F., R. C. nebo L. N.. Za lektorky $koly Poetrie
jmenovala E. E., M. H,, S.. Zaéky skoly odhadla na desitky. Nasledné¢ uvedla, Zze u ni policie dé¢lala
zatah, nebot’ u ni nasli knihy, co psal obzalovany. Na dotaz, zda byla pfitomna hromadnému
,;odhackovani® v Odrlicich v roce 2004, svédkyné uvedla, Ze si to nevybavuje. K dalsimu dotazu,
zda byla pfitomna hromadnému ,,odhackovani v Odrlicich, uvedla, ze nikoliv. Pokud byla
dotazovana na zvlastni dychani, které pfedchazelo ,,odhackovani®, svédkyné potvrdila, ze slo o
zvlastni dychani, které mélo probouzet rozproudéni energie v prvni cakfe, ktera je v rozkroku.
Tento stav znala z jogy. Musela se zkoncentrovat, do urcité miry uvolnit. Nasledné pfipustila, ze
pokud pfivedla n¢které divky k ,,odhackovani, tak je instruovala, jakym zptsobem maji dychat.
U nckterych ,,odhackovani byla pfitomna i obzalovana P.. K dotazu, zda zna L. C., svedkyné
uvedla kladné s tim, ze potvrdila, Ze spolubydlici s ni byla n¢jaka J., navstivila Indii v souvislosti se
skolou Poetrie, ze tam byla s obzalovanymi P. a D.. Na dotaz, zda se tam d¢lala ,,odhackovani*
odpovédéla vyhybave, Zze nevi. Pokud byla dotiazana k poznamkam, které byly zajiStény pii
domovni prohlidce v jejich pisemnostech, kde bylo uvedeno napftiklad ,,D. 18 let, Praha, jeji
telefon, ze ma problémy, ma piitele, v zavéru blond®, aby vysvétlila tyto poznamky, odpovédéla
jen strucné, ze je to kontakt na néjakou slecnu. Nedovedla vysvétlit, pro¢ jsou zde takové
poznamky a to dokonce velkymi pismeny, Ze je blond, jak je vysoka a Zze ma starsiho piitele.
Snazila se to zdtvodnit tim, ze vyska a barva vlasu, ma vliv na vnitini energii clovéka. Nedovedla
vsak soudu blize osvétlit, z ¢eho tento jeji zaver vychazi. Lektorkam byla nadfizena obzalovana P.
nebo pfimo obzalovany D., kterého svédkyné po celou dobu své vypovédi oznacovala jako G. J.,
ktery byl jejich ucitel, pfedaval jim know-how. Obzalovana P. byla jeho pfima zacka. Pokud
obzalovany organizoval né¢jaky seminat a potfeboval vecer uvolnit zada, tak byla sveédkyne
pozadana opakované¢, aby ho masirovala. Nasledné¢ pfipustila pfimému dotazu, Ze mu masirovala
1 zadek. Nedovedla vysvétlit, pro¢ to neuvedla sama, bez pifimého dotazu ze strany soudu.
Pripustila k dal$im dotazim, Ze po obzalovaném uklizela. V pfitomnosti obzalovaného ji bylo
pifjemné. Nikdy ji nesmrdél. Divky, které prosly ritualem ,,odhackovani, dle svédkyné byly
spokojené, $t’astné a vypadaly dobfe. K dotazu pfipustila, ze kratkou dobu byla feditelkou
v Poetrii. N¢jak to neustala, bylo to pro ni narocné. Svédkyné uvedla, Ze naposledy
s obzalovanym byla v kontaktu v roce 2010, kdy se na internetu objevilo hnuti Antipoetrie, takze
obzalovanému musela byt znama negativni medializace ze strany byvalych frekventantek skoly
Poetrie, k ¢emuz uvedla, Ze na toto téma se nebavili a2 sama ani nevédéla, Ze se néco takového

déje.
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Svédkyné M. P. uvedla, Ze s obzalovanym se setkala v roce 2003 ve skole Poetrie, kde se potkali
na vikendovém seminafi, ktery vedla lektorka S.. S obzalovanym se poprvé setkala v Odrlicich na
Olomoucku, kam ji pfivedla S. na tzv. ,,odhackovani®, které ji bylo vysvétleno, Ze ma odstranit
hacky zjejtho téla, které tam zanechali jeji pfedchozi sexudlni partnefi. ,,Odhackovani® se
svédkyné zucastnila jednou. Pfipravila ji na néj S. E., ktera ji naucila cvi¢eni, dychani ruze a flétny,
kdy se dycha do rozkroku s roztazenyma nohama. S. bylo svédkyni vysvétleno, Ze ,,odhackovani®
je néco jako sex, ale sex to neni, ze to muze délat pravé jen obzalovany D., ze pak bude
svobodnéjsi. Po uvedeném dychani se svédkyné citila v euforii, méla zménény stav védomi, citila
se zvlastné, troSku omamené, nebyla schopna to pfesné popsat. Dychala s ni S., kterd u nf sedéla,
pak pfiSel obzalovany a vykonal na ni pohlavni styk. Dle svédkyné to nebyl normalni pohlavni
styk. Kdyz to skoncilo, domluvila se se S. a s obzalovanym, Ze se to bude opakovat, takze za ni
piisel jesté jednou a za chvili se vée opakovalo. Druhy den odjeli zpatky do Prahy. Svédkyné
uvedla, ze rozhodné ji to nebylo pifjemné, nicméné méla za to, ze tak to asi mélo vypadat, ze
takové pocity ma mit. Svédkyné uvedla, Zze vi o ,,odhackovani” dalsich divek, kdy na seminaf
v Odbrlicich pfivedla svoji kamaradku (P. C.). Svédkyné byla u toho, kdyz veéer zeny v kruhu
délaly cviceni, dychani flétny a rize. Svédkyné pak odesla pry¢, P. C. tam zstala s dal$imi Zenami.
P. se s nf pak pfestala kamaradit a s odstupem nékolika let, se od P. dozvédéla, ze ten vecer tam
pfisel obzalovany D., ktery se véemi zenami mél pohlavni styk, a svédkyné se citila znasilnéna.
Sveédkyné uvedla, ze nevedéla, co P. C. eka, protoze mélo jit o normalni cviceni, nevédéla, co
tam obzalovany se Zenami bude dé¢lat. Na seminafi byla i obzalovana P., kterd organizovala
pfednasky a lidi, kdo ma jit do jaké skupiny, vSechno koordinovala. Obzalovana P. dle svédkyné
urcovala i tantricka cviceni, tedy, ktera z divek ma dychat a kdo ji bude pomahat. Cvicilo se vzdy
ve spodnim pradle. Svédkyné uvedla, Ze v jednu chvili pomahala obzalované P. s organizac{ akci a
délala vykonnou feditelku. Méla na starosti seznamy lidi, které obvolavala na seminafe; urcovala,
kdo ma pfivést kolik penéz. Na seminafich mladsi kategorie platili mensi castku nez vys$si
kategorie, coz zpocatku svédkyni nepfislo divné. To se ji zdalo divné az pozdéji. Na seminafich se
vstavalo brzo rano, slo se cvicit, koncilo se pozdé v noci. Jidlo a pitf na seminafich bylo hodné
asketické. Byly jen né¢jaké kredity, za které se mohly kupovat potraviny a kava. Bylo to podavano
tak, ze jde o ocistny tyden, Zze se maximalné pije voda, Zze se muze jit i na absolutni pust. Ani to
svédkyni nepfislo divné. Ohledné P. C. svedkyné vi, ze byla ,,odhackovana®, stejné jako M. M. a
B. M., ktera se ji svéfila. L. K. o tom nemluvila, svédkyné ma za to, ze s obzalovanym travila
spoustu casu, byla jeho otrokyné spiSe nez blizky cloveék. Rovnéz obzalovana P. cestovala
s obzalovanym po celém svéte a plnila vSe, co ji fekl. Svédkyni neni znamo, ze by obzalovany
tyzicky nékoho bil. Postupné se ji zdaly nékteré véc byt divné. S kamaradkou R. S., ktera opustila
Poetrii, se o tom bavily, ta ji fikala, Ze tam probihaji véci jako znasilnovani a zneuzivani. Svédkyné
si toho zacala vice v§imat a rozhodla se, Ze uz se toho ucastnit nebude. Svédkyni se v roce 2006
narodil syn, coz bere jako zachranu, kdy pfestala s Poetrif komunikovat. Obzalovany J. D. byl dle
svédkyné prezentovan jako duchovni mistr G., ktery je osviceny a jako jeden z mala lid{ na svéte,
muze delat ,,odhackovani®. Podle svedkyné to byl dusevné nemocny clovek, ktery casto ménil
nalady, kdy mluvil tfeba chvili klidn¢, pak zacal kficet, coz svédkyni zarazelo. Svedkyné u ng¢j
zadné vyjimeéné schopnosti nezjistila. Byl to sice charismaticky clovek, ktery dokazal hezky
mluvit a upoutat pozornost. S odstupem casu svédkyné skolu Poetrie hodnoti jako misto, kde
dostala spoustu zdroju informaci, nicméné na ukor toho, ze se tam setkala se silnou manipulaci a
zneuzivani. Nejradsi by tuto historii vymazala. Pozdéji se dozvedéla, ze holky jsou povazovany za
sexualni pracovnice obzalovaného D.. Svédkyné ma za to, ze frekventantky skoly mély moznost
odejit, ale v nékterych pfipadech se podle ni citily povinny, Zze tam musi zustat, ze odejit
nemohou. Mohlo jim byt i branéno, ale nemuze to potvrdit na sto procent. Ve skole pasobila na
pozici feditelky sekce Astromody, kdy v tomto oboru mohlo byt 100 - 150 studentek, pfesné to
nevi.
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Svédkyné ]. B. vypovidala pfed soudem shodné jako v pifpravném fizeni. Svédkyné uvedla, Ze
vroce 2002 zacala chodit v Hradci Kralové na jogu, kterou vyucovala jedna z zakyn
obzalovaného D., K.K. a jejim prostfednictvim dostala pozvanku na jednu akci. Zucastnila se
akci, které datoveé podle svych poznamek popsala jiz v piipravném fizeni, mezi kterymi jsou 1
skoly ¢i seminafe v Odrlicich a Horni Bec¢ve, véetné seminate z 25. 8. do 5. 9. 2004 s nazvem
wLaska a nirvana®. Svédkyné uvedla, ze obzalovaného zna od léta 2003, kdy se s nim poprvé
setkala na seminafi v Odrlicich. Méla z néj pohled, Ze je to charismaticky muz, ale naladovy. Byl
séfem Poetrie, planoval akce, urcoval program, urcoval lidi ve skupinkach, dlohu lektorek.
Obzalovanou P. zna svédkyné od téhoz roku. Popisuje ji jako pravou ruku obzalovaného D.,
sebevédomou, ctizadostivou, energickou, §éfku, ktera meéla respekt u ostatnich. Plnila to, co
obzalovany D. vymyslel. Svédkyné uvedla, Ze sama nikdy nebyla lektorkou v Poetrii, seminafi se
pouze ucastnila. Rozhodné nevzhlizela k obzalovanému jako ke svatosti, jako nékteré z ucastnic a
lektorek. Je ji znamo, Ze obzalovany D. hovofil o ,,odhackovani” za situace, kdy se ucastnice
seminafe vzajemné pod jeho vedenim masirovaly, kdy jedna lezela na zadech a ostatni ji tipaly do
hyzdi. Svédkyné tomu rozuméla tak, ze ,,odhackovani spociva pravé v tom stipani, které si
provadély mezi sebou. Nikdy od nikoho neslysela, Zze by ,,odhackovani meélo spocivat
v pohlavnim styku. K seminafi, ktery se uskutecnil na Hornf Becvé od 25. 8. 2004 do 5. 9. 2004,
svédkyné uvedla, ze kdyz pfijely, musely odevzdat mobily, ze by mohly rusit energii seminafe.
Seminaf zacinal pustem, nejdffv mély mit pust jeden den, pak z toho byly dva dny. Kdyz cekaly,
ze uz dostanou jidlo, bylo jim feceno, ze jest¢ dalsi den bude pust. Tteti den byly i bez vody. Tyto
pokyny vyslovila obzalovana P. a lektorky. Pfedpokladalo se, ze je to na ptikaz obzalovaného D..
Béhem seminafe chodily po kopcich, takze to pro vsechny bylo dost naro¢né. Treti den na
seminafi bez vody a pfi fyzické namaze, kdy bylo jesté teplo, se svédkyné citila opravdu §patné,
motala se ji hlava, bolel ji zaludek, citila nasledky dehydratace. Nemohla ani dojit k potacku se
umyt, jak ji bylo $patné. Nékdo dokonce fekl, Ze odjizdi pry¢ a odjeli hned prvniho dne dva lidé.
Nikdo jim v odjezdu nebranil. Tfeti den dostaly chleba, rajce a vodu. Dle svédkyné to byla
nejhorsi akce, kterou v Poetrii zazila. Vzhledem k pustu, ale 1 urovni pfednasek. Svédkyné uvedla,
ze mezi pfitomnymi byla i M. T., kterou znala osobn¢ z jogy, nebo se v Hradci parkrat sesly
v ¢ajovne s dalsimi lidmi z j6gy a bavili se o seminafi. M. T. se po této akci stahla a od vseho se
odfizla. S ni¢cim se svédkyni nesvéfila. Vsichni pak byli radi, ze z Bec¢vy odjeli, pokud jde o
Odetlice, tam to bylo mnohem pifjemnéjsi, dostali n¢jaké jidlo. Jeden vecer v Odtlicich bylo
avizovano, aby se sesly ve velké mistnosti na statku. Mohlo tam byt tak deset divek. Vecer vedla
obzalovana P.. Vsechny se m¢ly svléknout do spodniho pradla. Vse fidila obzalovana P., $lo o
dechové cviceni, které délaly uz dfiv. Nevédély presné, co budou délat. Svédkyné popsala, ze M.
T. lezela po jeji levé ruce. Svédkyné pak vidéla postavu, pfislo ji, ze je to obzalovany D.. Spolecné
s obzalovanou P. obchazeli cely kruh divek, kdy se u kazdé zastavili kratsi nebo delsi chvili. Od
svedkyné postupovali k M. T.. Pokud jde o svédkyni, pak uvedla, ze obzalovany si dfepnul mezi
jeji nohy, fikal ji, at’ dycha, dotkl se ji rukama v tfislech a zmackl ji tifsla v oblasti z vnitin{ strany
stechen. Moc pfijemné se necitila, ale trvalo to jen kratce. Poté pfistoupil obzalovany k M. T.,
dfepl si kjejim noham, pak svédkyné slysela, jak M. vykfikla. Vykfik charakterizovala jako
z momentu prekvapeni a svédkyni pifislo, Ze to M. nebylo moc pifjemné. Nevi, co obzalovany u
M. délal, nemohla to vidét, byla od nf vzdalena tak dva metry. Bylo to v pfitmi, hofely jen svicky.
Obzalovany postupoval od divky k divce, obcas slysela néjaké vykiiky, ale M. rozhodné nebyla
jedina, kdo kficel. Obzalovana P. chodila s obzalovanym, stala za nim, kdyz byl u divek. Pak
obzalovany odesel. V nejblizsich dnech se svédkyné ptala M. T., co se stalo, ze ji slysela kficet, ta
se ji nesvéfila, bylo vidét, ze ji to trapi, ze se citi Spatné. Svédkyné uvedla, Zze pak uz se dalsich akci
Poetrie netcastnila, nebot’ zacala vnimat, ze akce se zhorSuji. Byla citit velka rivalita mezi
lektorkami a postupné z Poetrie vycouvala. Ma za to, ze vzhledem k tomu, Ze nebyla tak mlada,
nemyslici, nenechala se pfesvedcit k vécem, o kterych citila, ze je nema délat. Tak je ani ned¢lala,
a proto se asi vyhnula néjakym nepfijemnostem a problémum. Od podzimu 2004 s Poetrii
skoncila. Svédkyné pak ve své vypovedi podrobnéji popisovala dychaci techniku zvanou ,,raze*
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nebo mozna ,flétna a raze®, kdy to popisovala obdobné¢ jako dalsi svédkyné. Uvedla, Ze je
pravdou, ze mezi divkami dochazelo ke stimulaci na pohlavi ve dvojicich, kdy i ona stimulovala
jinou divku na pohlavi, i kdyz nevi, jak se jmenuje. AZ od policie se dozvédéla, Ze obzalovany D.
mél na divkach vykonavat pohlavni akt. Uvedla, ze rozhodné na seminafi nevédély, co se bude
dit. Konkrétn{ vecer byl uveden jako tantricky. Ona si to pfedstavovala jako dychaci techniku, nic
dalstho. O tom, Ze by mélo probéhnout ,,odhackovani“ se nikdo vefejné nezminil. Zavérem
svédkyné uvedla, ze pokud pfi onom veceru ucastnice kficely, tak bezprostfedné a v tom vykfiku
byl obsazen strach, nechut’, pfrekvapeni. Takze pfedpoklada, Ze ostatnim ucastnicim vecera
ned¢lal obzalovany D. to, co ji, ale Ze se jim mohlo dit néco jiného, jinak by nemély duvod kficet.
V hlavnim liceni k dotaziim svédkyné¢ uvedla, pokud byla dotazana, zda pfi tom dychani ,,flétny a
rize® v ramci seminafe méla néjaké pocity kfeci, brnéni, ¢i tlaku, ze nikoliv, ze si mysli, ze neni
ten typ, ktery by to néjak zasahlo. Ostatn{ Zeny, které mohou byt citlivéjsi, mohly byt vsak
zasazeny jinak.

Svédkyné V. K. v hlavnim liceni uvedla, Ze obzalovana P. ji oslovila, kdyz svédkyné byla
v kavarné se svou kamaradkou. Obzalovana P. ji nabidla foceni. Svédkyni to nejdfive piislo
podezfelé, nicméné se zacaly bavit. Detaily uz si nepamatuje. Pokud jde o termin ,,odhackovani®,
postupné se k nému dostaly. Bylo ji feceno, ze pokud by nebyla ,,odhackovana“, nemohla by se
zbavit zatéze minulych partnert a jeji zivot se skoncil. Proto se ,,odhac¢kovani® podrobila. Tehdy
obzalovana P. za nf poslala S. K., ktera se ji snazila vysvétlit, o cem jsou hacky. Svédkyni se to
zdalo stupidni, tak ji poslala pry¢. V néjaké knfzce Carlose Castenedy se o tom terminu trosku
psalo, 1 kdyz nikoliv o co se jedna, a kdyz se pak pfed svédkyni objevila velice pfesvédciva
obzalovana P., ktera védéla jak na ni, tak ji pfesvédcila, aby se tomu podrobila. Svédkyné uvedla,
ze sama nevedéla v ¢em ,,odhackovani® bude spocivat. Kdyby sama védéla, v ¢em to spociva,
rozhodné by to nepodstoupila. Obzalované P. snad nikdy nikdo nefekl ne. Svédkyné nevi, jak to
délala, ale prosté se tak stalo. Proto ji svédkyné podlehla, kdyz ji odvezla do domu ve Strasnicich.
Svédkyné ve své vypovedi uvedla, ze ji vedla do takové fadovky, nikde nikdo nebyl, coz se ji
zdalo podeztelé, ale sveédkyné si dodavala odvahu, Ze kdyz uz do toho vlezla, Ze to podstoupi. ély
do patra domu, kde ji obzalovana fekla, at’ si lehne jen ve spodnim pradle. I to svédkyni pfislo
zvlastn{ a riskantni, méla strach, nevédéla, kdo v domé je, co se bude dit, ale nakonec sama sebe
pfesvédcila, ze kdyz uz na to kyvla, Ze to vydrzi, ze to nebude nic hrozného. Poté ji obzalovana P.
naucila, jak ma dychat, Ze se nemus{ nicecho bat, Zze jenom rozmisti né¢jaké kaminky, ze musi mit
pofad zaviené oci. Pak n¢kdo pfisel. Mél to byt obzalovany D., ale sveédkyné to nevi jisté, nebot’
méla zaviené oci. Pak doslo k pohlavnimu styku. Svédkyné uvedla, ze to samozfejmé necekala.
Byla pfekvapena, v soku, sama v cizim baraku, nevi, jak dlouho to trvalo. Muz pak odesel.
Obzalovana P. chtéla se svedkyni nafotit néjaké snimky, jestli se ,,odhackovani” povedlo, ze
obzalovany D. umi d¢lat néjaky energeticky rentgen ptes fotky. Chtéla po svedkyni, aby se uplné
svlékla, ale to uz ji svédkyné neposlechla. Fotografovani probéhlo, kdyz byla svédkyné v pradle.
Po néjaké dobé bylo svédkyni feceno, ze by se meéla dostavit na druhé ,,odhackovani®.
Obzalovana pozvala svédkyni do Zlina. Svédkyné souhlasila s tim, ze uz nema co ztratit. To uz
vedela, co ma cekat, a chtéla vedét, o co jde. Svedkyne potvrdila, Zze ,,odhackovani poté
s obzalovanym D. absolvovala po Praze vicekrat, kdy byla pfitomna ,,odhackovani® dalsich
divek. Vzpomina si na ,,odhackovani R. C., se kterou jela vlakem nebo autobusem z Brna.
Podrobnosti uz si nepamatuje. Pro svédkyni to nebylo nijak zasadni, nebot’” poskozenych, krome
pani C., jsou stovky. Pani C. nicméné piivedla na ,,odhackovani® svédkyné. Svédkyné byla
instruovana obzalovanou P., co mohou divkam o ,,odhackovani fikat. Svédkyné potvrdila, ze
byla zmanipulovan, nebot’ v té dobé si opravdu myslela, Ze sle¢nam pomaha. Sle¢né C. mohla
fict pouze to, jaky ma problém, mohla ji nabidnout setkani s obzalovanou P.. Nic nesmely
konkretizovat. Az pozdéji ji doslo, ze to neni normalni, pro¢ se ty divky nckam vodi, Ze ten
davod bude néjaky jiny. Svédkyné pfipustila, ze k ,,odhackovani mohla pfivést 10, 12 divek,
nebyla pfitomna u ,,odhackovani vsech. Znovu zopakovala, ze byla pfesvédcena, ze jim tim
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pomaha, kdy se sama sebe snazila pfesvédcit o tom, ze ji to pomohlo, coz je paradox, ale byla
manipulovana opravdovymi odborniky na manipulaci. Pokud byla pfitomna u ,,odhackovani*
jinych divek, nic nedélala, fekli ji, at’ sedne a meD.je, pustili hudbu. Ona sedéla a dé¢lala, ze nic
nevi. Pokazdé se to délo nékde jinde. Tusila samozfejmé, co se déje. Uz védéla, jakym zptsobem
dochazi k ,,odhi¢kovani®. Zadna z ,;odhackovanych® divek se ji potom nesvéfila. Pokud jde o R.
C., tak ta pak méla né&jaké zdravotni gynekologické problémy, ale uZ si to s odstupem casu
nepamatuje. Svédkyné uvedla, ze ona sama divkam nefikala, ze dojde k pohlavnimu styku. Nikdy
nebyla pfitomna tomu, ze by obzalovana P. divkam fikala, ze dojde k soulozi. Dokonce jim
obzalovana P. zakazovala potencionalnim adeptkam fikat, ze pfi ,,odhackovani dojde k soulozi.
Svédkyné pfipustila, ze k ,,odhackovani® pfivedla A. B., ke které uvedla, Ze byla jedina, ktera se
tomu vzepfela. I to se odehrilo ve Zlin¢. Svédkyné byla vykazana do kuchyné, kam za ni pfisla
obzalovana P., Ze je prusvih, ze se A. branila a Ze je to prusvih. Coz pro obzalovanou P.
znamenalo, ze si obzalovany D. bude na ni vylivat vztek, ze ji zmrska kabelem od pocitace do
krve. Svédkyné uvedla, Ze byla instruovana obzalovanou P., Ze pokud by se divky dotazovaly, co
obnasi ,,odhackovani®, méla je odkazat na obzalovanou P.. Pokud byla dotazovana na pojem
,»polibek penisem®, tak dle svédkyné to vymyslela obzalovana P., nic blizstho k tomu nevi. Pokud
byla dotazovana, zda méla moznost odejit ze skoly, uvedla, ze je to dost slozita otazka, nebot’
fetézy pfipoutana nebyla, ale méla obrovsky strach, nebot’ védéla, jak obzalovany dokaze byt
agresivni, jak se dokdze mstit. Ze je prchlivé povahy a méla z ni obrovsky strach. Rozhodné se
nemohla svéfit rodicum, neméla na to silu, stejné jako jit nékam na policii a tam jim to zacit
vypravet. Byla v situacich v kone¢né fazi, kdy vidéla jedinou cestu skocit pod vlak, nebot’ tusila,
ze by ji nikdo nevéfil a za druhé, skola fungovala 12 let a za celou dobu na policii nikdo nesel a
nevidéla tady moznost dalsi cesty. Pokud by ji nepomohla M. F. a nepopohnala ji k tomu, aby to
oznamily a zkontaktovaly charitu, tak by k tomu sama neméla silu.

Svédkyné H. P. vypovédéla, ze obzalovaného D. potkala v roce 1997 v Hodoniné, kdyz bydlel
tehdy u jejiho kamarada. Zvali ji na néjaké seminafe, ale neméla zajem. Néjakym zptisobem se
k tomu dostala aktivné az pozdéji a vlednu 2007 odesla. Podle svédkyné mél obzalovany D.
vsechno dobfe vypocitané. Snazil se jet na mladé divky, které by se do né¢j zamilovaly, chodily na
seminafe. Chtél si s nimi vytvofit bliz§i vztah. Pak do toho zacal zapojovat sex, manipuloval
s nimi. Ze zacatku svédkyné byla mlada, bylo ji 17 let, nic blizsiho k véci nevédéla. Od kamarada
O.Z. se dozvedéla, ze obzalovany je jakysi velky G., chapala to jako ¢loveka, ktery déla astrologii.
Byla na seminafich ve Zlin¢, v Olomouci, ale to hned druhy den odjela, nebot’ se ji snazil v noci
libat. Poté byla v Americe a vratila se vroce 2002 nebo 2003. Rozhodné obzalovaného D.
neobdivovala jako chlapa. Jiné holky do néj byly c¢asto zamilované. Pro ni to spi§ bylo stresujici.
Kolem roku 2003 se vytvofila skupinka vyvolenych, mezi které patfily E., P., M. ze Zlina, S. K.,
D. O. a Z., kdy Z. obzalovany viceméné vyuzival, aby ho dotovali po materidlni strance.
Obzalovany D. mél pfesné rozdélené divky. Hlavni princip byl, ze musi byt mladé a pékné. Dle
svédkyné hlavnim motivem celé skoly byly finance a sex byl podruzny. Dle svédkyné byl
dobrovolny. Nesetkala se s nikym, kdo by ji fekl, ze na ném byl vykonan pohlavni styk proti jeho
vuli. Ve druhé skupiné byli lidé, o kterych obzalovany D. veédel, Ze by ho mohli dotovat finanéné.
Vsechny je dirigoval, fikal, jaké chce pfivadét lidi na seminafe, bud’ pékné zeny, nebo majetné lidi.
Svédkyné uvedla, ze by mohla uvést piiklady lidi, ktef{ obzalovanému davali auta, ucty, byty, dalsi
veéci. Sama svedkyne, kdyz shanéla do skoly divky, postupovala podle dotazniku, ktery vytvofila
obzalovana P., kdy se mély ptat zejména na problémy ve vztazich, nebot’ bylo z 99 procent
pravdépodobné, ze problém ma kazdy. S tim, Ze obzalovany D. je pak muze vylécit svymi
tantrickymi schopnostmi. Svédkyné uvedla, Ze 1é¢bé byla pfitomna jedenkrat nebo dvakrat u 7.,
kdy holka lezela v pradle, davali ji n¢jaké kameny na bficho a potom s divkou mél obzalovany
kratky sex. Svédkyné nakonec doznala, ze k tomuto aktu pfivedla maximalné pét divek. U toho
byla pfitomna i obzalovana P., ktera tam sedéla a svédkyné tomu byla pfitomna asi v tom jednou
ptipadé¢. Svédkyné uvedla, ze v pfipadé ,,odhackovani u kterého byla pfitomna, obzalovana P.
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fekla divce, ze jde o tantrickou techniku. Dle svédkyné divka vzdycky védéla, ze ptjde o pohlavni
styk. Rikala ji to obZalovana P. a divka s tim souhlasila. Svédkyné uvedla, 7e rozhodné nevidéla
nikoho, kdo by byl znasilnény. Nemysli si vsak, Ze tim, ze obzalovany D. mél s divkami pohlavni
styk, Zze by je lécil. Svédkyné uvedla, Zze do skoly Poetrie pfivedla P. C., nebot’ zpocatku uceni
véfila, proto ji tam pfivedla. Vi o tom, ze P. se ucastnila néjakého letntho seminafe, kde bylo
hromadné ,,odhackovani, kde mél obzalovany D. chodit okolo a do né¢kterych holek tam vnikl.
Svédkyné uvedla, ze tam byla pfitomna, hrala hudba, divky lezely, zacaly cvicit. Obzalovany D.
fekl sveédkyni a dalsim divkam, ze maji chodit okolo a lezici hladit po prsou. Pak pfisel
obzalovany a vypadalo to, ze do nékteré vniknul, nebot’ byl v poloze, kdy muz vnika do zeny.
Byla tam hlasita hudba, takze svédkyné neslysela, Zze by néktera divka vykfikla nebo nafikala, ale
zcela to nevyloucila s ohledem na hlasitou hudbu. Svédkyné uvedla, Ze nevédéla, ze na tomto
seminafi dojde k pohlavnim kontaktim. Divky nechapaly, co se tam vubec stalo. Ptalo se
obzalované P., co to mélo znamenat. Neni ji znamo, co jim obzalovanad odpovédéla, ale vi, Zze
byla v tisni, a ze dotazy ukoncila velmi brzy. Svédkyné uvedla, ze nezna divky jménem L. Ch., M.
T,K. B,S.F,R.C, L. N. Svédkyné uvedla, ze ve Skole skoncila proto, ze tomu prestala véfit.
Byl na ni $ileny tlak. Pokud byla divkam vysvétlovana D. teorie ,,odhackovani®, tak ji
prezentovala obzalovana P. jako tantricky polibek, coz znamena, ze se penis dotkne zenskych
genitalii, ale rozhodné nikdy nemluvila o pohlavnim styku. Svédkyné upfesnila, ze k
,odhackovani pfivedla pét divek. T.T., B. z Prahy, P. zPrahy a dalsi dvé divky uz si
nevzpomina. ,,Odhackovani* P. probéhlo u K. P. v Praze, T. T. byla u Z.. Obzalovana P. pfitom
ucila divky, jak maji dychat do podbiisku. Vybavila si, Ze k ,,odhdc¢kovani® byla pfivedena né¢jaka
divka, ktera pak musela byt v nemocnici. Vybavila si, ze D. O. pfivedla k ,,odhackovani“ M.H. a
té obzalovany D. protrhl pochvu, ze to se dozvédéla svédkyné od D.. Svédkyné popisovala
dychani, které divky ucila obzalovana P. jako holotropni dychani, ze kterého se dalo usuzovat, ze
se dostaly do zménéného stavu védomi. ,,Odhackovani® predchazelo vzdy takové dechové
cviceni. Divky byly instruované, aby dychaly hluboce do bficha, zrychlené, a kdyz to délaly
né¢jakou dobu, tak na zakladé toho byly v néjakém pozménéném védomi. Nenachazely se ve
védomi, vijakém lidi funguji normalné. Casto je to stav, kdy divky neciti koncetiny, nejsou
schopné jimi hybat. Nebyly schopny v takovém stavu si tfeba stoupnout a odejit. Az, kdyz byly
v takovém stavu, tak k nim pfisel obzalovany D.. K osobé obzalovaného D. svédkyné uvedla, ze
potfeboval nad Zenami citit nadvladu. V jeho pfipadé neslo o sex tak, jak ho znaji lidé, ale pouze
vykonaval svoji potfebu. Svédkyné i v zavéru své vypovedi zopakovala, ze divky nemohly
ocekavat, ze dojde k n¢jakému sexualnimu aktu, protoze ani ony nevédély, co se bude dit. Na
pocatku nebylo vibec zfejmé, co bude naplni. Pokud ona byla pfitomna jako asistentka, tak byla
pii plném védomi.

Dle pokynu vrchniho soudu soud v hlavnim liceni vyslechl dalsi svédkyné z tzv. skoly Poetrie.

Svédkyné D. O. uvedla, Ze je ji znhamo, co je pfedmétem fizeni. Pokud jde o skolu Poetrie, dostala
se do ni tak, ze chodila na lekce jogy v Praze. Po n¢jaké dobe se s lektorkou sblizila a ta ji nabidla
vyfeseni osobnich problému, ze se svédkyne setka s G. J. a ten ji muze néjakym zpusobem léceni
zbavit od minulych partnera. Tito pfedchozi partnefi svédkyné jsou na ni néjakym zptusobem
energeticky zavisli a G. J. ma dle lektorky néjakou 1écitelskou techniku a muze svédkyni vylécit.
Svedkyné po néjaké dobé jela do Zlina na léceni. Svedkyné O. uvedla, ze dopfedu nebyla nikym
informovana, jakym zpusobem léceni bude probihat. Prob¢hlo to formou pohlavniho styku.
Svédkyné uvedla, ze to nevnimala jako néjaké znasilnéni, brala to prosté jako lé¢eni od 1écitele, od
G.. Pavodné si vsak nemyslela, ze by k nécemu takovému mohlo dojit. Kdyz se na to podiva
zpetne, tak dva roky zila v n¢jaké manipulaci, neustale s nf nékdo manipuloval, v dusledku ¢ehoz
odesla z prace, ukoncila veskeré své kontakty, nebot’ mély zamezeny kontakt s rodinou a to je to,
co ji zpétné mrzi, a to je to, ¢im se citf nejvice poskozena. K lécebnému ritualu zopakovala, ze u
nf k tomu doslo v jednom piipadé. U jinych zen odhackovani piitomna nebyla. Védéla vsak o
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divkach, které na to také chodily. Vybavila si svoji kamaradku M.H., kterou bohuzel na to sama
poslala, protoze v tu dobu tomu véfila, byla to silna manipulace. Zpétné to svédkyni samoziejmé
pfipada absurdni. Ale vSechny v té dobé byly pod vlivem silné manipulace, proto i této slecné
svédkyné predala kontakt na B. P., ktera uz to néjak vyfesila. V ramci té manipulace svédkyni
piislo, Ze moc dobfe védéli, komu maji co nabidnout. Bud’ néjakou funkci feditelky v ramci skoly,
post lektorky nebo post né¢jaké vysostné partnerky, coz byl ¢aste¢né 1 jeji ptipad, kdy ji fikali, ze je
karmicka partnerka G. J. apod. To samé se pak pfihodilo jeji kamaradce M.H., které to podali
timto zpusobem, takze v prvnim okamziku ty holky, které na to sly, tak u nich bylo prvotni
nadseni, ze s J. mohou byt, Ze jsou vyvolené, ze s nim mohou travit ¢as. Poté, kdy svédkyné
odesla ze Skoly Poetrie, bylo to pro ni hodné traumatické, trvalo ji rok nebo dva, nez byla
schopna vSechno zpracovat a byla schopna vést novy zivot. Ted ma partnera, praci, dvé déti, je
vdana, od véeho je odstfizena. Je pro ni traumaticky nepifjemné se k tomu vracet. Proto
ocenovala odvahu holek, které ucinily prvni krok, aby do toho vnesly svétlo a varovaly ostatni.
Jejich vystoupeni nepovazuje za mstu. To muze fict za sebe, tak i za holky, které zna.

Pokud svédkyné byla blize dotazana, aby popsala svoji jedinou navstévu Zlina, pak uvedla, Ze to
muze byt 12 — 13 roka zpatky, kdy ji bylo asi 22 let. Bylo to snad v roce 2006. Ja jsem tam jela
s lektorkou z Prahy. Tou lektorkou byla S. K.. Ve Zliné u manzela Z. se seznamila svédkyné s B..
Sly na obéd, bavily se pratelsky s tim, Ze J. jesté nema ¢as. Svédkyné byla pozvana na lééeni veder.
Odvedly ji do mistnosti, kde byla tma. M¢la jit do né¢jaké relaxacni polohy, zacit zhluboka dychat,
pak pfisel J. a néjakym zpusobem souloze ji odhackoval. To, jakym zptusobem ma svédkyné
dychat, ji fikala B., ktera byla pfitomna v mistnosti, navigovala ji, jak si ma svédkyné lehnout, jak
ma dychat. Poté svédkyné citila mravenceni v rukou, citila néco zvlastntho. Fyzicky kontakt
s obzalovanym mohl trvat dle svédkyné tak ctvrt hodiny. Vybavila si, Ze se méla vysvléknout do
spodniho pradla, méla na sobé¢ jen kalhotky, kdyZz zacala dychat podle pokynu B.. Dle jejiho
pokynu se neméla na J. divat, méla mit zaviené oci. Svédkyné uvedla, ze chvilku se podivala a
vidéla, ze obzalovany mél pfes pas uvazany jen néjaky satek a daval ji néjaké kameny, které pak ze
sebe odd¢lavala. Pokud byla svédkyné dotazana, v jakém okamziku se dozvédéla, ze tato metoda
odhackovani méla byt provedena pohlavnim stykem, pak uvedla, Ze to bylo bezprostfedné
v momenté, kdy k tomu doslo. Ona méla pfedstavu, ze pajde o néjaké kladeni rukou apod. I kdyz
do nf poprvé proniknul, tak tu informaci nedokazala hned zpracovat. Po soulozi ji B. fikala, Ze je
to bajecné, ze tam bylo poznat, Zze se jejich duse setkaly po mnoha zivotech, a ze je davna
karmicka partnerka obzalovaného. Postupné ji zacala vmanipulovavat do podobnych veéci. Koitus
nevnimala nijak negativné z hlediska fyziologického, protoze v daném momenté¢ to brala
s pfesvédcenim. Pokud by dopfedu védéla, Zze pujde o pohlavni styk, neni schopna fici, zda by to
podstoupila, nebot’ byla vytvarena aura G. J., Ze je to né¢jaké privilegium, takze je mozné, ze
s ohledem na jeho neustalé zboznovani by na to pfistoupila. To ji neustale zduraznovala lektorka
S. na lekcich jégy a p#i osobnich hovorech. Slo o S. K. Po tomto ritualu $la zpatky za S., den
zustaly ve Zliné. Spala v tom domé, ale jakoby oddélené. Nevzpomina si, co konzumovala pfed
timto ritudlem. M. H. je sestfenice svédkyne, nyni se jmenuje P. Svédkyné¢ uvedla, Ze byla na tfech
zahrani¢nich cestach s obzalovanym D.. Nejvétsi byla v Indii, kde byla mésic, pak na dvou
v ramci Evropy, ve Skandinavii a ve Francii. Pouti se ucastnily dalsi divky, kdyz si vzpomina na
V. ], E D, L K, H P, L C., S. K. V dobg, kdy odchazela z Poetrie, setkala se s terminem
astrofokus, mély to byt né¢jaké kolaze z fotografii. Pred tim se ned¢laly, pak se zacaly délat, nebot’
vznikla néjaka nova teorie o néjakych energetickych odblokovanich, néco podobného. Na
zahrani¢nich poutich obzalovany udrzoval styky s lektorkami, udrzoval s nimi blizky vztah, volal
si je k sobé. Svédkyné vyslovné uvedla, volal si je, kdyz ,,potteboval, tak si nas zavolal®“. To
svedkyne osveétlila tak, ze si je zavolal, kdyz chtél mit s nékym styk. Svedkyné uvedla, Ze tyto pouti
si financovala sama. Uvedla, Ze je ji znamo, at’ v Ceské republice nebo na zahrani¢nich poutich
dochazelo k fyzickému nasili, a to ze strany obzalovaného D. hodné casto i ve vztahu
k obzalované P. a ostatnim lektorkdm. Svédkyné uvedla, ze na dalsich poutich to zazila
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né¢kolikrat. Obzalovany D. nasili zduvodnoval tim, ze je tam $patna energie, nebo Ze na né nékdo
$patn¢ mysli, takze ty holky byly dost kruté bity. Svédkyné takto byla bita jednou na pouti ve
Francii, kdyz pfijely na hotel a mély jit do néjakého kostela. Vracely se zpatky a sly pfes néjaky
obchod, kde si koupily jidlo a to se obzalovanému nelibilo, ze sly do obchodu, Ze se mély vratit
rovnou na hotel, a proto je fyzicky potrestal, $vihal je nabijeckou od telefonu. Svédkyné uvedla,
ze byla uhozena pfes rameno na prsa, méla krvavé svonce. S M. H. pak uz nebyla v kontaktu,
nebot’ kdyz se vratila z pouti z Indie, bylo ji doporuceno, aby odesla z prace a ztstala ve skole
jako lektorka a stravila s nimi v Poetrii co nejvice ¢asu.

Svedkyné Z. P. uvedla, 7e asi na podzim roku 2008 se dostala na pout’ v J. D. a B. P.. Slo o
Malajsii a tam jela za Gcelem tzv. odhackovani. Bylo ji vysvétleno, Ze jde o jakysi ritual, ktery ma
zlepsit kvalitu jejtho Zivota. Svédkyné nepatrala, o co by se mélo jednat a jak ritual probiha. Proto,
kdyz dojela do Malajsie, neméla o tom zadnou pfedstavu. Az B. jim vysvétlila, jak vse probiha.
Svédkyné tam byla spole¢né¢ s M. F.. Bylo jim feceno, ze pujde o pohlavni styk. Svédkyné
pochopila, Zze to ma charakter pohlavntho styku, ale s tim, ze G. J. ovlada techniky, kterymi
dokaze provést tzv. ,odhackovani®. Svédkyné¢ uvedla, ze se zlobila na V. J., kterd to s nimi
domlouvala, Ze jim to dopfedu nevysvétlila. B. se tehdy zlobila, ze nebyly pouceny. Nicméné
fekla, Ze J. o tom fikat nebudou, Ze to nevédi. Potom sly k obzalovanému na hotelovy pokoj, a to
obzalovana P., svédkyné P. a M. F.. Dle svédkyn¢ slo o velice kratky pohlavni styk. Vesly do
pokoje, obzalovany sed¢él nebo lezel na posteli, uz si nevzpomina, jestli probéhly néjaké
rozhovory. Obzalovana P. jim dala instrukce, jak si maji lehnout do postele, svléknout se a to obé
najednou. Svédkyné i M. F.. A v podstaté¢ hned doslo k pohlavnimu aktu. Dle svédkyné to nebylo
nasilné. Obzalovany s ni komunikoval, jestli je vSechno v pofradku, jestli ji néco neboli a daval ji
instrukci, jak mé dychat, jak se ma soustfedit apod. Trvalo to n¢kolik minut. Svédkyné uvedla, ze
pro ni to byla velice nestandardni situace jako pro n¢koho, kdo to necekal a tézko se vysvétluji
celé pochody, zda ji vadilo nebo nevadilo, kdyz dochazelo k nejintimnéjsimu kontaktu mezi
muzem a zenou a bylo tomu pfitomna vice osob. Pro ni to byla nestandardni situace, clovék byl
pod vlivem raznych okolnosti, né¢jakym zptusobem se zachoval a tézko muze vysvétlit své motivy.
Samoziejmé to pro ni nebyla standardni situace a clovek se s tim vyrovnaval az pozdéji, kdyz mu
vsechno dochazelo. Dopfedu nebyla poucena, jak ritual odhackovani probiha, byla informovana
kratkou dobu pfed tim a nemohla to zpracovat. S odstupem casu se nemuze vyjadfit k tomu, jak
by k tomu pfistoupila, pokud by byla informovana o soulozi dfive, byla by to zjeji strany
spekulace. Svédkyné uvedla, ze s M. na mist¢ zustaly 7 — 10 dna a k pohlavnimu styku
s obzalovanym dochazelo opakované. Stalo se, ze pohlavni styk odmitla a pro obzalovaného to
nebyl problém a respektoval to. S obzalovanym komunikovala pfes obzalovanou P., se kterou
travila vétsinou cas, s obzalovanym D. se potkavaly vétsinou az vecer. Svedkyné uvedla, Ze
opakovany ritual, tedy pohlavni styk s obzalovanym D. pro ni nemél kyzeny efekt, jaky od toho
ocekavala. V té dobé nebyla rozhodné $t’astna, méla spoustu osobnich problému, krizi a od
odhackovani ocekavala, ze se zlepsi jeji zivotni vyhled. Setkani s obzalovanymi vnima jako
pozitivni, mohla se s nimi bavit a méla pocit, ze je pochopena. Jako laik, ktery neumi s energiemi
pracovat, nemuze posoudit pozitivni vliv samotného odhackovani. Svédkyné uvedla, Ze to mtze
byt tak pfed 4 lety, kdy obzalované navstivila 2x na Filipinach. Do té doby pfetrvavala v Poetrii
po navratu z Malajsie jesté¢ nékolik tydnu, sledovala celou kampan, ktera se proti obzalovanym
vzboufila, dokonce psala i obzalovanému D., aby ji podal né¢jaké vysvetleni. Po nékolika mésicich
z Poetrie odesla. Svedkyné uvedla, Ze nebyla pfitomna odhackovani n¢jaké jiné Zzeny. Za celou
dobu nevidéla, ze by se obzalovany k nékomu choval nasilnicky, byt’ se ji o tom snazila pfesvédcit
M., ze v Malajsii vidéla na obzalované P. modfiny na téle, to vSak svédkyné P. nepotvrdila s tim,
ze naopak obzalovany D. se k obzalované P. choval gentlemantsky a starostlive. To mohlo byt
n¢kdy na podzim roku 2008. Svedkyné uvedla, ze v té dobé¢ byla zamilovana do obzalovaného D.
a z jeji strany to urcité byl milenecky pohlavni styk. Prvni pohlavni styk probihal ve skupince
ve Ctyfech, kdy jf bylo feceno, ze je to z davodu, aby se citila komfortnéji, dalsi pohlavni styky
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méla s obzalovanym uz o samoté. Tydenni pobyt v Malajsii si dilem platila sama, a to letenku,
dalsi vylohy, ubytovani, jidlo a navstévy platili obzalovani. Svédkyn¢ uvedla, Ze byt milovala
obzalovaného D. a bylo ji znamo, ze dalsi Zeny s nim maji pohlavni styk, nevadilo ji to a nezarlila
na né.

Sveédkyné K. H. uvedla, ze byla oslovena jistou K., jejiz pfijmeni si nepamatuje, ze existuje néjaka
skola, do které pak svédkyné zacala chodit. Jednalo se o cviceni jogy, vzdélavaci kurzy. Mohla tam
chodit par mésict, mozna pul roku. Pak ji pozvali do zahrani¢i, které zprostiedkovala K. M.
V zahranic¢i byla svédkyné 2x. Véfila tomu, ze jede za lécitelem, Ze ji pomuze v urcitych vécech.
Jeho pomoc méla spocivat v tom, ze ma odhackovat jeji byvalé partnery. Ritualu odhackovani se
bohuzel ucastnila vicekrate. Odhackovani spocivalo v soulozi. To, Ze pujde o souloz, se
dozvédéla az v den toho odhackovani. Sdélila ji to obzalovana P.. V tu chvili tomu svédkyné
vétila, navic byla v zahranici, bylo ji 18 let. Nevzpomina si, zda tomuto ritualu pfedchazela néjaka
piiprava, snad pila néjaky caj. Ma za to, ze bé¢hem ritualu odhackovani nebyla nijak omezena na
smyslech, Ze by se citila néjak $patné. Nebyla k tomu nucena. Odhackovani byla pfitomna
obzalovana P.. Bylo to nékde v apartmanu. Svédkyné ma za to, ze k odhackovani doslo u vsech
ptitomnych, ale nebyla u toho. To se domniva z toho, co ji dalsi pfitomné divky fikaly, ptaly se ji,
jak se citf a z rozhovoru vyplynulo, Ze se jim stalo to samé, co svédkyni H.. Prvni pobyt byl na
ptelomu roku 2007/2008, druhy 2008. To bylo v Thajsku. Letenku si platila sama, ubytovani
neplatila, to platili obzalovani, pfesné¢ nevi. Kromé téchto pobyta se s obzalovanym D. jinde
nesetkala. Od té doby svédkyné s nikym nebyla v kontaktu, odesla, distancovala se od jakéhokoliv
kontaktu s divkami a s obzalovanymi. Svédkyné uvedla, ze to ud¢lala z dtvodu, ze si uvédomila,
ze to byla blbost. Do Malajsie jela z divodu, ze tam méla probihat cviceni, n¢jaké duchovni a
setkani se zakladatelem skoly. V prabc¢hu pobytu méla vicekrat pohlavni styk s obzalovanym D..

Svédkyné T. T. uvedla, ze se dostala do situace, kdy byla ve zranitelné zivotni situaci. V té dobé ji
na ulici oslovila slecna, daly si kavu v kavarné. V dané dobé byla svédkyné T. v rozervané dusevni
situaci, na které se podilela spousta faktoru a to nizka sebedavéra, problémy v rodiné, méla 21 let.
Utvrzovala se v nizkém sebevédomi skrze muze, chybél ji otec. Ta slecna H. P. svédkyni
doporucila, aby zacala chodit na jogu a zacala na sobé pracovat. Tam se svédkyné dozvédéla o
skole Poetrie, povidaly si o astrologii, o horoskopech. Pfi dalsim setkani H. fekla, Ze je moznost
se zbavit mizu z minulosti, se kterymi méla svédkyné pohlavni styk. Ze je to rychla metoda a
umozni svédkyni urcity posun. Svédkyné uvedla, Zze tehdy ji to pfislo zajimavé. Proto jela do
Zlina, kde se s H. potkala, Sly do néjaké cajovny, kde se mély potkat s feditelkou skoly, pravé
s tou B.. Sedély tam v néjaké cajovné, svédkyné byla n¢jaka omamena. Hodné se mluvilo, potom
piisla B., vypadala nastvané, a fekla, Ze se na svédkyni musi podivat, jestli to vibec ma smysl.
Sedéla naproti svédkyni a fikala, ze je to $patné. KdyZ na to zareagovala svédkyné T. placem, byla
z toho psychicky rozlozena, tak ji potom fekly, ze to s ni zkusi. Zavolaly taxika. Svédkyné byla
rozlozena psychicky, nevédéla, kam jede. Duvérovala pln¢ H. a B., byt’ ta ji nepfisla moc
sympatickd. Pfijely do néjaké ctvrti, kde byla fada domu, zavedly ji do kancelate. Sveédkyné mela
za to, ze pujde o néjakou jégu nebo néco podobného. V kancelafi vsak byla pouze postel, a to uz
svédkyni zacalo byt podezfelé. Zacala couvat, hrozné se bala. Ty ji vsak odpovédély, ze do ni
investovaly hodné casu a ted’ ze nemuze couvnout, ze on si na ni udélal cas. Bylo ji feceno, jak
ma dychat. Soustfedit se na to. Svédkyni prob¢hlo hlavou, Ze pujde o n¢jakou sektu. Ona ji fekla,
co ma delat, jak ma dychat, Ze ma mit zaviené oci, mela si na sobé nechat tricko a kalhotky.
Mohlo to trvat pak pul hodiny, to dechové cviceni bylo narocné. Svédkyné méla pocit, ze se ji
méni stav védomi, byla omamena, z ¢ekani byla utahand, pak pfisel J.. Svédkyné byla sevfena,
v kfeci, kdyz se do nf chtel dostat, nemeéla pocit, ze by si chtela uzit sex. Nakonec se to
obzalovanému povedlo, trvalo to jen chvilinku, kolem ni daval néjaké kameny. Kdyz odesel,
svédkyné se citila strasné, nejvic ji klesla sebedtivéra. Prisla za ni H. a fekla ji, Ze se s nf J. hrozné
nadfel. Pozdéji se svédkyné T. dozvédéla, ze H. za ni dostala strasné malo bodu a vyhubovano, ze
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svédkyné T. je brunetka, a ze si s nf moc J. neuzil. Pak odjely vlakem do Olomouce. Prvni noc si
svédkyné fikala, jestli nevyhleda néjakou odbornou pomoc, jestli se z toho zblazni nebo jestli ma
zabojovat néjak se to zkusit prekonat (svédkyné béhem vyslechu plakala). Nakonec se rozhodla,
ze zacne chodit na lekce jogy, které vedla V. J., ktera ji z toho jakoby vytahla. V Poetrii pak byla
asi dva roky, k zadnému dalsimu odhackovani nedoslo. Vi ale o nékolika dalsich divkach. Hodn¢
téch slecen opustil partner. Svédkyné tehdy méla pfitele, ktery ji pomohl oteviit blog, kde se
kazdy mohl svobodn¢ vyjadfit, kde to pustili do svéta, ze jde o sektu, ale dva roky v ni svédkyné
takto fungovala. Potom zacala byt V. strasn¢ v nemilosti, litala na vsechny pouté, kdyz v ramci
struktury Skoly to byla hrozné velka cest se tam dostat, ale svédkyné se nedostala nikam.
Svédkyné ma za to, ze to bylo z divodu, ze byla bruneta, nenechala se odbarvit, coz délalo hodné
divek, nechavaly se zesvétlit. Kdyz V. upadla v nemilost, na strankach $koly Poetrie ji zacali
ocernovat. Bézné se fikalo, ze na zahranicnich cestach Zeny pfiletély a ty, které nebyly hezké, byly
posilany na plaz meditovat a délat razné dkoly, a ty, které se obzalovanému libily, ho hodiny
n¢kde masirovaly na hotelu a mél s nimi hromadny sex. To se dozvédéla svédkyné az ke konci
své ucasti na Skole Poetrie. Svéfila se ji divka, ktera byla panna, s tim, Ze odletéla na néjakou
pout’, kde se ji to mélo stat také. Pozdéji se to dozveédéla od vice slecen, ze odletély, a ze tam byl
skupinovy sex. Byla tam jedna Zena, ktera byla lektorkou a ta dokonce porodila dité, byt’ tvrdily,
ze kdyz jde o odhackovani, ze se to nemuze stat. Jedna zena se svédkyni svéfila, ze u sebe neméla
pas, takze byla v podstaté v zahrani¢f v situaci, kdy na obzalovaném byla zavisla. Ze ji uhodil, Ze
tam utrpéla 1 n¢jaké nasili. Svédkyné byla blize dotizana na zpusob dychani pfed tzv.
odhackovanim, kdy uvedla, Ze to mohlo trvat tak 20 — 30 minut. Po tomto dychani se citila
jakoby oblbla, malatna, vystrasena, brecela. Byla v situaci, kdy se bala. Myslela na to, Ze by chtéla
odejit, ale nevédéla, jestli ji pusti, kam by si zavolala taxik, neméla silu udélat rozhodnuti. Vnitiné
se rozhodla, ze bude duvétovat H., byla hloupa. Citila se $patn¢ z duvodu, ze veédéla, ze
piistoupila na néco, co pro ni je Spatné a nedovedla se z toho sama néjakym zpusobem v dany
okamzik dostat. Kdyz odjizdéla, citila se opravdu znasilnéna. Byla do toho vmanipulovana. Tézko
se to vysveétluje, stalo se néco, co nebylo v pofadku, citila na sobé tlak, byla v situaci, ze které se
neumeéla vymanit, nemeéla na to silu. Citila se znasilnéna. Behem odhackovani ji hlavou litalo vice
myslenek, Zze to neni v pofadku, ale Ze na to pfistoupila, pokud ji to ma pomoct. Byla pfi védomi.
Rekla obzalované P., Ze to nechce, ta se ji snazila pfesvéddcit, vysvétlit. Svédkyné ji znovu
opakovala, Ze to nechce, ze by chtéla jit pryc. Na blogu spole¢né s dalsimi divkami informovaly,
ze skola Poetrie je v podstaté sekta a jaké véci se tam déji. Svedkyné tam napsala svoji zkusenost.
V. byla jedna z lektorek, a ta ji prave zavolala, Ze je to sekta. Uz to bylo ve fazi, kdy se ji svédkyné
ptala, co se bude dit. Snad se obratily na néjakou organizaci v Brné pro tyrané zeny. Svédkyné to
fesila s kolegyni M. F.. Obc¢as si napise s V. J., nyni K., M. F., ale nestykaji se. Kontaktuji se pfes
facebook. Po odhackovani probihalo fotografovani, svédkyné mela sundané triko, drzela si ruce
na prsou, fotila ji obzalovana P., a to z duvodu, aby na ni vidéli, jak probihaji ty zmény, ze se s ni
na dalku da pracovat. Svédkyné ji sdélila, ze je to zvlastni, jestli musi mit skutecné dole tricko.
Nebylo ji z toho moc dobfe. Bylo ji sdéleno, ze je to jesté v ramci toho procesu, proto to
vydrzela, nechala se vyfotit.

Svédkyné M. B. uvedla, Ze je to pro ni dvanact let stara zalezitost, kdy potkala na ulici néjakou
sle¢nu, ktera ji oslovila. Sly se popovidat do kavarny. Ta ji nabidla snad vyklad z karet. Svédkyni
tehdy bylo 18 let. Tyto véci, tedy esoterika, vyklad z karet, ji zajimaly. Vykladala divce o svém
zivoté, ze byla zklamana z rozchodu s piitelem a ta divka ji odpovedeéla, Zze ji muze pomoci.
Skoncilo to tak, ze divka ji pfedstavila obzalovanou P., se kterou svédkyné byla nékde v Brné
nebo ve Zliné, bylo to jednou. Nékde v auté. Obzalovana s ni cvicila néjaké dechové cviceni a
fesila jeji sexualni problém. Svédkyné uvedla, Ze vsechno délala dobrovolné, necitila se, ze by byla
k nécemu nucena, citila se bezpec¢né. Obzalovana P. hovofila o ,,odhickovani, nicméné do
posledni chvile svédkyné nevédéla, o co pijde. Ze jde o pohlavni styk, nevédéla do posledniho
mementu. S odstupem c¢asu to vidi svédkyné jinak. Tehdy ji bylo 18 let, ale kdyby v dany okamzik
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fekla, ze nebude dale pokracovat, ma za to, ze by k nicemu nedoslo a normalné ze by odesla
zpatky. Ritualné tam doslo k pohlavnimu styku. Méla zaviené oci, mohlo to trvat tak pul hodiny.
Zadny problém neméla. Lezela na zadech se zavienjma oc¢ima a nechavala to. Pitom se néjak
necitila, necitila strach. Citila moznost, ze ji to odblokuje. Pocity neméla kladné ani zaporné.
Zaporné mozna v tom, ze ji bylo 18 let, ze lez{ v cizim domé s neznamym clovékem, Ze se tohle
déje. Ze je to trosku divné. Ale poiad méla vidinu toho, %e ji to pomiize, protoze if to trapilo.
Kladného na tom nevidé¢la nic. Rozhodné z toho nem¢la zadny pozitek. Pak nevi, kdo ji psal SMS
zpravy, jestli ma zajem pokracovat se skolou, ona neméla zajem, tim to skoncilo.

Svédkyné LK. uvedla, ze je to stary piipad. Chodila do skoly v Hradci Kralové, kde na ulici
potkala divku, ktera délala prizkum ohledné néjakych relaxacnich zvykia. Divka mluvila o tom, ze
je lektorkou jogy a pozvala svédkyni na jogu. Svédkyné se pak premistila do Prahy a na jogu
chodila asi pul roku. Tehdy se té divce svéfila, ze se rozesla s partnerem, svédkyné z toho byla
smutnd a nestastni. Ona ji fekla, Ze zna clovéka, kterj by ji dokazal dusevné pomoci. Ze
svédkyni zprostfedkuje setkani s timto ¢lovékem, ale ze svédkyné musi naucit néjakou lekci, kde ji
lektofi nauci spravné dychat, jak se uvolnit. Ta divka byla ¢lenkou spolku Poetrie. Svédkyné ji
duveétovala. Divka ji fekla, Zze ten ¢lovék byva v zahranici, do Ceské republiky jezdi obcas, Ze
setkani muze probéhnout ve Zliné. Svédkyné K. uvedla, Ze tehdy jela vlakem z HR. Kralové do
Zlina, snad ve ctvrtek nebo v patek, v centru mésta v néjaké cajovné cekaly na dalsi kolegyni,
vedouci terapeutku, ta se jmenovala B. P., ktera byla pifjemnd a sympatickd, spolecné si asi
hodinu povidaly. Toho ¢lovéka nazyvaly Mistrem. Pak jely méstskou dopravou nékam na Kudlov
do luxusniho bungalovu do mistnosti, kde byla velka postel, sprcha. Podle svédkyné to vypadalo
celé podivné, ale vSe bylo harmonické, pfijemné. Ta divka, ktera se jmenovala S. K., pak odesla a
svedkyné zde zustala pouze s obzalovanou P., ktera ji fekla, Ze nez se svédkyné potka s Mistrem,
musi se naucit dechovou techniku. Obzalovana fekla svédkyni, at’ si lehne na postel a na jej
pokyn dycha. Pak ma pfijit J. a udéla se svédkyn{ ritual, béhem kterého ji harmoniky vyladi a
zbavi viech smutkil z byvalych partnert. Ze on je jediny na svété, kdo to umi. Snad se to
jmenovalo ,,odhackovani®, po kterém svédkyné podle obzalované P. bude st’astna a vesela a bude
ji dobfe. Kdyz se svedkyné obzalované P. ptala, jak ten ritual probih4, ona ji odpovédéla, ze se
musi svléknout a lezet v pradle na posteli. Kdyz se ji svédkyné ptala, pro¢ se ma svlékat,
obzalovana ji odpovédéla, Ze je to tantricky ritual. Svédkyné zpozornéla a ptala se ji, co to
znamend. Obzalovana P. ji odpovédéla, Ze je to energeticka masaz, u které dojde k sexudlnimu
spojeni. To svedkyni zarazilo a fekla, ze nic takového délat nebude ani nehodla. Obzalovana P.
pak na svédkyni zacala vyvijet natlak, zacala na ni kficet, Ze to neni mozné, ze Mistr se na ni pul
dne vylad'uje. Svédkyné se tak nechala pfesvédcit, ze se viibec nic nestane, ze obzalovana P. bude
celou dobu v mistnosti, aby byla svédkyné klidna, ze jde o harmonickou techniku, a kdyby se
néco délo, e mé na ni zavolat. Ze musi mit zaviené odi, Ze je to tajemna technika. Pak do
mistnosti pfisel polosvleceny c¢lovék, daval ji na télo néjaké kameny, délal nad ni néjaké mantry,
fikal véty a pak ji délal néjakou energetickou masaz, ale néjak se ji nedotykal, jenom Sermoval
rukama. Pak po svédkyni chtel, aby doslo k sexualnimu kontaktu, ale nedoslo k nému, protoze u
toho cloveka nedoslo k erekei, pak to skoncilo. Obzalovana P. si sedla ke sveédkyni, ptala se ji, jak
se citl. Svédkyné si vybavuje, Ze se rozplakala, citila se velmi hloupé a nepatficné, fikala si, co tam
vubec déla. Pak si vybavuje, Ze ji obzalovana se S. jesté fotografovali, ze je to néjaky zvyk, ze si
studenty foti do fotografii do svych materiala. Svedkyné uvedla, ze pak uz se citila lépe a vs$e z ni
opadlo. Obé¢ Zeny ji pak odvedly jeste¢ s né¢jakou dalsi divkou domu k rodi¢im nedaleko Zlina.
Svédkyné se pak uz snikym nesetkala, pfestoze ji telefonovaly, zadaly ji o dalsi schuzky.
S odstupem casu 10 — 12 let se svédkyni nechce véfit, ze byla tehdy tak hloupa, nechala se
vtahnout do tak prazvlastnf situace.
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Svedkyné L. C. uvedla, e byla svédkem tantrické liturgie, co je ritual, kdy dochazi k propojent
mezi muzem a zenou, mezi tantrikem, ktery timto ritualem pomahd Zené. Ona sama se mu
podrobila nékolikrat. Poprvé v roce 2004. Slo o tantrické odhackovani. Pozdéji méla tantrické
setkani s Mistrem, ale to uz nebylo odhackovani. Byla partnerka Mistra a rozvijeli spolu nauku
tantry. Slo o pohlavni kontakt. V roce 2004 v Brné potkala soudkyni B. ze Zlina, kterd potadala
pravidelné prednasky v Brné a vypravéla ji o naukach Mistra, kde se mluvilo o tantfe. Pak byla
svédkyné pozvana na seminaf v Beskydech, kde ji B. vypravéla o raznych tantrickych praktikach,
o duchovnich schopnostech Mistra. Velmi ho vyzdvihovala, jak je vyjime¢ny, a ze jeho nauky
pomahaji zlepsovat zivot. Pokud svédkyné hovoii o Mistrovi, jedna se o obzalovaného D.. B. ji
ffkala o tantrické liturgii, Ze je to zpusob prace na clovéku a pomuze zené, aby byla odprosténa
od byvalych partnert, aby se rozvijela jeji energie. Dochazi k priniku mezi muzem a zenou
pohlavnimi organy a to se nazyva ,,odhackovani“. Svédkyné se ucastnila seminafe v Odrlicich,
kde znala B., pak tam byli dalsi Zeny i muzi. Byla to tydenni zaleZitost. Pak dostala doporuceni,
jestli se chce tucastnit soukromé tantrické liturgie s Mistrem, sc¢imz svédkyné souhlasila.
Doporuceni dostala od obzalované P., ktera ji vysvétlila, jak to bude probihat. V podstaté
zopakovala to, co sveédkyné védéla od pani B., Ze jde o pranik mezi muzskym pohlavnim
organem a zenskym pohlavnim organem. Svédkyné s tim souhlasila a setkala se s Mistrem
v soukromém prostoru. Byla vyzvana, at’ si odloz{ spodni pradlo, a to pfimo obzalovanym D..
Vsemu byla pfitomna obzalovana P.. Svédkyné byla poucena, Zze kdykoliv mtize fici, Ze se ji néco
nelibi a tantrickou liturgii mohou pferusit. Svédkyné to nebrala jako sexualni zalezitost, ale jako
zalezitost ritualni. Obzalovany na ni pokladal lécebné kameny, daval ji pokyny, ze ma dychat do
bficha, do hrudniku, ze se ma soustfedit, byla to pro ni nadherna atmosféra. Méla pfijemné
pocity, kontakt trval asi 15 minut. Pak si sedla do meditace a rozjimala s obzalovanou P., nebot’
obzalovany D. odesel. Po kontaktu s obzalovanym D. se citila mnohem 1épe, byla uvolnéna, mélo
to na ni blahodarny vliv. Zucastnila se dalsich tantrickych setkani. Po odhackovani dalsi sexualni
partnery neméla s vyjimkou obzalovaného D.. Az posledni rok a ptl ma partnera. I v soucasné
dobé je v kontaktu s obzalovanymi. V uzkém kontaktu byli do konce listopadu 2017, byla je
navstivit na podzim v Manile v detenci. Udrzuji korespondencni kontakt. Zalezitosti trestniho
fizeni neprobirali. U tantrického ritualu, ktery probihal s jinou Zzenou, svédkyné pfitomna nebyla.
S nikym dal$im to ani neprobirala, nikdo se ji nesvéfil. Proto nemuze sdélit nikoho, kdo by se
tantrickému ritualu u obzalovaného D. podrobil.

Nasledne byla svédkyné C. vyzvana k vyjadfeni ohledné¢ finanénich ¢astek, které byly zajistény pfi
domovnich prohlidkach ¢i prohlidce domovnich prostor. Svédkyné uvedla, Ze z jejtho bytu bylo
odneseno zhruba 500 000 K¢, které byly shromazdény z raznych aktivit. Byly to penize za kurz
Spiritual trekking, ktery organizovala, zastitovala. Byly to jeji penize, méla u sebe i doklady
k ttmto finan¢nim prostfedkum, ty ji vSak byly odnaty. Pii domovni prohlidce se u ni nasla
karticka od bezpecnostni schranky a kli¢ a policisty byla odvezena do Ceské spofitelny
v Kounicové ulici, kdy oteviela bezpecnostni schranku, kde byly pfes 4 miliony K¢. Svédkyné
uvedla, ze schranka byla na jeji jméno a byly to jeji penize. Penize se ziskavaly z raznych aktivit,
jako seminafe a byly urceny na stavbu nového klastera. Penize ji byly dany, aby je ulozila
v bezpecnostni schrance pod svim jménem. Dala ji je obzalovana P. v den zalozeni schranky a
potom 600 000 K¢ do schranky ulozila jesté svédkyné. I tyto penize pochazely ze seminatu, které
se organizovaly pod hlavickou Poetrie. Svédkyné v Poetrii vroce 2004 meéla postaveni
administratora, ktery zve lidi na seminafe, organizuje akce, hospodafi s penézi. V tu dobu me¢la
pravo nakladat s penézi Skoly Poetrie pouze ona. Penize ukladala do bezpec¢nostni schranky,
pouzivala je na vydaje, zaplaceni telefonu, riznych dalsich polozek. Obzalovana P. v roce 2004 ve
skole Poetrie byla lektorka, méla pravo rozhodovat, co se stane s penczi, které byly vybrany ve
$kole Poettie, nebot’ mohla svédkyni doporudit, jak bude s penézi nalozeno. Svédkyné C. uvedla,
ze obzalovana P. byla jeji radce, doporucila ji spoustu véci, tiebaze penize se pouziji na vydani
dalsi knihy nebo za casopis, nebo ze ma zaplatit pojistén{ za auto obzalovaného D.. Obzalovany
D. nemél piistup k penézium, byl duchovni mistr, neffkal svédkyni, jak ma s penézi nakladat. Sice
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se platila pojistka na jeho auto, ale to byla prakticka zalezitost. Pokud jde o zahrani¢ni pobyty
obzalovaného D., ty si dle svédkyné hradil pravdépodobné obzalovany sim, ale nékdy mu mohla
néjakym sponzorskym darem také prispét. O tom rozhodovala svédkyné C., obzalovana P. ji to
mohla doporucit.

.,

Svedkyné C. byla dotazana, zda psala ¢lanek ,,6 miliont. Byl to nejhor$i den mého Zivota®, kdy ji
bylo pfedestfeno, ze v jedné pasazi pise, nebot’ autorstvi clanku nepopfela, ze ,,300 000 K¢ ze
Spiritual trekking kurzt ji sebraly, a Ze seminaf pfed tim, za ktery bylo 100 000 K¢ a méla od n¢j
uctenky, smlouvy, a Ze to nikoho nezajimalo, a Ze ve skiinice byly i dalsi penize cirkve, ve druhém
pokoji méla ulozeny Mistrovy i B. véci, vzali i jejich vkladni knizky z Ceské spofitelny, na kterych
bylo dohromady pfes milion korun. Kdyz nasli kli¢ od bezpecnostni schranky, vyjeveny bankovni
ufednik nechapal, co se déje, policajti otevieli schranku jejim klicem a vzali vsechny cirkevni
penize, které ve schrance byly na ndkup nového centra. Uschovy tolika véficich, bylo to vice jak 5
miliond korun®. K tomu svédkyné uvedla, ze trva na tom, Ze to byly jeji penize, za které je tak
povazovala, davala je k dispozici cirkvi, nebot’ byla jedinym administratorem v té dobé. K tomu
dale uvedla, ze administratorkou skoly Poetrie byla rovnéz pani B. vletech 2003 -2004.
Obzalovana P. svédkyni fekla, Ze penize v bezpecnostni schrance jsou i z doby, kdy pani B. byla
administratorkou. Pan{ B. se ji svéfila, Ze je tantrickou partnerkou Mistra, ze tedy spolu soulozili.
Svédkyné nasledn¢ uvedla, Zze pani B. byla i feditelkou Poetrie, v roce 2004 organizovala
seminafe, setkani, obvolavala studenty, vybirala penize na vstupné, starala se o administrativni
zalezitosti. Pokud byla soudem dotizana, co tedy ¢ini administrator, svédkyné odpovédéla, ze
podobné véci, a ze feditel a administrator se lis$i pouze v nazvu, jinak méli stejna opravnéni.
Svédkyné uvedla, Zze se ucastnila akce v Beskydech, kde méli stravovani 3x denné, a byt’ slo o
jednoduchou stravu, $lo o energy drinky s pecivem, salaty, polévky instantni apod. Slo o
jednoduchou stravu, protoze mélo jit o meditaci, ktera se neda délat s plnym Zaludkem. Neni
pravda, ze by zde nékdo mél mit hlad a musel jit pit tfeba do potoka. Piti bylo vzdycky dostatek.
V té dobé jejimi pomocniky byly M. K, L. A. Mohlo dojit k tomu, Ze na seminafi byl tfeba
jednodenn{ pust, ale bylo peclivé sledovano, jestli nékdo nema zdravotni problémy. Sledovali to
vyskoleni lektofi, napf. obzalovana P., B., H., A., Zadny z nich nebyl Ié¢kat. Na seminafich nebyl
pfitomen lékaf. Svédkyné uvedla, ze se podrobila na seminafi tif dennimu pustu, neméla s tim
spojené zadné zdravotni potize a neni si védoma, ze by s tfidennim pastem mél zdravotni potize
kdokoliv z ptitomnych. Mozna se nékomu zatocila hlava, Zze prudce vstal, jinak o nicem nevi.
Vzpomina si, ze tam byla néjaka skupinka lidi nebo né¢jaka pani, ktefi dobrovolné odjizdél,
nechtéli cely seminaf absolvovat. Nikdo jim v tom nebranil. Pokud na seminafe chodila
nakupovat, tak penize na nakupy ji daval organizator akce, nedokaze pfesné fici, kdo to byl
Mozna néjaka holka. Mohla to byt S. K., obzalovana P., B.. Tyto penize braly asi pravdépodobné
ze vstupu do seminafe, nebot’ ony inkasovaly penize, vybiraly je od piichozich lidi. Nekdy lidé
posilali penize na ucet. Penize se vybiraly nékdy oproti dokladum, nékdy ne. K dotazu, jak se
potom provadélo vyuctovani, svédkyné uvedla, Ze se to zaznamenavalo, potom se to vypisovalo
pravdépodobné dodatecné. K dotazu, kdo ve skole Poetrie vedl ucetnictvi, uvedla, ze v dob¢, kdy
do skoly pfisla, tak ji to neni znamo, ale kdyz délala zapisky, vsechno peclive zapisovala do
zéznami. Ucetnictvi vedla L. V.. Pokud byla dotazovana ke své vipovédi, kde uvedla, e penize,
které byly nalezeny v bankovnim sejfu, mély byt urceny na vystavbu jakéhosi nabozenského
centra, tak uvedla, Ze to byla jedna z moznosti, ktera se planovala, ¢ekalo se, az se najde vhodny
pozemek. Penize byly z n¢jakych sbirek. Néekteré pochazely z pojistky, kdyz vyhotelo centrum
v Beskydech. Castku 600 000 K¢ tam vlozila sama ze seminatd, 4 miliony ji ptidavala obZalovana
P., a to mohlo byt pravé z té pojistky. Pojistka byla vyplacena panu J. S. Nen{ si jista, jestli to byl
majitel objektu. Nema vsak doklad k tomu, ze by tyto financ¢ni prosttedky byly vyplaceny panu S.
Znovu uvedla, ze finanéni prostredky, které byly nalezeny u ni pfi domovni prohlidce, pochazely
od studentu Spiritual trekkingu, ktefi si koupili seminaf, kdy nauka Spiritual trekking vychazi
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z nauky obzalovaného D.. Penize fadné¢ danila. Pokud byla dotdzana, z ¢eho se sklada castka
121 750 K¢, kterou vydala, pak uvedla, ze nevi pfesné, papiry nema u sebe, méla to pfesné
sepsané, je schopna to dolozit a pfivézt. K'T. G. uvedla, Ze to byl kolegy z prace pani B. a byl
studentem skoly Poetrie, pak zacinajici lektor a néjakym zpusobem se podilel v muzské casti
Poetrie. Bylo to n¢kdy v roce 2004, na seminafich po roce 2005 uz nebyl. On se ji nikdy
nepfedstavil, nikdo ji ho nepfedstavil, zna ho podle fotky. Nepamatuje si, ze by s nim osobné
jednala. Mél do skoly Poetrie pfivézt B..

Se souhlasem stran byla ctena vypoved svédkyné ]. C., kterd uvedla, Zze s Poetrii zacala po
ptichodu na vysokou skolu v roce 2001 nebo 2002. S touto se seznamila pfes docenta H. Jeji
prvni vicedenni seminat byl v Odrlicich v roce 2002 nebo 2003. Byla tam novacek. Zadny
z obzalovanych tam nebyl. Tam se seznamila s H. H., ktera byla cvicitelkou jogy. M¢éla dojem, Ze
na seminafi byly vzdy vytypované né¢jaké divky, velice uzky okruh ctyf nebo péti, kterym bylo
umoznéno setkani s obzalovanym D., aniz by o tom ostatni védéli. Obzalovany D. byl
prezentovan jako stinova imaginarni osoba, cestovatel, duchovni vidce, hlava skoly. Pokud jde o
seminaf na Becvach v roce 2005, nékdy v 1été, kterého se svédkyné zacastnila uvedla, Ze jeden
vecer byly vSechny dcastnice namackany v jedné mistnosti srubu, kdy se tam najednou objevili
obzalovani D. a P.. Nastala konverzace, kdy jedna divka zacala oponovat a uz ji ten vecer
nevidély. Pak jim bylo sdéleno, Ze divka byla vyloucena ze seminafe. V urcitém okamziku
pfednasky si obzalovana P. bokem zavolala svédkyni a dalsi tfi nebo ctyfi divky a nabidla jim
moznost ,,odhackovani“, které vysvétlovala jako urcitou tantrickou techniku, kterou je schopen
provadét G. J., ze to je v podstaté benefit, Ze se zbavi minulych zavazka. Nebylo feceno, ze by se
mélo jednat o pohlavni styk. Svédkyné v té dobé méla menzes, o ¢emz obzalovana P. védéla,
takze svédkyni ani nenapadlo, Zze by pfichazel v tvahu sexualni styk. Nikdo si nepfedstavoval, Zze
by ,,odhackovani“ mélo probihat sexualnim stykem, takze s tim souhlasily. Nacez je obzalovana
P. s dalsi lektorkou odvedly do malé chatky, kde obzalovana pustila meditacni hudbu, instruovala
je, ze si maji lehnout na koberecky, svléknout se do spodniho pradla a nasledné jim byla
provadéna stimulace celého téla a to obzalovanou P. a lektorkou. Svédkyné uvedla, Ze byla
uvolnéna, odevzdana. Nasledné byly obzalovanou P. instruovany, jakym zptsobem maji dychat.
Dychani provadély po celou dobu. Technika se méla nazyvat ,,ruze”. Svédkyné¢ uvedla, ze diky
tomuto dychani se dostala do ¢aste¢ného tranzu. Byla zrelaxovana, ¢aste¢né i vzruSend. Situaci
vnimala, védéla co se déje kolem ale byla mirné otupéla. Mohla se zvednout, ale nechtéla. Po
urcité dobé téchto pfiprav na sob¢ citila, jako by ji nékdo ostrym pfedmétem fezal bficho.
Vnimala to jako bolest. Nasledovalo lehké trhnuti nebo skubnuti. Rozhodné to necitila jako
sexualni styk. Neméla vsak na sobé zadné zranéni. Tehdy tam s ni byla pfitomna jesté néjaka R.,
L. z Prahy a K. B.. K. a R. ji pak sd¢lily, Ze u nich na té seanci doslo k sexualnimu kontaktu, ze do
nich n¢kdo sexualné vnikl. Citily bolest, nic detailnéji nepopisovaly. Svédkyné uvedla, ze pozdéji
chtela Poetrii opustit, nebot’ se platilo stale vice pen¢z. Od H. P. se dozvédela, ze spousta
lektorek, které pfednasely pro Poetrii, kvili skole opustily studium na vysokych skolach, vzdaly se
svého osobniho Zivota, penéz a to se svédkyni pfestalo libit. Navic uceni Poetrie se z péknych
poetickych nauk a z dfivejsi pekné prezentace pfevratila do polohy disté sexudlni. Proto v roce
2006 nebo 2007 Poetrii opustila. M4 za to, ze obzalovany D. ukradl nékterym ucastnicim,
lektorkam, kus zivota a to nevratné. Svédkyné sama investovala do skoly 20 az 30 tis. K¢ a
takovych jich bylo hodné.

Svedkyne M. H. pfi podaném vysvétleni dne 19. 10. 2010 k véci uvedla, ze v kvétnu 2004 byla
pozvana na tarotovy seminaf B., ktery se konal v Brné. Zde obdrzela od lektorky casopis z edice
Poetrie. Pozadala o osobni konzultaci, kterd se konala na konci cervence 2004 ve Zliné u B..
Probiraly moznost tantrické 1é¢by, jejiz soucast je 1 ,,odhackovani. E. ji bylo feceno, ze jde o
techniku, kterd zbavuje emocnich citovych vazeb z minulych partnerstvi. Bylo ji nabidnuto tuto
lécbu podstoupit, ze ji provede obzalovany D. osobné¢ za pfitomnosti asistentky obzalované P. a
E. B.. Svédkyni bylo feceno, ze ,,odhackovani bude provedeno formou pohlavniho styku
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s obzalovanym D.. Svédkyné popsala, ze ji B. odvezla do néjakého bytu, kde jiz byli obzalovani.
Bylo ji feceno, aby se polozila na postel. Védéla uz, jak ma dychat do bficha. Potom pfisel
obzalovany a doSlo k penetraci. Mohlo to trvat tak deset minut. Svédkyné uvedla, ze prvni lécba
,»odhackovani“ pro ni byla stejnym zazitkem jako prvni navstéva u gynekologa. Druhé
,»odhackovani u svédkyné probéhlo v Odtlicich u Olomouce v néjakém pokojicku v budove.
Pribeh byl stejny. Svédkyné uvedla, e na tomto seminafi doslo k prvnimu ,,odhackovani® L. C.,
ktera ji to fekla. V unoru 2006 absolvovala ve skole Poetrie svou prvni pout’ s obzalovanym D.
do Indie, kdy svédkyné jela se svoji dcerou a rodinou V., se sestfenic{ D. N. a dal$imi lidmi. Pout’
trvala tfi tydny. Letenky na pout’ financovala skola Poetrie. Stravu a ubytovan{ si hradila sama.
Nevi o tom, ze by na této pouti mél byt nékdo ,,odhackovan®. Dalsi pout’ byla v roce 2008
v Thajsku, trvala 12 dni. Pak se tcastnila se svou dcerou pouti do Disneylandu v Pafizi, kterou
financoval obzalovany D.. Na téchto poutich dle svédkyné nedochazelo k zadnému fyzickému
nasilf, vsichni odjizdéli maximalné¢ spokojeni. Svédkyné uvedla, ze nepiivedla obzalovanému
zadnou z divek k ,,odhackovani“. Obzalované povazuje za pfatele, jsou pro ni pozitivni autoritou.
L. C. je blizka kamaradka sveédkyné, vi o ni, e se stala feditelkou $koly Poetrie od roku 2007 do
roku 2009. M¢la na starosti agendu ucetnictvi a vée ohledné papirovani.

Svédek M. R. pfed soudem vypovidal shodné jako v pfipravném fizeni, kdy uvedl, ze s Poetrii
pfisel do styku v roce 2004 nebo 2005, mozna i 2006 pfes pana H., co pfednasel na univerzité
v Olomouci, kde byla sestra svédka. Obzalovaného D. nikdy osobné nevidél, nebot’ ten jezdil na
seminafe, kde byly pouze divky. Na tyto jezdila i tehdejsi pfitelkyné svédka K. B.. Obzalovanou
P. svédek zna jako jednu z pfednasejicich. Svédek uvedl, ze K. B. byla jeho pfitelkyné od roku
2003 do roku 2008. Zabyvala se jogou a meditacemi stejné jako svédek. Svédek byl v 1ét¢ 2005
nebo 2006 na seminafi Poetrie na statku v Hané a K. B. byla na jiném seminafi téze skoly. O
tomto seminafi K. svédkovi fekla, ze tam probihalo néjaké ,,odhackovani®, ze se ucastnila, Ze tam
byla tma, hudba a zvlastni atmosféra a ze J. tam ,,odhackovaval® néjaké acastnice a to spocivalo
v ¢astecném pohlavnim styku. Svédek uvedl, Ze K. se o tom $patné mluvilo a nevyjadfovala se
zcela jednoznacné. Svédek z toho byl zaskoceny a smutny, nebot’ predpokladal pouze ezoterické
zaméfeni Skoly a zjistil, Ze vSechno ve Skole Poetrie neni koser, a proto pro né¢j i pro K. cela
zalezitost Poetrie skoncila a pferusili kontakty se Skolou.

Sveédek A. K. k véci uved], Zze je manzelem P. K., rozené C.. K pomlouvacnym letakum, které se
objevily na jeho zenu, uvedl, Ze v pond¢li v dubnu 2009 mu zena telefonovala, ze ma informace o
tom, ze po XXXX byly nalezeny letaky, které se shoduji s ¢lankem zvefejnénym na internetovych
strankach www.poetrie.cz a kde je popisovana tak, ze méla zavinit smrt nékolika lidi, pacientt
XXXXské nemocnice. Svédek poté prochazel XXXX a skutecné na nékterych mistech tyto letaky
nasel a to na parkovisti u Lidlu za stéraci aut, kde jich bylo 7 az 10, kde je odstranil. Pak byly na
plochach, kde se vylepuji programy kin nebo divadel a nelepené na sloupech vefejného osvétleni.
Tyto letaky se snazil strhnout a vzit k sobé. Na XXXXském namésti bylo dalsich pét letaka, které
byly na sloupech osvétleni, které odstranil. Celou véc probirali s kolegy z prace, ktefi o tom
vedeli, nebot’ nekdo letaky nasel uz v pondéeli rano. Manzelce kvuli tomu volal sam feditel
nemocnice. Svédek uvedl, Ze po nékolika dalsich dnech se ho dalsi 1ékafi ptali na pavod a
pravdivost téchto letaka. Svédek se proto ptal manzelky, co se stalo. Ta mu fekla, ze je to pomsta
za to, ze odesla spolecné s nekolika dalsimi divkami ze spolku, ktery vedl J. D.. Jednoznac¢né
uvedla, ze v letacich jsou nepravdivé udaje. Vsechno bylo ovéfovano v nemocniéni databazi.
Reditel spolecné s naméstkem celou véc posuzovali, vydali prohlaseni, ze po dobu
zameéstnaneckého pomeéru doktorky P. C. v XXXXské nemocnici nedoslo k zadnému 1ékafskému
pochybeni této lékatky v souvislosti s imrtim pacientt. Svédek uvedl, Ze tato pomluva méla vliv
na zménu zaméstnani jeho manzelky, ktera za dva nebo tfi mésice z XXXXské nemocnice odesla,
nebot’ pomluva se rozsifila mezi lidmi, i kdyz byla nepravdiva a mélo to vliv na davéru lidi
v lékatské schopnosti jeho manzelky. Manzelka svédka se tim velmi trapila. Svédek popsal, jak
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vypadaly uvedené letaky. Za autora oznacil obzalovaného D., byt’ na letacich nebylo uvedeno
pfimo jeho jméno, ale jméno J. D. bylo uvedeno na strankach www.poetrie.cz, na které letak
odkazoval a identicky text jako byl na letaku byl rovnéz na téchto webovych strankach, kde byl
umistén dfive, nez byly nalezeny ty letdky, z ¢ehoz pravé dovodili, Ze jejich autorem je obzalovany
D.. Svédkovi neni znamo, kdo uvedené letaky po XXXX rozmistil. Dle svédka zvefejnéni letaka
mélo negativni dopad na urcitou ztratu davéry pacientl v profesni schopnosti C., ta pak musela
zménit zaméstnani, odesla do Prahy. Domahala se prosetfeni véci i soudni Zalobou na ochranu
osobnosti.

Obzalovana P. se k véci vyjadfila pouze na ufedni zaznam o podaném vysvétleni 26. 3. 2007, kdy
uvedla jen obecné, ze obzalovaného D. zna od roku 1996, studentku Skoly V. J. asi dva roky, s A.
B. se potkala 26. 1. 2007. Na zakladé svobodné vile A. B. byla domluvena schuzka 26. 1. 2007 ve
Zlin¢, kam A. pfijela s J. z Prahy. Setkaly se v ¢ajovné v Sadové, kde ji B. P. udélala horoskop a na
zakladé zajmu A. oslovila obzalovaného D., ktery je tantrik a 1é¢i dusevni problémy. Jely pak do
Zlina, kde D. bydli. Ten prohlédl B., dotykal se ji hlavy, kolen a nohou. Uznal, Ze A. problémy
jsou velké a ze bude tfeba tantricka 1écba, ktera mimo jiné spociva v pohlavnim spojeni 1écitele a
lécené. To bylo feceno 1 A. a ta se rozhodla, Ze 1écbu podstoupi. B. P. uvedla, Ze sedéla zady k A.
a D., kdy doslo k pohlavnimu vniknuti, nebot’ slysela, jak D. dava A. pokyny k dychani. Ve
mohlo probihat tak 20 minut. Pak obzalovany D. P. pfivolal k A.. A. vycetl, ze sSpatné dycha, ze
v lé¢bé nemuze pokracovat. Tak se lécba musela prerusit. Od té doby A. nevidéla.

Soud v hlavnim liceni dale vyslechl soudni znalce, kteff ve véci zpracovali znalecké posudky jiz
v pfipravném fizen{ a tito je stvrdili v hlavnim liceni a piipadné doplnili po dotazech soudu a
stran.

Znalec z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, klinicka psychologie, sexuologie, znalecky
zkoumal vSechny poskozené. V puvodnim hlavnim licen{ znalec uvedl k osobé poskozené P. A.,
ze se jedna o intelektove nadpramérného jedince, bez forenzné vyznamnéjsiho poskozeni CNS.
Vysettenim nezjistil znaky dusevni choroby ve smyslu psychoézy, tézsi neurotické onemocnéni,
hysterické osobnostni rysy, tendence ke konfabulacim a podobné. Dle znalce je osobnost
poskozené strukturovana bez anomalif, dostatecné integrovana. Stejné tak afektivita a psychika
jsou u ni dostatecné stabilni. Znalec u poskozené nezjistil faktory, které by ji branily adekvatné
vnimat, chapat, zapamatovat si a reprodukovat prozité skutec¢nosti. Nezjistil rozpory v jejich
jednotlivych vypovédich, motiv, pro ktery by eventualné mohla vypovidat nepravdu ¢i eventualni
vliv jiné osoby. Znalec u ni nezjistil tendence ke konfabulacim ¢i k bajné lhavosti.
Z psychologického hlediska tedy nebylo zjisténo niceho, co by snizovalo obecnou vérohodnost
poskozené A.. Dle znalce poskozena neni osobnosti submisivni, avsak tak jak popisuje skutek
ve vztahu k obzalovanym a k vysetfované véci, se v inkriminované dobé submisivné chovala
pod vlivem nedostatku informaci a pfedchozi psychické a sexudlni manipulace. Tyto prozité
udalosti nemeély vyrazné negativni vliv, ktery by se projevil ve formé napiiklad posttraumatické
stresové poruchy, byt’ na poskozenou mély vyrazny negativni vliv, ktery se projevil ve formé
problému partnerskych a sexualnich, avsak aktualné s dobfe kompenzovanym psychickym
stavem. Pokud se poskozena nikomu nesvéfila, bylo to z divodu studu, zachovani sebetcty a
pozitivniho sebeobrazu. Dle znalce poskozena podle vlastntho popisu nebyla v dobé
bezprostfedné pfed avizovanym aktem tz. ,,odhackovani schopna svobodné a racionalné
posoudit vzniklou situaci, projevit odpor, pfedevsim kvuli systematickému vlivu obzalovanych.

K poskozené K. B. znalec zkonstatoval, ze i1 vjejim piipadé¢ jde o jedince intelektove
nadpramerného, bez forenzné vyznamnéjstho poskozeni CNS. Také u této poskozené nezjistil
zadné znaky svédéici o dusevni chorobé v pravém slova smyslu. Osobnost poskozené je
strukturovana, bez anomali, dostatecné integrovana, emocionalita diferencovand dostatecné,
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afektivita, psychika dostatecné stabilni. U poskozené znalec nezjistil faktory, které by ji branily
adekvatné vnimat, chapat, zapamatovat si, reprodukovat prozité skutecnosti. Nezjistil rozpory
v jejich vypovédich, ze by byla nékym pii své vypovédi ovlivnéna. Nezjistil u ni ani tendence
ke konfabulacim ¢i k bajné lhavosti, ¢i hysterické osobnostni rysy. Nic tak nesnizuje obecnou
vérohodnost poskozené. Poskozena neni osobnosti submisivni, ale ve vztahu k obzalovanym a
k vySetfované véci se v rozhodné dobé¢ submisivné chovala vlivem nedostatku informaci, vlivem
holotropniho dychani, mozna vlivem psychotropnich latek, byla vici ni pouzita psychicka
manipulace s cilem sexualnim. V dobé pfed tzv. ,,odhackovanim® dle znalce poskozena nebyla
schopna svobodné racionalné posoudit celou situaci, projevit vici nf odpor kvuli systematickému
vlivu obzalovanych, nedostatkli informaci a moznému zménénému stavu védomi pod vlivem
holotropniho dychani. Zjisténé skutecnosti a prozité udalosti mély dle znalce negativni vliv na
zivot poskozené, coz se projevilo ve formé posttraumatické stresové poruchy se symptomatikou
uzkostnou a sexualni, aktualné s dobfe kompenzovanym psychickym stavem.

K poskozené R. C. znalec uvedl pfed soudem shodné jako ve znaleckém posudku, Zze poskozena
je nadpramérnou osobnosti bez forenzné vyznamnéjstho poskozeni CNS. Nebyly u ni zjistény
znaky svédcici o dusevni chorobé v pravém slova smyslu. Jeji osobnost je strukturovana bez
anomalil. Rovnéz u této svédkyné nezjistil faktory, které by ji branily adekvatné vnimat, chapat,
zapamatovat si, nasledné reprodukovat prozité. Nezjistil u ni tendence ke konfabulaci ¢i k bajné
lhavosti a nic, co by snizovalo obecnou vérohodnost poskozené. Rovnéz tato poskozena dle
znalce neni submisivni osobnosti, avsak dle popisu udalosti ve vztahu k obzalovanym a
k vySetfované véci se v rozhodné dobé chovala pasivné, pod vlivem nedostatku informaci
pfedchozi psychické manipulace, ktera byla vedena s cilem finanénim a sexualnim. Znalec uved],
ze tyto udalosti nemély vyrazny negativni vliv na poskozenou. Aktudlné je bez symptomu
psychopatologie.

K poskozené S. F., nyn{ O. znalec uvedl, Ze jde o osobu intelektové nadpramérné inteligentni.
Nezjistil u ni znaky, svédcici o dusevni chorobé. Nezjistil faktory, které by ji branily adekvatné
vnimat, chapat, zapamatovat si, nasledné reprodukovat prozité a nezjistil tak tendenci ke
konfabulacim ¢i k bajné lhavosti. Nenasel tak nic, co by snizovalo obecnou vérohodnost
poskozené. Ani tato poskozena dle znalce neni osobnosti submisivni, ale stejné¢ jako u
ptedchazejicich vysettenych osob u nf zjistil, Ze ve vztahu k obzalovanym a k vysetfované véci se
v inkriminované dobé¢ submisivné chovala pod vlivem nedostatku informaci a pod moznym
vlivem psychoaktivnich latek. Tato manipulace dle znalce byla pravdépodobné s cilem finan¢nim
a sexualnim. Zjisténa manipulace prozité udalosti na poskozenou dle znalce mély negativni vliv,
ktery se projevil ve formé posttraumatické stresové poruchy se symptomatikou uzkostnou a
depresivni, avsak aktudlné bez symptomu psychopatologie, nebot’ na dusevnim stavu se ¢astecné
podili i obranné mechanismy a to vytésnéni a hyperkompenzace. Poskozena je celozivotné
fragilnéjsi a predisponovanéjsi k neurotické ¢i depresivni dekompenzaci. K samotnému popisu
vlastniho ,,odhackovani® poskozenou znalec konstatuje, ze nebyla schopna racionilné posoudit
vzniklou situaci a projevit vaci ni odpor, kvuali dlouhodobému systematickému vlivu
obzalovanych, kvuli nedostatku informaci, moznému zménénému stavu védomi, pod vlivem
eventualnfho podani psychoaktivni latky. Tato manipulace a prozité udalosti na poskozenou mély
dle znalce negativni vliv, zejména v oblasti psychické a sexudlni. Pokud byl znalec dotizan
k osvétleni zavéru, ze obzalovani méli mit na poskozenou dlouhodoby vliv, ackoliv se meli
zdrzovat casto mimo republiku, takze nemohli bezprostfedné pusobit na poskozenou, znalec
konstatoval, ze obzalovani si vybirali takové typy poskozenych, jako jsou pravé jim posuzované
osobnosti, tedy typy se zajmem o ezoteriku, vychovni filozofie, jogu, cakry a podobné zaleZitosti.
Dlouhodoby vliv se projevil praveé v tom, ze se poskozené nadchly pro uvedenou skolu Poetrie,
ktera dle popisu jedné z poskozenych fungovala jako letadlo s finan¢nimi prospéchy tim, ze kazdy
kdo ziskal dalstho ¢leny, do budoucna dostaval finanéni odmény, napiiklad ve formé moznosti
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délat lektora a podobné. Tento dlouhodoby vliv oznacuji pravé provadéna skoleni, mnohadenn{
soustfedéni, kde dochazelo k psychické, dokonce potravinové deprivaci poskozenych, spankové
deprivaci, kde se dostavaly do takového stavu, kdy jejich schopnost aktivniho odporu vici fyzické
1 psychické manipulaci byla podstatné snizena. K dotazu obhajce, jak si vysvétluje v souvislosti
s nadprumérnou inteligenci poskozenych, ze bezprostiedné pred tzv. ,,odhickovanim®
nerozpoznaly nebezpecnost takového jednani a neodesly, znalec uvedl, Ze si je jist, ze mnohé jiné
potencialni poskozené dokazaly vcas rozpoznat nebezpecné znamky charakterizujici sektu
v pravém slova smyslu a odesly, ovsem pfedmétem jeho znaleckého zkoumani byly pouze ty
poskozené, které tyto prozitky mély a vcéas neodesly.

K poskozené L. Ch. znalec uvedl, Ze je intelektové nadprimérnou osobnosti bez forenzné
vyznamnéjstho poskozeni CNS. Nezjistil u ni znaky svédcici pro dusevni chorobu. Osobnost je
strukturovana, bez anomalii, dostate¢né integrovana. Afektivita, psychika jsou u ni méné stabilni,
zjistil zvySeny neuroticizmus. U poskozené nezjistil zadné faktory, které by ji branily adekvatné
vnimat, chapat, zapamatovat si, nasledné reprodukovat prozité skutec¢nosti, nezjistil u ni tendence
ke konfabulacim ¢i k bajné lhavosti a nic, co by snizovalo obecnou vérohodnost poskozené.
Poskozeni neni dle znalce submisivni osobnosti, ale v inkriminované dobé se vlivem
obzalovanych chovala submisivné vlivem nedostatku informaci, pod vlivem pfedchozi
dlouhodobé manipulace ze strany obzalovanych. Dle znalce tato manipulace, prozité udalosti,
maji negativni vliv na osobnost poskozené ve formé posttraumatické stresové poruchy se
symptomatikou tuzkostnou a depresivni, i kdyz aktualné bez symptomu psychopatologie.
Dle znalce je poskozena celozivotné fragilnéjsi a predisponovanéjsi k neurotické ¢i depresivni
dekompenzaci. K dotazu, aby znalec osvétlil, Ze pfi samotném aktu ,,odhackovani se poskozené
Ch. mela vybavit néjaké situace s postylkou a muzem u postylky a zda to muze souviset
s nasledky, znalec uvedl, ze holotropni dychani, které u poskozené bylo navozeno, muze skute¢né
vést k tomu, cemu se fika regres, coz je navrat do détstvi nebo do mladi. Pokud se ji zjevil otec,
nedomniva se, ze by tam byl néjaky negativni zazitek s negativnimi nasledky, protoze jeji rodice se
rozvedli v jejich ¢tyfech letech, ale otec si ji pak pravideln¢ bral. Zachovala si s nim kontakt a ma
s nim dobry vztah.

K poskozené P. K. znalec uvedl, Ze jde o jedince intelektové nadpramérného bez forenzné
vyznamnéjstho poskozeni CNS. Nezjistil znaky svédcici o dusevni chorobé, osobnost je
strukturovana bez anomalif. Nezjistil faktory, které by ji branily adekvatné vnimat, chapat,
zapamatovat si a reprodukovat prozité udalosti. Nezjistil u ni sklony ke konfabulacim ¢i k bajné
lhavosti. Poskozena neni submisivni, ale ve vztahu k poskozenym a k vysSetfované udalosti se
v inkriminované dob¢ submisivné chovala vlivem nedostatku informaci a pod vlivem pfedchozi
dlouhodobé manipulace ze strany obzalovanych, kterd byla vedena s cilem finanénim a
sexualnim. Tato zjisténa psychicka manipulace a prozité udalosti dle znalce mély a dosud maji na
poskozenou vyrazny negativni vliv, ktery se projevuje ve formé posttraumatické stresové poruchy
se symptomatikou uzkostnou a depresivni, jak prokazalo rovnéz konzultativni psychiatrické
vysetfeni. K dotazu, jak muze u poskozené, ptipadné u dalsich poskozenych, ovlivnit jejich
zdravotni stav pifpadna medializace pfipadu, znalec uvedl, Zze ve vsech pfipadech by to mohlo
vést k prohloubeni nasledku, k velmi negativnim nasledkiim jak v oblasti psychické tak socialni,
eventualné partnerské, nebot’ vétsinou ani partnefi a manzelé poskozenych nevedéli o téchto
traumatech v anamnéze vysetfovanych zen. U této poskozené vse neskoncilo jenom samotnym
prozitkem, ale pokracovalo to dlouhodobymi pomluvami. Vse se tahlo roky, dochazelo
k dlouhodobé¢jsi traumatizaci, takze v jejim piipadé je potom adaptace prekonani nasledka
obtizn¢jsi, ¢asto dlouhodoba a v né¢kterych piipadech se to nezdafi ani celozivotné. Pokud se
z vypovedi nekteré z poskozenych podava, ze byla naopak rada, ze byla kontaktovana policii,
znalec to vysvétluje tim, Ze pravé timto zpusobem se mohla vyrovnat s nasledky, nebot’ reakce u
raznych osob muze byt ruznoroda. U vSech poskozenych se vsak vyskytl motiv, ze chtéji, aby se
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dostalo spravedlivé odplaty tém, ktefi jim zpusobili toto trauma, ale 1 z divodu, aby uz nemohlo
dochazet k traumatizaci u dalSich potencialnich obéti. Pokud pfedmétna poskozena, v té dobé jiz
vystudovana lékarka, méla dovadét na seminafe také dalsi osoby, znalec si to vysvétluje tim, Ze
uni pfetrvaval psychicky vliv a manipulace ze strany poskozenych, se kterymi byla nadale
v kontaktu, nez ji celé trauma postupné zacalo dochazet.

K poskozené L. N. znalec uvedl, Ze jde o jedince intelektové nadpramérného, bez forenzné
vyznamnéjstho poskozeni CNS. U poskozené nezjistil znaky svédcici o duSevni chorobeé.
Osobnost je strukturovana, bez anomalii, emocionalita méné diferencovana, afektivita a psychika
dostatecné stabilni. U svédkyné nezjistil faktory, které by ji branily adekvatné vnimat, chapat,
zapamatovat si a nasledné reprodukovat prozité skutecnosti. Nezjistil tendence ke konfabulacim
¢i bajné lhavosti, ani hysterické osobnostni rysy. Tedy z psychologického hlediska nic, co by
snizovalo obecnou vérohodnost poskozené. Poskozena neni submisivni, ale tak jak udalost
popisuje, znalec konstatuje, ze ve vztahu k obzalovanym, k vySetfované véci, se v inkriminované
dobé chovala submisivné pod vlivem nedostatku informaci, pod vlivem pocitt bezmoci. Prozité
udalosti mély a dosud maji vyrazny negativni vliv na poskozenou, coz se projevuje ve formé
posttraumatické stresové poruchy se symptomatikou tzkostnou, coz prokazalo konzultativni
psychiatrické vysetfent.

K poskozené M. T., nyni S. L., znalec zjistil, Zze jde o jedince intelektové nadpramérného, bez
forenzné vyznamnéjstho poskozeni CNS. Vysetfenim nezjistil znaky svédcici o dusevni chorobé
v pravém slova smyslu, tedy ve smyslu psychézy. Osobnost jmenovana je strukturovana bez
anomalil. U svédkyné nezjistil faktory, které by ji branily adekvatné vnimat, chapat, zapamatovat
si, nasledné 1 reprodukovat prozité skutecnosti. Nezjistil tendence ke konfabulacim ¢i k bajné
lhavosti a z psychologického hlediska nebylo zjisténo nic, co by snizovalo obecnou vérohodnost
poskozené. Dle popisu jednan{ znalec konstatuje, ze ze strany obzalovanych byla vici ni pouzita
psychicka manipulace. Tato manipulace a prozité udalosti mély a dosud maji vyrazny negativni
vliv. na poskozenou, ktery se projevuje ve formé posttraumatické stresové poruchy se
symptomatikou uzkostnou a nasledky ve formé sexudlni dysfunkce (vaginismus). Znalec
konstatuje, ze pfed avizovanym aktem tzv. ,,odhackovani* nebyla poskozena schopna svobodné
racionalné posoudit vzniklou situaci, projevit vuci ni odpor, pfedevsim kvili dlouhodobému
systematickému vlivu obzalovanych. Aktualné v dob¢ ¢inu pak kvuali zménénému stavu védomd,
navozenému holotropnim dychanim. V hlavnim liceni znalec doplnil, Ze vaginismus je vylécitelna
porucha, ktera vsak vyzaduje dlouhodobou terapii, ke které poskozena nepfistoupila.
K obecnému dotazu, zda-li v Zzenach pfedchazejici sexudlni partnefi zanechavaji energetické
hacky, znalec uvedl, Ze jako sexuolog to povazuje za naprosty nesmysl. Poskozena pied
navstévou Skoly Poetrie byla po vSech strankach, vcéetné sexualni, v naprostém pofadku. Po
prozité udalosti a po vlivu obzalovanych deset let neméla partnera, vyhybala se mu, az posledni
pulrok ma znovu partnersky vztah, snazila se obnovit sexualni styky, ale nejde ji to. Styk odmita.
Hodneé ji boli vsunuti penisu do pochvy, penis vytlacuje ven, nesnese ho mit v sobé. K dotazu
obhijce, zda vypovédi poskozenych nemohou byt ovlivnény néjakym aktem odplaty nebo néceho
podobného, znalec uvedl, Ze poskozené, az na dvé vyjimky, se vzajemné neznaly, dle jeho
poznatku se nedomlouvaly. Prabé¢h popisuji shodné. Stejné jako skutecnost, ze zneuzitych zen
bylo mnohem a mnohem vice, kdyz popisuji, jak Zeny které ,,odhackovani® prozily za jejich
ptitomnosti, kdyz lezely vedle nich, kficely, brecely, takze nepochybné i tam se jednalo o akt
znasilnéni. Z odborného hlediska tak ovlivnéni vypovédi poskozenych aktem odplaty povazuje za
velmi malo pravdépodobnou.

V intencich pokynt vrchniho soudu soud v hlavnim liceni opétovné vyslechl znalce z oboru

zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie PhDr. P. Weisse, Ph.D., DrSc., ktery se mél zejména vyjadiit,
z jakych skutec¢nosti vychazel, pokud u poskozenych konstatoval dlouhodobou manipulaci ze
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strany obzalovanych. Znalec uvedl, ze pojem dlouhodoby je vzdycky relativni. Poskozena K. se
ucastnila tydenniho seminafe, na jehoz konci mélo dojit k trestnému cinu. Z jistého hlediska to
povazuje za dlouhodobou a rozhodné intenzivni manipulaci podle popisu, co se s poskozenou
délo, viz nedostatek spanku, nemoznost hygieny, celodenni pust apod. Poskozena S. T., nyni L.
se ucastnila vice seminaft, které byly 7 — 10 denni, na kterych byl rovnéz tvrdy rezim, takze pfi
zavéru o dlouhodobém systematickém pusobeni obzalovanych vychazel z tohoto popisu. Rovnéz
poskozena B., ktera byla pfivedena do skoly Poetrie svym pfitelem, se ucastnila cviceni jogy,
pfednasek o astrologii a zucastnila se seminafe ve Zliné, ktery mél byt piipravou na tydenni
seminaf v Horn{ Becvé, kde mélo dojit k inkriminovanému ¢inu. Pokud se z vypovédi poskozené
B. podava, Ze na seminafi se s obzalovanym D. s vyjimkou pfedmétného aktu nevidéla, tak na ni
dle znalce neputsobil samoziejmé bezprostiedné obzalovany D. osobné, ale prostfednictvim
dal$ich osob organizujicich seminaf. Znalec upfesnil, ze u poskozenych O. a C. neslo o
dlouhodoby vliv obzalovanych na poskozené. Pokud tedy pfipusti, Ze u téchto svédkyn nemuselo
jit podle reality o dlouhodobé a systematické ptisobeni, tak pfesto disledky samotného ¢inu na
jeho zavérech nic neméni. Traumata, ktera zjistila spoluznalkyné MUDr. Gayova, zistavaji, a
odkazal na zavéry spoluznalkyné. Dale se k dotazim obhajoby vyjadfoval zejména k otazkam
vySetfeni poskozenych s tim, ze mél k dispozici materialy, na které odkazuje ve znaleckém
posudku. Uzavfel, Ze soucasnym vysetfenim u K. byly plné potvrzeny zavéry znaleckého
vySetfeni zroku 2013. Diagnosticky je uzaviel jako pfetrvavajici zména osobnosti po
katastrofické zkusenosti. Porucha je pfitomna vice jak dva roky a nasledovala po expozici
katastrofického stresu. Je charakterizovana nepfatelskym nebo nedavéfivym postojem ke svétu,
socialni zdrzenlivosti, pocity prazdnoty a beznadéje, chronickym pocitem byti na okraji jako
trvalym ohrozenim. Tomu pfedchazela posttraumaticka stresova porucha. Zminéna poskozena
jako stresujici udalost uvadi prave prozité, co je pfedmétem fizeni, a nasledné udalosti, jejf
odbornou diskreditaci apod. jako pficinu svych psychickych, sexudlnich, partnerskych potizi.
Nasledky se projevily zejména v oblasti partnerské a sexualni, profesionalné se poskozené dafi,
ale dle znalce je to spise unik. Déti nema. Neni v kompetenci znalce vyjadfovat se k tzv.
specifické nebo konkrétni vérohodnosti, mize se vyjadfit pouze k obecné vérohodnosti, tedy zda
je zkoumany subjekt schopen adekvatneé vnimat, zapamatovat si a posléze reprodukovat prozité
zkuSenosti. U vSech vysetfovanych svédkyn zjistil tyto schopnosti jako zachovalé.

Na vypoveéd znalce sexuologa prof. Weisse navazuji znalecké zavery spoluznalkyné
MUDsz. Gayové, znalkyné z oboru zdravotnictvi, odveétvi psychiatrie, ktera pfed soudem uvedla,
ze se spoluznalcem prof. Weissem dospéli ke shodnym zavéram. Na téchto zavérech trva. Sama
konzultacné vysetfila tfi poskozené, které meély nejvétsi poskozeni psychiky a k tomu se tedy
nutné¢ musela vyjadfit jako psychiatr, kdyz prof. Weiss je psycholog. Znalkyné proto u téchto
poskozenych posuzovala hloubku posttraumatické stresové poruchy. Pokud spoluznalec
psycholog nalezl posttraumatickou stR.poruchu v podstaté u vSech poskozenych, pak hloubka
této poruchy nebyla tak hluboka, jako u poskozenych, kterych vysetfila znalkyné psychiatricka.

Znalkyne stvrdila zavéry posudku, ktery zpracovala v ramci konzultace v pfipravném fizeni,
nicméné poté, co byla soudem pfibrana jako znalkyné, je stvrdila do protokolu v hlavnim licen.
K poskozené P. K. uvedla, Ze tato utrpéla posttraumatickou stR.poruchu a to tézkou, ktera ji
narusila jeji dalsi adaptaci, nebot’ se rozvedla. Ma narusenou bazaln{ dtvéru. Musela zménit
zamestnani. V dobé vysSetfeni o véci neveédél ani prvni, ani druhy manzel. Trpi poruchami
sebevédomi. V dobé vysSetfeni se nachazela pouze v povrchni fazi adaptace na trauma a dle
bodového ohodnoceni, ztizeného spolecenského uplatnéni, jeji stav zhodnotila jako vazné
dusevni poruchy vzniklé pusobenim otfesnych zazitkti nebo jinych psychologickych ¢initela a
tisnivych situaci, coz pfedstavuje 1300 bodt. V akutni fazi byla poskozena pod vlivem
zménéného stavu védomi v dasledku toho, ze malo jedla a dychala hyperventilacné. Znalkyné
zopakovala, Zze poté co prozila poskozena, skoncil jeji sexualni kontakt s manzelem, nemohla
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s nim spat, narusila se sexualn{ sféra. Pfestal fungovat sex i duvéra, nebot’ poskozena nebyla
schopna se manzelovi svéfit, co je pficinou tohoto stavu, a to prozity zazitek, a manzelstvi se
v dasledku toho rozpadlo. Pokud jde o druhé manzelstvi poskozené, dle znalkyné se poskozena
potfebovala hlavné zbavit pocitu studu a pocitu viny. Potfebovala si zménit jméno, pod kterym
byla pospinéna. Kdyz clovék popfe vlastni osobnost, popfe svoji identitu a jméno, to obecné
znamena, ze jeho trauma je velmi hluboké. Poskozena K. dle znalkyné utrpéla dvakrat, jednak
zneuzitim, jednak pomluvami jako 1ékatka, coz vedlo i k tomu, Zze opustila zaméstnani. Do
soucasné doby poskozena nema dité, kdy uvadi, ze se necit{ natolik komponovana, aby mohla
piivést dit¢ na svét. Rovnéz své druhé manzelstvi popisuje jako ne moc uspokojivé, nebot’ si
sama uvédomuje, ze tak ucinila pouze z divodu zmény jména a ani druhy vztah neni natolik
davérny, aby byla schopna se manzelovi svéfit. Po celou dobu deviti let poskozena uvadi, ze trpi
uzkostl. Jeji osobni zivotni spokojenost se nalomila a poskozena uz ji nikdy nenasla. Prozité
udalosti zapadnou tak hluboko do struktury osobnosti, ze pak dojde ke zméné osobnosti, takze 1
poté, kdy po deviti letech by posttraumaticka stresova porucha meéla byt davno odeznéla a
zalécena, jesté trvaji symptomy na navraty lability, plactivost, zména zivotniho zaméfeni.
Vzpominky se c¢as od casu vraceji, kdyz je Spatné zivotni obdobi, pocity viny, pocity
sebehodnoceni, kdy si poskozena vy¢ita, jak tam vibec mohla jit, pro¢ to délala, ma vycitky, ze
spoustu zen pfesvédcila o tom, ze jde o dobrou skolu. Jak mohla dalsim zpusobovat to, co
vlastné poskodilo ji, nebot’” odhalila jako lékarka, Ze obzalovany nezije zptisobem, jak sam hlasa,
ze ji maso, pije alkohol, tudiz byla roz¢arovana, ale stejné¢ mu podlehla. I do soucasné doby je
poskozena omezena citelné v obvyklém zpusobu zivota z hlediska zjisténé dusevni poruchy.
Neda se blize rozlisit, co na jeji stav mélo vétsi vliv, zda co se stalo ji skute¢né, nebo zda to, ze
pfivadéla dalsi studentky, které prosly stejnou metodou ,,odhackovani jako ona, kdy znalkyné
uvedla, ze pfesné se to rozlisit nedd. K poskozenym obecné uvedla, ze jde o osoby nadmérné
inteligentni, které byly zavislé k sekté, jejiz hlavni znamkou je, Ze je vedena svrchovanou autoritou
a vadcem, kdy zboznovani osoby obzalovaného D. zabezpecovala pravé obzalovana P.. Pokud se
poskozena ritualu ,,odhackovani podrobila vicekrat, i kdyz védéla, co to obnasi, tak to bylo
z duvodu zavislosti v ramci sekty. Znalkyné samozfejmé zkoumala, zda poskozena netrpéla
psychickymi problémy jest¢ pfedtim, nez navstivila skolu Poetrie, kdy uvedla, Zze poskozena
pochazi z rodiny, kde se vyskytla n¢jaka psychotraumata. Nezjistila vsak, ze by poskozena K. byla
néjak psychicky postizena pfedtim. Nezjistila, Zze by tam bylo uz cokoliv pfed tim, co by
zpusobilo jeji nepfiznivy zdravotni stav.

K poskozené M. T., nyni S. L., znalkyné¢ pfed soudem uvedla, ze u ni zjistila také syndrom
posttraumatické stresové poruchy, u které je také pravdépodobny pfechod do chronické zmény
osobnosti, coz znamena, ze symptomy budou pretrvavat cely zivot. Budou vazné a zasadni a
budou ji zasadné¢ meénit a modifikovat zivot. V akutni fazi se poskozena nachazi ve stavu
bezmoci, naprosté odevzdanosti a neschopnosti obrany. Nepamatuje si, ze byla sexualné zneuzita
a kdyz se to dozvédéla, zacala trpét fobiemi, strachem ze ztraty kontroly sama nad sebou,
panickymi reakcemi, emocni labilitou a anorexif. Zacaly se u ni projevovat psychosomatické
projevy, depresivni prozivani, porucha sebeucty az do té miry, ze si zménila jméno, sexudlni
dysfunkce, dokonce byla hospitalizovana na psychiatrické klinice, kde chodila na psychoterapie a
brala antidepresiva. Pokud se v pfedchorobi u poskozené udava néjaké sexualni zneuziti
bratrancem, znalkyné uvadi, ze ji to nijak neposkodilo, nebot’ nasledné¢ fungovala v partnerském
vztahu, véetné sexudlnich funkci, fungovala v zaméstnani a nemeéla zadné problémy. U této
poskozené znalkyné konstatuje jiny vyvoj posttraumatické stresové poruchy, kdyz uvedla, ze
poskozena byla n¢kolik let v poradku, nebot’ si na ¢in nepamatovala a piiznaky neméla. Poté byla
na kolonoskopickém vysetfeni stfeva a tam se u ni rozvinula masivni{ panicka ataka, kdyz si
uveédomila, Ze to souvisi se zavedenim pohlavntho udu do jejiho téla, které v podstaté nechtela a
o kterém védéla z doslechu. Prozitky, na které neméla vzpominky, byly ve zménéném stavu
védomi, v nevédomé fazi, znovu se pfi podobném cinu bouflivé objevily zpatky a poskozena
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dodnes neni schopna ani bézné injekce u zubafe, nebot’ se boji, Ze by ztratila kontrolu sama nad
sebou. Kazdodenni Zivot ji narusuje to, ze se masivné hlida, boji se, ze ztrati kontrolu nad sebou,
protoze ve ztrat¢ kontroly byla zneuzita ¢i znasilnéna. Poskozena se nachazi v chronické fazi a
znalkyné nepfedpoklada, ze by se tento stav mohl zlepsit, kdyz uz to trva devét let. Lécit se to
neda, nebot’ vzpominky nelze vymazat, lze odstranit toliko masivn{ pfiznaky tzkosti. S pocitem
bezmoci, kdy clovék zazije ztratu sam sebe plus ma doprovodny pocit viny a ztratu sebeucty, tak
s tim se zije velmi slozité a neda se psychologickym ani medikament6znim zpisobem odstranit. I
v tomto piipadé se u poskozené jedna o tézkou dusevni poruchu, ktera ji citelné omezuje a
omezovala po celou dobu jejtho zivota po prozité udalosti. Zdravotni stav je dle znalkyné
v pficinné souvislosti s jednanim obzalovanych P. a D.. Ve znaleckém posudku znalkyné
konstatovala, ze v akutni fazi byla poskozena pod vlivem zménéného stavu védomi v disledku
hyperventilacniho dychani, sugestivné vedené relaxace a mozného vlivu napoje neznamého
ucinku. Tento stav vyvolal v posuzované pocit bezmoci a naprosté odevzdanosti, neschopnost
obrany, pocit strnulosti, nehybnosti. V subakutni fazi povrchni adaptace se s latenci projevila
masivné neurotickd dekompenzace premorbidné senzitivni osobnosti, véetné fobii. Bodové
ohodnotila znalkyné ztizeni spolecenského uplatnéni poskozené dle polozky 016 na 1 500 bodu.

K poskozené L. N. znalkyné uvedla, ze jednanim obzalovanych utrpéla posttraumatickou
stR.poruchu, ktera se v podstaté shoduje v zasadnich rysech, ale neni tak tézka, jako u
ptedchozich dvou poskozenych. Je to rovnéz tim, ze tato poskozena ma vzpominky na c¢in, byla
bezbrannou osobou, ale snazila se aktivné branit. Byt’ se citila jako loutka, nemohla cinit, co
chtéla, plakala, branila se, nebylo ji to nic platné. Po celou dobu se snazila na ¢in nemyslet,
prozivala vSak psychologické obrany, obrany vytésnéni, popfeni, ale 8 mésict udava poruchy
spanku, usinan{ a kazdodenni navrat vzpominek po dobu 2 let. Vse narusilo jeji partnersky vztah
tim, ze ma neduvéru ve svého partnera, zarli, stydi se, ze je vinna, provinild, $pinava, Ze
zlikvidovala svtj vztah. Dle znalkyné u této poskozené znasilnéni ovlivnilo Zenskou roli a
dispozice k partnerstvi a matefstvi. V obvyklém zptisobu Zivota byla omezena po dobu 2 let.
Setrvala na zavérech, ke kterym dospéla jiz v piipravném fizeni a to, Zze u poskozené je silné
zvyraznéné depresivni prozivan{ s poruchami sebeucty, studu, pocity viny, trpi ¢aste¢né emocni
otupélosti, vyhyba se davérnéjsim vztahtm, neni schopna trauma sdilet s nejblizsimi, boji se se
emocné angazovat, coz narusuje vyrazné kvalitu zivota poskozené. Dle znalkyné poskozena
s velkou pravdépodobnosti celozivotné zustane osobnosti determinované labilni a je nutno
pfedpokladat, Ze jakdkoliv i béznd zatéz muze mit dopad ve smyslu prohloubeni této
symptomatiky. Bodové hodnoceni ztizeného spolecenského uplatnéni je dle znalkyné 500 bodu.

Rovneéz tato znalkyné se v ramci dopliujici dokazovani dle pokynt vrchniho soudu méla vyjadfit
k moznému dlouhodobému pusobeni obzalovanych na poskozené, kdy wuvedla, ze se
spoluznalcem Prof. PhDr. Weissem tuto otazku konzultovali. Neshledala rozpor v tom, pokud
poskozena K. ptsobila v Poetrii jesté¢ dva roky po tzv. ,,odhackovani” a pak u ni mélo dojit ke
zjisténym zavaznym dusevnim postizenim, k ¢emuz vysvétlila, ze po tzv. ,,odhickovani®
poskozena upadla do zavislostniho vztahu s Poetril typu Stockholmského syndromu, ktery je
patologickou zavislosti na agresorovi. Clovék se stane obéti, aniz by byl schopen nahlédnout, Ze
obéti je. Az s odstupem casu si poskozena uvédomila, Zze byla obéti, a to trvalo nékolik let, 2,5
roku. Od doby, co byla odhackovana, chodila do Poetrie, neméla manzelsky sex, odcizila se
manzelovi, nebyla schopna s manzelem mluvit, nebyla schopna s nikym o tom mluvit, rozpadlo
se j{ manzelstvi. Znalkyné ma za to, Ze zrovna posttraumaticka stresova porucha je porucha, ktera
nevznikne v konkrétni den, v konkrétni hodinu, ale je pliziva, a u zminéné poskozené to zacalo
poruchou vztahu, rozpadem manzelstvi, kdy doslo k postupnému uvédomovani si, ze ji
ztroskotal osobni Zivot. SpoustéCem posttraumatické stresové poruchy u poskozené K. dle
znalkyné bylo jednak ,,odhackovani a 25 leté pusobeni psychické manipulace. Rozvoj
posttraumatické stresové poruchy u ni zacinal po odchodu z Poetrie, kdy si zac¢inala uvédomovat
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¢in, pocit psychického zneuziti, manipulace. Znalkyné uvedla, Ze vSechny poskozené, které se
rozhodly jako $picka ledovce vystoupit a ucastnit se trestniho fizeni, jedna po druhé vypovidaly,
ze to ¢ini proto, aby se to nestalo dalsim Zenam, takze byly odhodlané, mély motivaci ucastnit se
trestniho fizeni, kterd méla vést k pferuseni cinnosti a poskozovani dalsich Zen. Pokud jde o
poskozenou N., ta ma hlavni problémy socialni, partnerské, 8 mésict méla poruchy spanku, které
ji traumatizovaly, trvalo to 2 roky. Problémy ma zejména ve vztahu k muzim, po strance davéry,
nastava u ni izolace. Takovy clovek se citi osamély, musi pfed partnerem hrat, musi lhat. Sami
poskozeni si fikaji, Zze jim nejvice vadi, ze musi lhat, kdyz jsou smutni, nemohou to fici
partnerovi, musi si vymyslet. M4 za to, Ze u poskozené to trvalo nejméné 2 roky. U poskozené T.,
nyni L., propukla posttraumaticka stresova porucha pii piilezitosti kolonoskopického vySetfeni,
kdy v souvislosti s odhackovanim evidentné kazda penetrace kuze, 1 injekce, znamena
u poskozena ztratu kontroly nad sebou, kdy neni schopna si nechat dat ani injekci u zubafe.
Znalkyné uvedla, ze je aprobovana k vysvétleni otazky hyperventilace a holotropntho dychani
s tim, ze se jedna o stejné pojmy a u poskozené T., nyni L., pravé ztrata kontroly pfi
hyperventilaci znamenala stav kvalitativné zménéného védomi. Pokud by si svédkyné z fad
poskozenych chtély vymyslet, pak by nam popsaly, jak bylo odhackovani tragické a brutalni, a
nebudou fikat, Ze si to nepamatuji a za 3 mésice ji to n¢kdo fekne. K dotazu, co vsechno clovek
muze vnimat, kdyz probéhne holotropni dychani, znalkyné uvedla, Zze zaleZi na stavu hydratace
organismu, na povaze clovéka, na traumatech, na konkrétnim dni, na spanku, ale zejména na
osobnosti clovéka. Nékdo je hypersensitivné astenicky a ten jde do obrazi a nékomu jenom
vypadavaji. Zalezi, jak facilititor toho clovéka, co dychd, vede. S holotropnim dychanim se daji
délat razné techniky. Jako prvni pomoc se pouziva igelitovy sacek, aby clovék CO, zase
nadychal, trochu se ustfihne roh, aby se dostal zpatky. To radi u panickych poruch, které také
hyperventiluji. K poskozené S. L. znalkyné dodala, Ze pokud jim sdé¢lila, ze nen{ schopna vychazet
z domu, znalkyni se to spojilo do diagnézy agorafébie, ze neni schopna vyjit z domu a viubec ne
cestovat.

Soud dale v hlavnim liceni vyslechl znalce z oboru zdravotnictvi se specializaci anesteziologie,
resuscitace a intenzivni medicina. Znalec v hlavnim liceni stvrdil zavéry znaleckého posudku,
ktery zpracoval v pfipravném fizeni a jeho zavéry zopakoval. Znalec uvedl, Ze v ramci
meditacnich technik je kladen velky daraz na spravné dychani. Béhem klasickych meditacnich
technik se pouzivaji dychaci techniky, které dychani v podstaté zpomaluji, zklidnuji a zjemnuji,
coz ma vést ke zklidnéni, relaxaci a uvolnéni. Znalec se dale vyjadril ke zptusobu dychani, které
ve svych vypovédich popisuji nejen poskozené, ale dalsi svédkyné. Jde o dychani, které
pfedchazelo ritualu ,,odhackovani®, k ¢emuz uvedl, Ze u vsech poskozenych v inkriminované
dob¢ byl pouzivan hyperventilaéni typ dychani — zrychlené a prohloubené dychani. Tento typ
dychani nebyl podminén fyziologicky, tedy zvysenou fyzickou aktivitou, kterd md za nasledek
zvyseni produkce oxidu uhli¢itého tkanémi a nasledné zvyseni koncentrace oxidu uhlic¢itého
v krvi. Tato ventilaéni technika mohla vést vice ¢i méné k vyznamnym zménam vnitinfho
prostredi jejich organizmu, protoze tyto zmény nastavaji velmi rychle, fadove do nékolika minut.
Dochazi ke zhotseni prokrveni mozku stazenim ¢i zazenim mozkovych cév a tim vedouci
ke kvalitativni poruse védomi, kdy védomi ztstava, méni se jeho kvalita. Soucasti zmén jsou také
ob¢hové zmény charakteru zvySeni krevniho tlaku nebo tepové frekvence. Popsané stavy,
ve kterych se poskozené nachazely, tak jak je popsaly, potvrzuji symptomy, které jsou v odborné
literatufe popisovany jako fyziologické, chemické a somatické zmeény, ke kterym dochazi pii
provadéni hyperventilacniho typu dychani. U ¢éasti poskozenych se z jejich vypovédi podava, ze
vedle hyperventila¢niho dychani na jejich stav pii Gcasti na tydennich seminafich méla vliv také
deprivace spanku, nedostatek plnohodnotné stravy, dehydratace, télesna zatéz, celkova tnava a
stres z vlastniho obfadu, o jehoZ povaze a detailech nebyly informovany. Kombinace vsech
téchto faktora, vcetné holotropntho dychani, usnadnily rozvoj urcitého stupné kvalitativni
poruchy védomi poskozenych — u kazdé poskozené s variabilnimi projevy. Dle znalce je
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holotropni terapie v§eobecn¢ 1ékafskou védou vnimana jako pseudovéda a je vétsinou odmitana.
Jeji aplikace by méla byt dopfedu konzultovana s osetfujicim Iékafem nebo psychiatrem zajemce.
Pokud ji provadéli obzalovani bez jakychkoliv odbornych znalosti, vedli umyslné¢ poskozené
k provadéni ventilacni techniky, ktera pro né¢ v urcitych ohledech mohla byt nebezpecna a navic
byla zamérné zneuzita k vyvolani zménéného stavu védomi s neschopnosti racionalné uvazovat a
branit se. Tento typ dychani muze za urcitych okolnosti u vnimavych nebo nemocnych jedinca
vyvolat zmény psychického a somatického charakteru. Ty maji sva specifika, mohou zanechat
ptechodné nebo i trvalé nasledky na psychickém i fyzickém stavu. Znalec potvrdil, ze minimalni
schopnost racionalnfho uvazovani a sebeobrany poskozenych byla v rozhodné dobé vyrazné
narusena, pfi ritualu ,,odhackovani se nachazely ve stavu zménéné kvality védomi a
neschopnosti se adekvatné branit. V hlavnim licen{ znalec upfesnil, ze v uvedeném zménéném
stavu védomi nemohly poskozené napfiklad vstat a odejit, nebot’ pokud se rozebéhne tato
kaskada, v daném okamziku je velice obtizné zvratitelna a je velice nepravdépodobné, Ze byly
schopné se branit. Maximalné jedna z poskozenych, jak to popsala, pfitahla kolena k bfichu.
K dotazu, zda tomuto navozenému stavu mohlo napomoci i stimulace na pfirozeni poskozenych
znalec uvedl, Ze pokud byly stimulovany, tak stimuly se mohou scitat. Z medicinského hlediska je
mozné vse. Holotropnim dychinim se odventiluje oxid uhli¢ity a clovék se nenachazi
v normalnim stavu a mladé divky, které jsou naprosto zdravé, odventiluji, pak je najednou konec,
zacnou se tfepat. Je to velice rychly konec, kondi to apnoickou pauzou a bezvédomim. Eskalace
piiznakt muze byt ndhle velice rychla. Pokud u nékoho z ucastnika seminafe nedoslo ke zménam
védomi, mohlo to byt i z davodu, Ze neprovadél holotropni dychani nélezitym zpusobem.
Druhym faktorem mohlo byt, ze ona osoba byla hmotnéjsi nebo méla vétsi vydrz, nebo mohla
byt na toto dychani zvykla. Znalec ma za to, ze k témto praktikam byli vybirani lidé, ktefi byli
psychicky méné¢ odolni k tomu, aby s nimi bylo manipulovano, takze i vici témto technikam jsou
mén¢ odolni.

Znalec z oboru socialni védy, odvétvi politologie, specializace nabozensky extrémismus a
terorismus ve véci zpracoval znalecky posudek, ktery stvrdil v hlavnim liceni. Znalec k esoterické
skoly Poetrie hnut{ Nového veéku uvedl, Zze nabozenské myslenky, které v ramci tohoto hnuti
prezentuje obzalovany D. pfesvédcivé a s autoritou, nejsou nijak originalni, jsou povrchni, libivé,
kompilované a mélké. OvSem posluchac¢, ktery obzalovanému pfizna postaveni duchovni
autority, muze shledat jeho styl vyjadfovani jako neotfely, vtipny a plny pfekvapeni. A to zvlaste
tehdy, Ze se dosud nesetkal s jinymi duchovnimi naukami. Obzalovany D. v ramci své skoly
rozvinul myslenku existence energetickych hackd naukou, Ze tyto hacky vznikaji Zenam
po sexualnim styku, k némuz doslo dfive, nez na néj byla Zena energeticky pfipravena, a v tizkém
kruhu se nechal prezentovat jako jeden z mala tantrickych mistrt, ktery je schopen pusobeni
téchto hacka eliminovat. V jiném duchovnim spolecenstvi se znalec s podobnou myslenkou
nesetkal. Systém S§koly, jako vsechno ve spolecenstvi kolem obzalovaného D., byl velmi
proménlivy, ménila se pravidla, pficemz uzivani pojmu vysoka skola je dle znalce nadsazkou,
nebot’ zadnou kvalifikaci, uznavanou mimo spolecenstvi obzalované¢ho D., nemohla poskytnout.
Pokud jde o charismatizaci, pak charismatizovani mohou byt dle znalce nejen nabozensti, ale i
politicti vidci, ikony popularni kultury a podobné, a nemusi byt vzdy nebezpecna. Ale
v nékterych pfipadech vsak nebezpeci muize vzniknout a to tehdy, kdy moc charismatizovaného
vudce, a tim padem zavislost jeho nasledovnikd, vzroste a vudce tuto moc vyuzije zpusobem,
ktery muze zpusobit Gjmu nasledovnikim nebo okoli. Pokud vudce neni konfrontovan
s nesouhlasnymi postoji a nazory a pokud jsou nasledovnici fyzicky nebo mentalné¢ izolovani od
okoli, které by nesouhlasilo s jejich pfesvédéenim a praxi, muze vadce uplatiiovat i vuli, ktera
ohrozuje jeho nasledovniky ¢i okoli a u nasledovnika muze vzrist ochota poslechnout jakykoliv i
ohrozujici projev viadcovy vule. Druhé nebezpeci dle znalce muze vzniknout v dasledku toho, ze
charismatizujici nasledovnici ve svém rozhodovani zavisli na vadci a poslusni jeho vule, jsou
vnitiné motivovani k tomu, aby ziskavali podobné zavislé a poslusné nasledovniky. Ti mohou byt
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ohrozeni vuli charismatizovaného vidce a mohou konat vSechno proto, aby do stavu podobného
ohrozeni pfivedli co nejvic dalSich potencionalnich nasledovnikd. Ti mohou byt zaroven
poskozenymi a zaroven poskozujicimi. V piipadé spolecenstvi kolem obzalovaného D. znalec
nebezpeci, ktera uvadél ve svém znaleckém posudku vyplyvajici z charismatizace duchovniho
vudce, shledal v konkrétnich podobach. Nedochazelo, dle sdéleni svédku, nejen k védomému
tyzickému biti pfislu$nic spolecenstvi, k vynucovani pohlavniho styku, znalec pfedpoklada rovnéz
psychické poskozeni v dusledku ponizovani a oklamani, které maji podobu sniZzeni sebevédomi a
sebehodnoceni, nejistotu v sebepojeti, potize pfi sezhamovani a podobné, tj. v celkové
poskozovani spolecenskych vazeb. Dle znalce bylo spolecenstvi kolem obzalovaného
hierarchicky uspofadané. Nejvyssi autoritou byl obzalovany D., jeho pobocnici byla obzalovana
P., ktera obzalovaného silné charismatizovala tim, ze ho pfedstavovala jako vrcholného
duchovniho ucitele. Stupné v hierarchii vytvareli lektofi a lektorky, kteti pasobili jako konzultanti
potencionalnich lektora a ti byli motivovani k tomu, aby se pokouseli stat duchovnimi uciteli.
Stupné v hierarchii vytvarely 1 ro¢niky esoterické skoly. Méné formalni hierarchie vznikala tim, do
jaké miry byly jednotlivé lektorky schopné ziskat nové zajemkyné, tedy studentky v kategorii acka
a pfipravit je na obfad tzv. ,,odhackovani. V ramci takto hierarchizovaného spolecenstvi
existovala i promyslena délba prace. Znalec povazoval za nezbytné upozornit na to, ze naborujici
a manipulujici pfislusnice spolecenstvi byly ve zvlastni situaci, byly zaroven manipulatorkami, ale
zaroven se staly i obét’mi manipulace. Natlak a psychickou manipulaci na mladé Zeny, ktery byl
vyvijen s cilem, aby pocitily touhu po tzv. ,,odhackovani®, spoc¢ival v manipulativnim natlaku
cilevedomym ziskavanim davéry prostfednictvim oklamani ohledné davodu setkani a rozhovord,
lichocenim a podobné. Natlak byl stupfiovan charismatizaci obzalovaného D., stupném
naléhavosti, vytvafenim tajemné atmosféry, vizi uspéchu, nadSenim, pfesvédc¢ovanim, ale 1
sikanovanim, odcizovanim od rodin, partnerd a znamgych, nestalymi zivotnimi podminkami,
vyvolavanim nedostatka jidla a spanku, vyvolavanim stresu, omezovanim komunikace,
vyvolavanim pocitu nedostatecnosti, pocitu viny a ménécennosti, zastraSovani v piipadé odchodu
a podobné. Dle znalce nabozenska spolecnost, kterou by bylo mozné oznacit za sektu, by méla
spliiovat neobvykle vypjatou polaritu mocenskych vztaht uvnitf spolecenstvi, zamérné a
dlouhodobé pouzivani technik, pfi niz je uplatnovan socialni vliv takovym zptsobem, aby lidé
vystaveni tomuto vlivu, vstoupili do vyse popsaného stavu poslusnosti, tzv. psychicka
manipulace, zamérné a dlouhodobé vytvareni izolovaného prostredi, pfitomnost nauky, ktera je
v pifkrém rozporu s hodnotami a normami spolec¢nosti, pfitomnost selekce informaci uvnitf
spolecenstvi, utajovani nauky pfed vefejnosti a podobné. Na zakladé¢ téchto kritérif znalec uzavfel,
ze spolecenstvi kolem obzalovaného D., v poslednich letech znamé jako esotericka skola Poetrie,
je sektou, nebot’ nese vSechny vyjmenované znaky. Veskeré jednani pfedstavitela skoly Poetrie
bylo dmyslné, planované, za ucelem vytvofeni zavislosti naborovanych zen. V hlavnim liceni se
znalec blize vyjadiil k teorii energetickych hacku, prezentované v dilech Carlose Castenedy, které
rozpracovala jedna z jeho zacek Taisha Abelarova, kdy tato nauka vychazi z toho, ze vSechno je
energie a ze je vée pfevoditelné na energii. Taisha nauku rozvinula pravé k vysavani, napojeni se
na udajnou nédi energii a odebirani této energie, které fikala energetické hacky. Tento motiv dle
znalce pfevzal obzalovany D., kdy metafora duchovni energie a hacku je natolik jednoducha, Ze
obzalovany ani nemusel byt seznamen s naukou Taishy Abelarové. V jeho pifpadé vsak
energetické hacky vznikaly soulozi a obzalovany D. se sam povazoval za jednoho ze Ctyf ¢i péti
lidi na svete, ktetf jsou schopni hacek odstranit.

V hlavnim licen{ byla vyslechnuta znalkyné z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, se zvlastni
specializaci forenzni psychologie, ktera zpracovala na zakladé dostupnych materiala znalecky
posudek, jehoz tcelem bylo zpracovani profilu obzalovaného J. D. a obzalované B. P.. Znalkyné
v hlavnim liceni stvrdila zavéry zpracovaného znaleckého posudku, ve kterém dospéla
k nasledujicim zavéram. Pokud jde o profil obzalovaného D., pak na zakladé sekundarnich udajua,
jak obzalovaného popisuji svédkyné, jej povazuje za narcistickou osobnost psychopatického
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stupné, tj. specifickou poruchu osobnosti a chovani narcistického typu s pfitomnosti vyraznych
histrionskych prvka. To znamena, ze je sebestfedny, egocentricky, navenek neuvéfitelné
arogantn¢ sebejisty, bez vnitfnich zabran a studu, odbrzdény, osobnostné zpustly, rozjety
psychopat, libuje si ve stylizaci, pfedvadéni, pézerstvi. Znalkyné u obzalovaného zjistila
nepsychotickou ztrata kontaktu s realitou. Zkusil manipulovat zeny, kdyz se nacvicil
na obzalované P., ta mu pfivedla prvni divku, zjistil, ze to funguje, pfiSel na napad zalozit skolu
tzv. Poetrii, kde spojil esoteriku, mystiku se sexem na zakladé ucelového pokfiveni tantrickych
piistupu. Dle psycholozky obzalovany pfesné¢ a spolehlivé vi, ze manipuluje, podvadi a zneuziva
zeny v tisni, ale emocionalné s tim nema v dusledku psychopatické osobnosti zadné problémy a
schvaluje to. Navic se diky uspéchim dale rozjizdi a eskaluje. V kontaktu szenami je
nevyrovnany, na velmi mladé atraktivni divky aplikuje metodu cukru a bice. Pii stresu, frustraci
jde spiSe do pasivnich reakei atéku. Troufd si jen na slabé a zranitelné Zeny. Je pro néj typicka
mala poradkumilovnost, opomijeni osobni hygieny, silny nikotinismus, neuspofadany zpusob
zivota, impulsivni projevy agrese na drobné podnéty a podobné, coz signalizuje celkové
rozvolnéni osobnosti, absenci jakychkoliv pevnych hodnot, pohodlnost a sebestfednou
konzumni orientaci. Neni myslitelem ¢i duchovnim G., nebot’ skola nema kromé ,,odhackovani®
zadnou zakladni myslenky a predstavuje spise plagiatora. Dle 1Q testu ma intelekt spise v pasmu
$irstho  praméru. Dominuji manipulativni schopnosti specificky zaméfené na ovladani vile
skupiny mladych Zen, predisponovanych na povrchni spiritualitu az esoteriku.

Obzalovana P. je dle znalkyné pravdépodobné primarné nezrala, labilni, az hrani¢ni osobnost
s nerozvinutou identitou. Setkani s obzalovanym D. je pro ni silné formujici, v tandemu s nim
ziskava nahradni identitu. Osobnosti splyva se svou roli feditelky skoly Poetrie a pravé ruky
obzalovaného D.. V osobnosti dominuje patologicka vazba na obzalovaného D.. Nahled na
realitu a kontakt s realitou je bazalné¢ pfitomen. Znalkyné¢ vyloucila pifitomnost poruchy
psychotického razu. Intelekt shledava spise v pasmu lepstho praméru ¢i nadpraméru, kdy
obzalovana ma dle znalkyné 1 velmi dobré pragmatické mysleni pokud jde o zisk, byznys, vysoka
je 1 socialn{ inteligence, kterou uplatiiuje pfi vedeni skoly i ziskavani divek pro ,,odhdckovani® a
pii vedeni seminafia. Obzalovana dle znalkyné umi ucelove volit tvrdé i mekké manipulativni
strategie. Uspokojuje ji moc a kontrola nad Zenami, kdy nelze vyloucit gradovani manipulativnich
postoji smérem k ofenzivnosti a invazivnosti vici potencionalnim obétem. Vztah mezi obéma
obzalovanymi z forenzné¢ psychologického hlediska je hodnocen jako patologicky, kombinuje se
v ném privatni a podnikatelska dimenze v hodnotovém kontextu, ktery vybocuje z normality jak
ve smyslu statistickém, tak ve smyslu normativnim. Dle vypovédi svédkyn je vysoce
pravdépodobné, ze u obou obzalovanych jde o umyslné porusovani socialnich a sexualnich
norem, které vak neni chorobné¢ podminéno. Zvlastni sexualni praktiky se dle sekundarnich
udaju jevi jako vysledek vyuzivani ¢i zneuzivani pfilezitosti a experimentovani s pfekrac¢ovanim
hranic a limitd v oblasti sexuality. Pobyt obzalovanych na svobodé je spojen se zna¢nym rizikem
viktimizace cestou ,,0odhackovani“ a cestou ostatnich postupt Skoly pro dalsi osoby. Z
viktimologického hlediska obsahuje procedura ,,odhackovani®, jak ji popisuji svedkyne,
traumatizujici prvky. Doba traumatizace je vzdy individualni, zavisi na osobnosti, na okolnostech
traumatizace a nasledné psychosocialni podpofe. Nasledky v podobé psychického, socialntho
poskozeni tudiz nelze vyloucit. Dle znalkyné se z vypovédi svédkyn podavaji razné zpusoby
manipulace a to falesné piisliby, konspira¢ni modul zalozeny na pfehnané chvale, 17, Isti, subtilni
vyhruzky a zastrasovani, explicitni vyhruzky a zastraSovani, vyvolani pocitt viny, zpochybnovani
¢i ocernovani téch, co nechtéji spolupracovat a podobné. K dalsim manipulativaim technikdam
v projednavaném piipadé patfily umélé vyvolani presu ¢asového, systematické navozovani stavu
tisne, socialni izolace, technika tajemstvi, spankova, potravinova a pitna deprivace, navozovani
fyzické zateze, poute, seminafe, dechova cviceni u holotropniho dychani, stfidani sexu a nasili,
které byly vyuzivani pfedstaviteli skoly cilené, opakované, dlouhodobé, tj. jedna se dle znalkyné
o systematickou aplikaci uvedenych manipulativnich postupt a technik. Znalkyné uzaviela, ze
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obzalovany D. svuij byznys neprovozuje v dobré vuli, tj. motivaci, kterou oficialné¢ predstira, tedy
osobnostni rozvoj studentek a podobné, o cemz svédéi fakt, ze se nezaméfuje na kazdou zenu,
ale jen na vybranou skupinu mladych, vizualné atraktivnich ¢i jinak zajimavych zen. Tresta
odpadlice, nepohodlné studentky, vyhrozuje, vyhazuje studentky ¢i lektorky pfes telefony, ze
neplni financéni normy a podobné.

Soud dale v hlavnim liceni provedl dikazy listinné postupem dle § 213 odst. 1 trestntho fadu,
nebot’ zadna ze stran nenavrhla pfecteni listin. Soud provedl dukaz odbornym vyjadfenim
Mgr. Jitky Zamarianové, kterd je jednou ze 16 lektoru, kteff jsou certifikovani instruktofi
holotropniho dychani v Ceské republice, kterd v ném popisuje, jak se navozuje holotropni
dychani, jaké mize mit ucinky, pficemz uvadi, ze seminafi se nemohou ucastnit nemocni lidé,
lidé s dusevnimi chorobami ¢i dusevnimi poruchami, lidé uzivajici navykové latky, prekazkou je i
t¢hotenstvi. Soud provedl dukaz seznamem veskerych dat, ulozenych na pocitacich a pevnych
discich, které byly zajistény pfi domovnich prohlidkach, pficemz na téchto byly zajistény kolaze,
fotografie s nabozenskymi motivy, hudby k ateliéru 1 jiné hudebni soubory, jejichz casti jsou
zachyceny na pfehledné barevné fotodokumentaci ¢. 1. 288 — 330. Obsahem jsou rovnéz
certifikaty, které vydaval obzalovany v kurzech v raznych stupnich riznym osobam, stejné jako
fotografie z dovolenych, na kterych je zachycena mimo jiné L. C. a daldf lektorky & zacky $koly,
jsou oznacené jako pouté. Obsahem jsou rovnéz seznamy studentt, kdy vSak vétsina soubort je
prazdnych, nebot’ byly trvale vymazany. Identifikovany byly osobni soubory L. C., hudba a filmy,
ale rovneéz fotografie divek polosvlecenych ¢i svlecenych v ruznych sedicich a lezicich polohach.
Byly zajistény i fotografie obzalovaného a mnoho fotografii divek, toliko ve spodnich kalhotkach,
zepfedu, z boku a zezadu tak, jak o nich vypovidaly svédkyné, kdy byly Zadany obzalovanou P. po
tzv. ,,odhackovani o vyfotografovani. Z fotek je patrné, ze jsou nafoceny v rodinném domu /.
ve Zlin¢ na XXXX, kdy pro ilustraci byly pfipojeny i fotografie uvedeného rodinného domu,
pofizené pii domovni prohlidce, takze byly nasledné ztotoznény, ze v téchto prostorach doslo ke
skutkim pod body 5) a 6) odsuzujici vyrokové casti rozsudku. Na fotografiich je zachycena
rovnéz obzalovana P. s nezjisténou divkou, kterda je zcela nahd, lezici na posteli, stejné jako
obzalovana, se kterou se libd a obzalovana ji osahava na pfirozeni, cemuz odpovida i vypoved
jedné ze svédkyn. Ve véci podal zpravu Finanéni dfad Hodonin, v jehoz obvodu danovy subjekt
J. D. mél bydlisté¢ v obdobi roku 1998 — 2010, kdy bylo sdéleno, Ze obzalovany je registrovan
k danim z pfijmu fyzickych osob, k dani silni¢ni, vletech 1993 — 2004 jako poplatnik dané
z nemovitosti. Ptilohou jsou danova pfiznani obzalovaného za roky 1998 — 2009 s tim, Ze za rok
2010 nebylo podano. Z fotokopii danovych pfiznani kdani z pffjmu fyzickych osob
obzalovaného D. se podava, ze za druh cinnosti, v nichz dosahl nejvyssich piijmu, je v kolonce
uvedeno ,lidovy lécitel“. Cisté pifjmy jsou vykazovany v rozpéti od cca 300 000 K¢ do 600 000
K¢, ale rovnéz vydaje jsou velmi vysoké, takze dil¢i zaklady dané jsou v fadech desetitisicti. Pokud
jde o zaznamy z ruznych konzultaci, soud jim nepfikladal vyssi vahu, zejména z toho duvodu, ze
byly zpracovany v pocatecnim stadiu trestnfho fizeni a po sdéleni obvinéni ve véci byly pfibirani
znalci z piislusnych obort, ktefi zpracovali znalecké posudky a byli soudem vyslechnuti, takze
z téchto dikazt odbornika soud v hlavnim licen{ vychazel. Cesk4 spofitelna, a.s., centrala v Praze,
poskytla Setfenim v databazi ucty zajmovych osob v obdobi od 1. 1. 2005, kdy pokud jde
o obzalované, bylo zjisténo, ze u banky maji vkladni knizku. Pokud jde o vkladni knizku
obzalovaného, ucetni zustatek ke dni 31. 12. 2009 ¢ini 1 009 409,80 K¢, v piipade vkladni knizky
obzalované P. k témuz dni cin{ ztstatek 298 533,80 K¢. Tyto financni prostfedky byly zajistény
dle § 79f jako nahradn{ hodnota, usnesenim policejntho organu z 18. 10. 2010. Ze zpravy Utadu
pramyslového vlastnictvi bylo zjisténo, ze obzalovany ma na své jméno vedeno 9 zaznamu —
ochrannych znamek, véetn¢ Poetrie. Jiz pfi zajisteni véci bylo zminéno, ze ve véci byly
v piipravném fizeni provedeny domovni prohlidky a to nejen v obytnych budovach, ale rovnéz
bylo ohledano motorové vozidlo znacky Peugeot r. z. XXXX, registrované na obzalovaného D.,
které bylo zajisténo v garazi uzivatelky D. O., ve Zliné XXXX. Prohlidka a jeji prabéh je zajistén
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v protokole i na pfehledné barevné fotodokumentaci. Dulezité véci zajistény nebyly. Dile
probéhly domovni prohlidky bytu ¢. XXXX ve Zlin¢, XXXX, ktery byl na zakladé¢ najemni
smlouvy pronajat obzalované P., kde byly zajistény rtizné véci, véetné nékolika cestovnich past
CR na jméno J. D., ti§téné seznamy osob, propaga¢ni materidly Poetrie, jejichs seznam je
obsahem spisu a podrobné jsou prub¢h domovni prohlidky i zajisténé materialy zachyceny na
pofizené fotodokumentaci. Déle byla provedena domovni prohlidka 19. 10. 2010 u L. C. v byté
v Brné, XXXX ¢. XXXX, kdy byly vydany a odnaty rtzné véci, majici vztah k projednavané
trestné cinnosti, pocita¢, pisemnosti, vztahujici se ke s$kole Poetrie, obalky s bankovkami
v ¢eskych korunach i veurech, CD, hard disky, letenky do Kuala Lumpur a dalsi, jejichz
podrobny obsah je soucasti protokolu o provedeni domovni prohlidky i fotodokumentace.
Zajisténé véci nasledné byly podrobeny vyhodnoceni, kdy obsahem byly telefonické kontakty na
razné osoby, seznam lektort, e-mailové adresy, telefonni seznamy divek. Z poznamek je zjisténo,
ze u jmen divek je poznamenan jejich vék, telefonni kontakt, barva vlast a velkym pismenem
zafazeni do skupiny, zpravidla A. Jako stopa ¢. 38 byla zajisténa rovnéz vkladni knizka, znéjici na
jméno B. P. a J. D., 2 klice od bezpecnostni schranky, plastova karta a karta CSOB, doklad o
vkladu 20 000 K¢ na ucet obzalovaného D.. Dale byla provedena domovni prohlidka v Brne,
XXXX, kde se zdrzovala K. P. s P. T, kdy i pfi této domovni prohlidce byly zajistény véci, majici
vztah k projednavané véci, Skole Poetrie, programy festivald, ruéné tisténé psané poznamky,
diafe, poznamkové bloky, listky k bankovnim operacim, vcetné popisovani dychani i seznamu
studujicich divek. Na CD nosicich, které byly zajistény, byly nalezeny fotografie ruznych divek,
jakoz i obzalovaného, raznych nabozenskych mist, dalsich osob. Prob¢hla rovnéz domovni
prohlidka u svédka J. Z., M. Z. ve Zliné na XXXX, XXXX a prostor nalezejicich k domu, kdy
uvedeny rodinny dim, jeho exteriér i interiér je podrobné zachycen na pfehledné barevné
fotodokumentaci. Je zde zachycen interiér pfizemi, véetné mistnosti, o které vypovidaji svédkyné
K. C. a N.. Déle byla provedena v piipravném fizeni domovni prohlidka v XXXX, XXXX, kde
se vrozhodné dobé zdrzovala L. K.. Rovnéz zde byly zajiStény materialy, majici vztah
k obzalovanym, ke Skole Poetrie, vcetné seznamu divek, pofadanych akci. V byté v XXXX,
XXXX u V. byla provedena domovni prohlidka, kdy L. V. dobrovoln¢ vydala ucetnictvi
obzalované P., obzalovaného D. a dalsich osob. L. C. pii domovn{ prohlidce byla vyzvana
k vydan{ finanéni hotovosti v celkové vysi 4 412 000 K¢, ke kterym uvedla, Ze financn{ prostredky
dilem vlozila do bezpecnostni schranky, kde byly nalezeny. Byl pofizen soupis a barevna
fotodokumentace zajisténych financ¢nich prostfedku, které byly vlozeny na tcet u CNB. Vedouci
lékat psychiatrické kliniky Fakultni nemocnice v Hradci Kralové dne 22. 4. 2011 wvystavil
lékatskou zpravu pacientce M. T. s diagnostickym souhrnem agorafobie s panickymi atakami u
disponované osobnosti s nizsi frustracni toleranci atypickda mentalni anorexie. Pacientka u nich
byla hospitalizovana od 8. 11. 2010 do 16. 12. 2010. Privatni gynekolog k poskozené uvedl, ze
tato navstivila jeho ordinaci v dob¢ od 1. 1. 2004 do 31. 12. 2006 v sedmi pifpadech, kdy trpcla
subjektivaimi vytoky. Stav byl uzavfen jako fyziologicky stav s nadprodukci hlenu z délozniho
hrdla. Jmenovana poskozena navstivila soukromou ambulanci dalsi gynekolozky, kdy v roce 2004
byla lécena se zanétem vajecniki a v roce 2005 pro zanét pochvy. Obsahem spisu je obsah
internetovych stranek www.aurorelax.com, www.poetrie.cz a dalsf, majici vztah k projednavané
trestné ¢innosti. V ramci trestniho fizeni bylo provadéno rovnéz financni setfenf ke skole Poetrie.
Soud dale provedl dukazy listinné, majici vztah ke skutku pod bodem 9) obzaloby. Pfedmétem
dokazovani byly pomlouvaéné letaky, oznacené jako Prohlaseni po pozustalé, které se tykaji
natceni zpusobeni amrti pacienta svédkyni C. na podzim roku 2006. Tento letdk odkazuje na
clanek Doznani www.poetrie.cz, kdy i tyto stranky jsou stazeny do listinné podoby a jsou
obsahem spisu. Soud jimi provedl dikaz. Soucasti ¢lanku jsou rovnéz fotografie obzalovaného.
Jsou psany v prvani osobé¢ muzského rodu a z obsahu, zpusobu, formulace i popisu udalosti je
patrné, Zze autorem je obzalovany D., jakoz 1 to, ze tento ¢lanek je odpovédi na udajné vyhruzky
ze strany poskozené, které mély sméfovat proti B. P., ktera se pak odhodlala jednat. Navstivila
poskozenou C. (nyni K.) na internim oddéleni XXXXské nemocnice, poté se meéla vratit
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k autorovi ¢lanku, tj. k obzalovanému. Autor clanku konstatuje, Zze poskozena dlouhodobé
spokojené¢ vyuzivala sluzeb Skoly, kterou kdysi zaloZil, z ¢ehoz je evidentni, Ze autorem tohoto
¢lanku je skute¢né obzalovany. Soud mél k dispozici rozhodnuti revizni komise Ceské 1ékatské
komoty Okresniho sdruzeni lékaiti v XXXX, které se zabjvalo podnéty C. a R., feditele
Nemocnice v XXXX kinformacim uvedenym na internetovym strankam www.poetrie.cz,
pficemz tato komise zjistila, ze od zaf{ do prosince 2006 nebyla shledana zadna podezfela umrti,
diagnosticka a lécebna pochybeni, respektive jiné okolnosti, které by vzbuzovaly podezfeni na
postup ,,non lege artis“. Poskozena C. podala na obzalovaného nejen trestni oznameni, ale
domahala se rovnéz ochrany zalobou na ochranu osobnosti, kterou podala ke Krajskému soudu
v Brné, ktery rozhodl rozsudkem ze dne 27. 12. 2012, ¢. j. 24C 62/2009-129, ze zalovany, tj.
obzalovany D., je povinen odstranit obsah ¢lanku nazvaného Doznani, ktery je umistén na adrese
www. poetrie.cz a zdrzet se jakéhokoliv jiného sifeni ¢i publikovani uvedeného c¢lanku a Sifeni
informaci, obsahujicich sdéleni, ze C., provdana K., zpusobila smrt pacienta. Déle zalovanému
ulozil povinnost zalobkyni se omluvit a nahradit zalobkyni naklady fizeni. K odvolani Zalovaného
D. rozhodoval ve véci Vrchni soud v Olomouci rozsudkem ze dne 24. 4. 2013,
¢.j. 1 Co 104/2013-155, kterym potvrdil vyrok pod bodem I. rozsudku krajského soudu a v ¢asti
odstavce II., kterym bylo Zalovanému ulozena povinnost zaslat dopis s omluvou a zvefejnit
na své naklady v casopise XXXX, Informac¢nim zpravodaji mésta, do tff mésicti od pravni moci
rozsudku, na svij naklad zpravu znéni, Zze se omlouva P. C.. Stejné bylo rozhodnuto o povinnosti
nahradit zalované naklady prvostupnového fizen{ a dale naklady odvolaciho fizeni do tif dnt od
pravai moci rozsudku. Rozsudek krajského soudu byl zrusen ve zbyvajici ¢asti, tykajici se omluvy,
ze zalovany nechal po mésté XXXX rozsifit letak nazvany Prohlaseni pro pozustalé z divodu, ze
v tomto sméru zalobkyné neunesla dikazni bfemeno. Soud dale v hlavnim liceni provedl dukazy
osobnimi materialy obzalovanych, pficemz o osobé obzalovaného bylo zjisténo z mista bydliste
XXXX, ze nebyl v poslednich péti letech fesen v Komisi projednavani pfestupka mésta
Hodonina, nema zadny zaznam v opisu z evidence rejstifku trestd fyzickych osob, pficemz stejna
zjisténi byla uc¢inéna ve vztahu k obzalované P..

Se souhlasem stran byl cten znalecky posudek z oboru kriminalistika, odvétvi analyza dat a
zkouman{ nosica dat, které zkoumalo pocitace a pevné desky zajisténé pfi domovnich
prohlidkach a dale znalecky posudek z oboru ekonomika, kdy znalci byli rovnéz predlozeny
doklady ucetni povahy, zajisténé pfi domovnich prohlidkach, které analyzoval a na zaklade
kterych dospél k zavéru, ze obzalovany do roku 2003 vedl jednoduché téetnictvi a od roku 2004
danovou evidenci. Vykazoval c¢innost z oblasti poradenstvi, z astrologie a lécitelstvi a tvorba
kolazi a fotografii. Obzalovana P. byla zapsana v Zivnostenském rejstiiku od roku 1998 a danové
ptiznani podavala od roku 1999 v rozsahu ¢innosti tlumocnictvi, organizovani akci a vydavatelska
a nakladatelska cinnost. Obzalovany D. si 10. 11. 1998 zalozil podnikatelsky ucet, ktery v zaff
1999 zménil. Probihaly na ném jen stokorunové vydaje a zustatek c¢inil k 31. 12. 2000 castku 5
281,74 K¢. Od tohoto data nejsou v analyzované dokumentaci dle znalce zadné bankovni vypisy.
Obzalovanj D. mél zaloZen terminovany tcet u CSOB béhem Sesti mésici roku 2008
s koneénym zustatkem 153 382,63 K¢. Znalci byly pfedlozeny bankovni vypisy uctu
v elektronické podobé, které obsahuji pouhé dva zaznamy v souvislosti s obzalovanou P., kdy jde
o dva vklady na 50 000 K¢ z roku 2003 a 2009, pficemz tyto bankovni operace nejsou evidovany
v ucetnictvi obzalované. Znalec konstatuje, ze obzalovany v roce 2002 vykazal pfijmy v castce
582 009 K¢, takze nemohly byt v jeho ucetnictvi doklady o piijeti c¢astky 900 000 K¢ at’
jednorazove, nebo v dil¢ich platbach. Rovnéz v danové evidenci obzalované P. znalec shledal, ze
nejsou dolozeny pifjmové doklady, ze kterych by bylo mozné dovodit piijeti ¢astky 185 763 K¢
k 21. 8. 2002 a dalsi, tj. ze k zati 2007 v acetnictvi obzalované nebyly dolozeny pifjmové doklady,
z nichz by se dalo dovodit nakumulovani finan¢nich prostfedkt ve vysi cca 4 412 000 K¢. Stejne
tak tomu bylo v pfipadé ucetnictvi obzalovaného D..
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Na zakladé provedeného dokazovani soud shledal, ze provedl dokazovani v rozsahu uvedeném
v § 2 odst. 5 trestniho fadu, dokazovani doplnil v intencich rozhodnuti odvolaciho soudu. Pokud
nckteré z dikazt neprovedl, je rozvedeno shora. Provedené dikazy soud hodnotil jednotlivé i
ve vzajemnych souvislostech, jak mu uklada ustanoveni § 2 odst. 6 trestnfho fadu.

Soud konstatuje, ze svédkyné a to nejen z fad poskozenych - C., nyni A., C., nyni K., Ch., T., nyni
L., B, F. nyni O., C. a N,, ale i dalsich slySenych svédkyn — K., P., F., B., K., P., O., P., H,, T., B.,
K. a dalsi popisovaly ve svych vypovédich velmi podrobné a shodné, za jakych okolnosti byly
kontaktovany nékterou zlektorek skoly tzv. Poetrie, jak byly oslovovany pod zaminkou
zodpovézeni otazek k bakalafské prace, cviceni jogy, pomoci s harmonizaci osobnich vztaht, aby
se piip. nekteré z nich nasledné staly clenkami této skoly, pfip. se Ucastnily seminafu, které
probihaly mj. v Odtlicich a v Horni Bec¢vé. Neékteré ze svédkyn se postupné propracovaly
na posty lektorek, feditelek, vykonnych feditelek, administratorek apod. — K., P., F., C.. Posty
byly pfidélovany obzalovanymi, resp. obzalovanou P. podle zasluh svédkyn, nasbiranych boda —
podle toho, kolik ziskaly novych adeptek, zda tyto byly pohledné — ve skupiné ,,A*, kolik jich
piivedly obzalovanému D. k odhackovani, tj. které byly co nejvice loajalni ke skole Poetrie a jejim
ptfedstavitelum obzalovanym D. a P., jak velmi podrobné popsala ve své vypoveédi svedkyné F., o
jejiz hodnovérnosti soud nema pochybnosti. Svédkyné F. uvedla, Zze ve Skole Poetrie byla dobu 2
let, kam ji pfivedla V. J., skole Poetrie, lektorkam, feditelce obzalované P. plné duvéfovala, plnila
vsechny ji ulozené ukoly, aby postoupila v hierarchii v Poetrii vjSe — body za nové studentky,
vybrané penize (mj. svédkyné se shoduji v tom, Ze penize nebyly oproti dokladim). Svédkyné F.
popsala, ze rovnéz ona se spolecné se Z. P. podrobily ,,odhackovani* obzalovanym D., fekly si,
ze to 1x pfeziji, z ¢ehoz lze usuzovat, ze jist¢ neocekavaly klidnou meditaci. Svédkyné popsala
pouceni ze strany obzalované P., ze maji mit na sob¢ jen pruzné spodni pradlo, aby se dalo
odhrnout. Svédkyné popsala surové jednani obzalovaného, sex bez predehry, ktery ji bolel, pfi
kterém brecela, mohla jen mackat ruku pfitomné P. a po kterém 3 dny siln¢ krvacela. K osobé
obzalovaného D. svédkyné F. uvedla, ze se ji svéfil, ze v mladi byl v blazinci, a ze ho fascinuje
smrt. Na svédkyni obzalovany pusobil jako blazen. Vybrané divky véetne svédkyne
obzalovanému musely byt po vuli, masirovat ho, svédkyné se podrobila rovnéz ,,surovému analu®
ze strany obzalovaného D.. Svédkyné B. potvrdila, ze obzalovany D. byl séfem Poetrie a
obzalovana P. jeho pravou rukou, energicka, ctizadostiva, §éfka s respektem. Potvrdila, Ze nikdy
neslysela, ze ,,odhackovani“ je pohlavni styk, mélo jit o dychaci techniku. Absolvovala seminafe
v Odtlicich a na Horni Be¢vé. Potvrdila pifsné pusty a fyzickou zatéz na seminafi, po které ji bylo
$patné, byla dehydratovana. Na seminafi v pfitomnosti dalsich divek po dychaci technice k ni
pfisel obzalovany D. a dotkl se ji v tfislech na vnitini strané stehen, ale dalsi divky kficely
strachem, pfekvapenim, takze dovozuje, ze jim ¢inil obzalovany D. néco jiného. Rovnéz
svedkyne K. nevedéla, ze ,,odhackovani“ je pohlavni styk. Pokud by to védéla, nepodstoupila by
to. Po nacviceném dychani na ni obzalovany D. vykonal pohlavni styk, byla pfekvapena.
Vypovédéla, Ze byla pod vlivem $koly Poetrie a k odhackovani piivedla 10 a2 12 divek véetné C.,
ale detaily si nepamatuje, nebot’ divek byly stovky. V tomto sméru ma soud za to, Ze spise
svedkyné nechce vypovidat o vSem, ¢emu byla pfitomna. Piesto potvrdila, Ze mély obzalovanou
P. ptimo zakazano divky informovat o tom, co je ,,odhackovani®. Vybavila si, ze se odhackovani
vzepfela ve Zliné A. B. a obzalovana P. na to reagovala sdélenim, Ze jde o prusvih, ze bude
obzalovanym D. zbita do krve kabelem od pocitace. Rovnéz svedkyne O., H., T., B., K. shodné¢
uvedly, Zze dopfedu nebyly seznameny s tim, v ¢em 1éceni ,,odhackovanim® spociva. M¢ly za to,
ze jde o duchovno, tantricky ritual, kladeni rukou, ze jednou za 1écitelem. O skutecnosti, ze pujde
o pohlavni styk, se dozvédély tésné pred aktem. Svédkyné T. vyslovné sdélila obzalované P., ze to
nechce. Obzalovana P. na to reagovala tak, ze to nejde, Ze jiz do ni investovali mnoho casu.
Svedkyne O. uvedla, ze odhackovani pfedchazelo dechové cviceni, po kterém mela mravenceni
v rukou, svédkyné T. se po dechovém cviceni citila omamena, byla v kie¢i, brecela. Nasledoval
sex s obzalovanym D., pfi kterém se citila strasné, klesla ji sebeduvéra, citila se znasilnéna.
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Obdobné¢ vypovidala svédkyné K., ktera pfijela pro odhackovani z HR. Krilové do Zlina, po
navstévé cajovny byla odvezena do luxusnitho bungalovu. Na opakované dotazy sméfujici na
obzalovanou P., v ¢em ritual spociva, dostavala vyhybavé odpovédi s tim, Zze po ném bude
st’astna. Az kdyz se dozvédeéla, ze ma jit o sexualni spojent, zarazila se a odmitla to. Obzalovana
P. na nf zacala kficet, tlacit, ze Mistr se uz na ni vyladuje. U obzalovaného D. vsak nedoslo
k erekci. Svédkyné K. také popsala, ze plakala, citila se nepatficné. S odstupem casu vidi, jak tehdy
byla hloupa, kdyz se nechala vtahnout do prazvlastni situace. Soud nema divod nevéfit témto
svédkynim, kdyz nékteré z nich byly po urcitou dobu pod vlivem skoly Poetrie, jiné se zucastnily
toliko jediného ,,odhackovani®. SlySené svédkyné vypovidaly o podstatnych vécech shodné,
zejména pokud jde o navazani kontaktu, zjistovani osobnich problémd, slibu odhackovani, které
je problému zbavi, budou po ném s$t’astné, kdy do posledni chvile nevédély, o co puajde. Nékteré
z nich poté, kdy se tésné¢ pfed aktem dozvédély, ze ptjde o pohlavni styk s Mistrem, toto odmitly,
zdésily se, plakaly, ale byly obzalovanou P. pod natlakem vmanipulovany do pokracovani.
Svédkyné P. vyslovné uvedla, Ze obzalovany D. manipuloval s mladymi divkami za Gc¢elem sexu.
Hlavnim cilem $koly Poetrie v§ak byly penize. Hledali se lidé, ktefi by skolu financovali a pak
mladé divky na sex. Svédkyné uvedla, ze sama pfivedla k odhackovani 5 divek, které dopfedu
neveédély, ze pujde o sex. Rovnéz svédkyné O. ve své vypovedi zminuje, Ze st zpétné uveédomila
dvouletou manipulaci, ze které méla trauma jest¢ dalsi rok az dva. Svédkyné O. uvedla, Ze
odhackovani brala jako léceni. Se skolou Poetrie se zucastnila zahrani¢nich cest, na kterych si je
(zeny, lektorky) obzalovany D. volal, kdy chtél mit styk. Svédkyné popisuje nasili a kruté biti ze
strany obzalovaného. Z vypovedi svédkyné H. se podava, ze pii odhackovani byla pfi smyslech.
Tato svédkyné nevypovidala o specialnim dychani, které mélo ritualu odhackovani predchazet.
Proto nebyla ve stavu, jaky popisovaly po holotropnim dychani dalsi svédkyné, zejména
poskozené, ale nejen ty. Svédkyné H. oznacuje obzalované za pratele, svédkyni C. za dobrou
kamaradku, uvedla, ze védeéla, ze ,,odhackovani je pohlavni styk s obzalovanym D., brala to jako
u gynekologa.

Svédkyné nejen z fad poskozenych ve svych vypovédich popsaly, jaka panovala nalada a situace
na seminafich pofadanych skolou Poetrie na Horni Be¢ve ¢i v Odtlicich, kdy uvedly, ze
po pifjezdu na seminafe jim byly odebrany mobilni telefony, aby nemohly kontaktovat nikoho
z okoli, nesmély se vzdalovat, nikoho zvenéi kontaktovat, byly ubytovany v naprosto
nevyhovujicich podminkach, spaly na zemi, dostavaly kupony, které mohly sménit za jidlo ¢i piti,
takze se musely rozhodnout, zda budou pit ¢i si poiidi néco skromného k jidlu, které sestavalo
jen ze sackovych polévek. Ze svédectvi bylo zji§téno, ze Gcastnice seminaft mély minimum jidla a
vody, takze musely pit vodu z potoka a prokazatelné, coz potvrzuji i soudni znalci, u nich doslo
k vysileni z nedostatku spanku, nebot’ seminafe mély probihat az do rannich hodin a vstavalo se
velmi brzy. Svédkyné vypovidaly rovnéz o jednodennich ¢i tfidennich pustech, které vedly
ke kolapsu nékterych ucastnic seminafe. V navaznosti na nedostatek jidla a piti, absenci spanku a
skutecnost, ze byly vystavovany stresu, kdy nevédély, co se bude dit, cemu se maji podrobit,
v dusledku nedostatku informaci, jim byla obzalovanou P. nastinéna moznost provedeni techniky
,;odhackovani®, kdy jim bylo nastinéno, ze jejich minuli sexualni partnefi v nich zanechali hacky,
které jim neumoznuji do budoucna zit plnohodnotnym Zivotem, a ze maji moznost zucastnit se
tantrického obfadu ,,odhackovani, ktery je pro n¢ benefit, ktery provede obzalovany D.. Pritom
nelze nezminit napf. vypoved sveédkyne F., ktera mj. uvedla, Ze se od clenck skoly Poetrie .
dozveédela, ze tato byla obzalovanym D. ,,odhackovana® v 15 letech, kdy byla pannou. Vyvstava
tak zasadni otazka, z jakého divodu mél obzalovany D. tuto divku ,,odhackovavat®, kdyz pfed
nfm neméla zadné sexualni partnery, ktefi by v ni zanechali udajné sexualni hacky. Vsechny
poskozené potvrdily, Zze byt se snazily ziskat informace o tom, jakym zptsobem tato metoda
bude provedena, nebylo jim sdéleno, v cem spociva, resp. ze by melo jit o pohlavni styk s
obzalovanym. Z vypovédi svédkyn z fad lektorek, puvodné studentek skoly Poetrie, které samy
tuto ,, 1écebnou metodu® podstoupily, se podava, ze mély od obzalované P. — feditelky skoly,
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vyslovné zakazano informovat poskozené o tom, ze ,,odhackovani® spociva v pohlavnim styku
s obzalovanym D.. Svédkyné B. uvedla, Ze divky vybrané na ,,odhackovani* nevédély, co se bude
dit, coz potvrdily i svédkyné K., P., P., C.. Svédkyné C. uvedla, Ze po dychani se dostala do
tranzu, byla otupéla, pak citila bolest, jakoby ji nékdo fezal bficho. Cinnost obzalovaného D.
shrnula slovy, ze ukradl Zendm nevratné kus zivota. Svédkyné P. pfivedla na seminaf, kde
nasledné dochazelo k ,,odha¢kovani poskozenou C., svédkyné B. poskozenou T., svédkyné P.
poskozenou C., svédkyné C. poskozenou B.. Svédkyné K. pfivedla k ,,odhac¢kovani® poskozenou
C.. RovnéZ tyto svédkyné ziad lektorek potvrdily, %e i ony jako studenty podstoupily
,;odhackovani®, k cemuz je pfesvédcila obzalovana P.. Stejné jako poskozené popsaly, ze nebyly
informovany o tom, ze jde o pohlavni styk s obzalovanym D.. Rovnéz dalsi svédkyné, které mély
k obzalovanym blizko, napf. svédkyné 7., uvedla, Ze se podrobila ,,odhackovani®, dopfedu
nevédéla, v cem spociva. Svédkyné P. — vykonna feditelka Poetrie — uvedla, ze o odhackovani ji
fekla lektorka E. ,, Ze to je sex, ale neni to sex“, nebylo ji to pifjemné. Tyto svédkyné z fad osob
blizkych obzalovanym nemély divod vypovidat nepravdu, potvrzuji vypovédi poskozenych.
Svédkyné P. potvrdila, Ze od dalsich osob z Poetrie — C., R. S. — se dozvédéla, ze v Odtlicich byl
hromadny sex, kde mél obZalovany D. znasilnit C.. S. svédkyni P. sdélila, Ze v Poetrii probiha
znasiliiovani. C. ji fekla, ze K. je otrokyné obzalovaného D.. Rovnés svédkyné P. jako jedna
z nejblizsich obzalovanym jiz z titulu postu vykonné feditelky, ktera rozhodovala o lidech na
seminafich, urcovani vyse penéz, které ma kdo zaplatit, vypovidala o tom, o ¢em se ji svéfily dalsi
dvé Zeny, které potvrdily znasilnovani v Odrlicich. Tyto svédkyné potvrzuji vypovédi
poskozenych. Svédkyné K. — feditelka $koly Poetrie — a P., H., C. uvedly, ze védély, ze
odhackovani je pohlavni styk. Svédkyné K. vsak nevypovidala souvisle, na dotazy soudu a stran
ke skole Poetrie, seminafim, ritualim odhackovani vypovidala zna¢né vyhybavé, rozporuplné.
To lze vysvétlit jejim pfiznanim, ze obzalovanému D. slouzila, masirovala ho i na intimnich
castech tela, uklizela mu. Asi proto byla oznacena svédkyni P. za otrokyni obzalovaného D..
Z jejtho postoje pfed soudem i zjisténych skutecnosti lze vysvétlit blizky vztah svédkyné K.
k obzalovanému D. a snahu nesdélit vse, co je ji k projednavané véci znamo. Obdobné vyzniva
rovnéZ vipovéd svédkyné C., kterd do nedavné doby udriovala kontakty s obzalovanymi,
naposledy je byla navstivit v detenénim zafizeni na Filipinach na podzim 2017. Svédkyné C. jako
feditelka skoly Poetrie méla maximalni davéru obzalovanych, ktef{ ji umoznili nakladat
s finanénimi prostfedky, které ziskala skola Poetrie. Z postoje této svédkyné pfed soudem bylo
patrné, ze neméla snahu vypovidat souvisle, k dotazim k pfedmeétu fizeni (ktery je ji velmi dobfe
znam, nebot’ jako osoba zucastnéna na fizeni opakované nahlizela do spisu), jako jedina ze
svédka uvedla termin ,tantricka liturgie”. Az k opakovanym dotazim soudu uvedla, ze Slo o
pohlavni kontakt. Ona sama dopfedu védéla, ze pujde o pranik muzskych a zenskych pohlavnich
organu. Obzalovaného D. ve své vypovédi nazyvala Mistrem. Ona sama to povazovala za
tantrickou liturgii, kterou mohla kdykoliv pferusit, méla z toho pijemné pocity. Svédkyné C. je
mezi mnozstvim svédkyn, které soud vyslechl, jedinou, ktera méla pfi soulozi s obzalovanym
pifjemné pocity. Svédkyné vypovidala znacné vyhybavé k tomu, zda vi o dalsich zenach, které se
,;odhackovani® podrobily. Byt’ byla feditelkou skoly a byla na seminafi v Beskydech v roce 2004,
kde probihalo hromadné odhackovani, vypoveédeéla, ze odhackovani probe¢hlo u nf a u dalsich to
nezjistovala. Tomuto tvrzeni svédkyné lze jen stézi uvéfit. Soud ma za to, ze nevypovida
zamérné pravdu v imyslu obzalovanym jako blizkjm osobam nepfitizit. Cast své vypovedi
vénovala svédkyné C. popisu ucasti B. na $kole Poetrie. Vzhledem k tomu, Ze ve vztahu
k projednavanym skutkim o B. nevypovida zadna z poskozenych, soud nepovazuje za nutné tuto
cast vypovédi svédkyné blize rozebirat.

Z vypovedi svedkyn a rovnez z toho, jakého vzezfeni byly svédkyné soudem osobné slysené, a z
dukazu listinnych, se podava, ze obzalovany k odhackovani, tj. pohlavnimu styku, preferoval
divky mladé, modrooké blondyny, které byly oznacovany za ,,acka”. Z uvedeného se podava, ze
obzalovany si nechal v uzké spolupraci s obzalovanou P. vybirat divky pro uspokojeni sexualnich

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Renata Koutna



66 68T 1/2014

potfeb a nikoli pro prezentaci jakychkoliv novych myslenek (viz i zavéry znalce z oboru
politologie). Z vypoveédi svédkyn, a to nejen z fad poskozenych, bylo zjisténo, ze poskozené o
metod¢ ,,odhackovani mély minimalni povédomost, mély pfedstavu, kterou dovozovaly
z pfedchozich seminaft, ze pujde o meditaci. Svédkyné z fad poskozenych zcela jednoznacné
uvedly, ze pokud by jim bylo zcela jasné feceno, ze technika ,,odhackovani* spociva v tom, ze
obzalovany D. na nich vykona pohlavn{ styk, tak by rozhodné s touto ,lé¢ebnou metodou®
nesouhlasily a nepodstoupily ji. Svédkyné¢ L. Ch. byla az na posledni chvili, v dobé¢, kdy
absolvovala 15 az 20 minutové specialni dychani, které na ni mélo takovy vliv, Ze byla
v polospanku, meditacnim stavu, nebyla schopna vstat, mluvit, projevit svoji vuli, obzalovanou P.
seznamena s tim, ze metoda ,,odhackovani spociva v pfilozeni penisu muze na postévacek zeny.
Z vypovédi svédkyné Ch. se podava, Ze ji v podstaté nezbylo, nez pfijmout toto vysvétleni s tim,
ze se podrobi pouze pfilozeni muzského udu na svij postévacek. Z jeji vypovédi rozhodné
nevyplyva, ze by dopfedu byla srozuména s tim, ze ji obzalovany D. zasune svij pohlavni id do
vaginy. Naopak vyjadfila se zcela jednoznacné, ze s tim by rozhodné nesouhlasila, a proto byla
velmi nepfijemné prekvapena tim, Ze obzalovany na ni vykonal souloz. Citila se podvedena, ale
nemohla se branit. Pokud jde o svédkyni O., ta jednoznacné uvedla, ze se citila byt podvedena,
vylakana do Zlina a zneuzita. Celou dobu méla za to, ze ,,odhackovani® je typ jogy ¢i meditace.
Obzalovana P. ji sdélila, ze ptjde o souloz, az kdyz byla v podvecer vylidkana na odlehlé misto ve
Zlin¢, do rodinného domku, kde nikoho neznala, méla strach, byla mlada, nezkusena. Svédkyné
uvedla, ze se po tomto sdéleni obzalované P. zacala hrozné¢ bat, nevédéla, kam by utekla, komu
by zavolal, koho by pozadala o pomoc, chtéla jen pfezit. Soud ma za to, Ze jiz v tomto okamziku
byla svédkyné O. dilem ve stavu bezbrannosti, ktery jednoznacné popsala. Chtéla se vzdalit,
nechtéla se podrobit pohlavnimu styku, ale neméla moznost tniku. Z uvedeného jednoznacné
vyplyva, ze svédkyné O. nejela na misto setkani s tim, ze na ni nékdo vykona pohlavni styk, a
kdyzZ se tuto skutecnost dozvédéla, méla silné obavy o holy zivot, nekladla zadny odpor, protoze
jen tak se mohla vratit domu, podrobila se technice dychani, kterou vedla obzalovana P., po které
méla brnéni a kfece a dostala se do stavu, ze nebyla schopna se hybat. Svédkyné uvedla, ze tento
stav pfisuzuje hlavné tomu dychani, myslela jen na to, at’ to skonéi. Svédkyné K. C. pred soudem
jasn¢ uvedla, ze nikdo ji dopfedu nefekl, v ¢em lécba spociva. Pokud by védeéla, ze jde o pohlavni
styk, odmitla by to. Popsala, jakym zpisobem byl na ni obzalovanou P. a V. J. ¢inén psychicky
natlak, Ze ji 1écba prospéje, at’ se ji podrobi. Jejich jednani mélo dle svédkyné jediny cil — ,,dostat
ji do postele obzalovanému D.“. Samotny akt nemohla nijak ovlivnit, v dasledku pozitého caje
v domé a zejména specialnfho dychani, které vedla obzalovana P., byla apaticka, chvili usnula,
béhem souloze byla v polospanku, nemohla se pohnout a dat tak najevo nesouhlas, styku se
branit. Svédkyné K. C. oznadila jednani obzalovaného D. za nasilny ¢in, §lo o souloz, méla
sperma v kalhotkach. Cystu ji timto zpusobem obzalovany nevylécil, musela jit na operaci.
V hlavnim liceni obhajoba svédkynim pfedkladala fotografie, na kterych jsou zachycené ve
spodnim pradle. Poskozené nepoptely, ze je fotografovala obzalovana P. s odivodnénim, Ze na
fotografiich bude G. J. sledovat tok jejich energie. Svédkyné O. uvedla, ze se nechala vyfotit,
nebot’ se béla, ze pokud nevyhovi, nedostane se domu. Jak se vsak podava z vypovedi dalsich
svédka - kdy napt. svédek Z. uvedl, Ze vidél fotky mladych divek ve spodnim pradle a poznal, e
nékteré z nich byly u nich doma (skutky ad 5) a 6) - fotografie poskozenych a dalsich divek tak
mély k dispozici dals§i nepovolané osoby, fotky byly zvefejnovany na socialnich sitich bez védomi
poskozenych. Stézi tak tyto fotografie mohly a mély slouzit k ucelim, které obzalovana P.
poskozenym sdé¢lila. Dokazovanim bylo zjisténo, ze byly v nekterych piipadech zneuzity proti
clenkam skoly Poetrie, které se ji rozhodly opustit.

Sveédkyne v podstate shodné popisovaly, a to ty které se ucastnily seminaft v Odtlicich a
na Horni Be¢ve, kdy byly vybrany spole¢né s dalsimi k tzv. ,,odhackovani“ (ad 1) — ad 3)
vyrokové casti rozsudku), ze to byla obzalovana P., ktera s nimi v ramci seminafe nacvic¢ovala
dychani tzv. ,flétna a raze®, které spocivalo v hlubokém dychani do bficha do tzv. prvni cakry,
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koncici na pfirozeni, za soucasného hlazeni poskozenych dal$imi Gcastnicemi seminaft, zpravidla
z fad lektorek, na erotogennich zénach poskozenych, které mélo tdajné urychlit pfenos energie
mezi prvni a druhou cakrou. Svédkyné z fad poskozenych i lektorek shodné popsaly, ze
v dusledku tohoto dychani se dostavaly do stavu, kdy nebyly schopny ovladat své télo a dilem
mysl, kdy poskozena A., diive C., popisovala, Ze pii tomto dychani a nepochybné i v dusledku
dalsich okolnosti, jak bude rozvedeno nize, ke kterym se vyjadfovali soudni znalci, méla kiece
v prstech na nohou i rukou, po celém téle citila mravenceni a nemohla ovladat své pohyby.
Uvedené dychani a navozenou situaci po pfedchozim vycerpani poskozenych popisuje svédkyné
P. C, nyni K. tak, Ze i ona byla ve stavu, kdy nebyla schopna ovladat své télo a mysl a citila se
jakoby v transu. Svédkyné L. Ch. popsala, ze se dostala po tomto dechovém cviceni do stavu, kdy
nebyla schopna odejit, néjak reagovat, pouze slysSela a vnimala zvuky z okoli. Svédkyné¢ M. T, t. ¢.
S. L., se dostala do stavu, kdy pfestala vaimat realitu a vybavily se ji atrzkovité vzpominky détstvi.
Svédkyné K. B. pocit’ovala stav unavy a apatie, kdy pfestala vnimat okoli a dokonce usnula.
Stejna situace pak byla navozena i u poskozenych S. F., nyni O., R. C. a L. N, které se podrobily
ritudlu ,,odhackovani mimo seminafe, vzdy v domé ¢i v mistnosti, kde nikdy pfedtim nebyly,
kam byly zavezeny obzalovanou P. po pfedchozim poziti caje nezjisténého slozeni a po
provadéni dychani, tak jako pfedchozi poskozené, se dostaly do stavu, ke kterému uvedla
svédkyné O., ze v navaznosti na stav tisné, kdy se nachazela pro ni v neznamém prostiedi, méla
strach projevit jakykoliv odpor, byla ve stavu otupélosti a podfizenosti ve vztahu k obzalované P.,
ktera ji sugestivn¢ pfesvédcila, ze zustane nemocna, pokud popsanou lécbu nepodstoupi, v
nasledném dychani dle pokynu obzalované P. pocitovala kiec¢e v zapésti a v prstech rukou a
mravenceni v dolnich koncetinach. Svédkyné R. K. C. popisuje svijj stav, do kterého se dostala
v mistnosti domu svédki Z. po provadéném holotropnim dychani, jako stav apatie a dokonce
kratce usnula. Z vypovédi sveédkyné L. N. se podava, ze rovnéz ona byla manipulovana
lektorkami a zejména obzalovanou P. vedena k tomu, aby podstoupila lé¢ebnou metodu
,»,odhackovani®, ktera ji byla popsana jako blize nespecifikovany tantricky obfad, ktery provede
obzalovany D.. Byla obzalovanou P. odvedena do rodinného domu ve Zliné, XXXX, kde si dle
pokynu obzalované P. lehla na postel pouze ve spodnich kalhotkach a dle pokyna obzalované
dychala do bficha, vSe se zavfenyma ocima, pficemz ji obzalovana P. drzela za ruku. U této
svédkyné nedoslo ke vzniku negativnich vlivii uvedeného dychani, at’ z dtvodu, Ze je psychicky
odolnéjsi, nebo ho neprovadéla zptasobem, jak provadéno mélo byt, nebot’ u ni nedoslo k tomu,
ze by se dostala do stavu bezbrannosti, otupélosti, Ze by nebyla schopna se branit (viz zavéry
soudniho znalce z oboru zdravotnictvi, odvétvi anesteziologie). Takze kdyz k ni pfistoupil za této
situace obzalovany D., svlékl ji kalhotky a snazil se ji silou odtrhnout nohy od sebe, aby na ni
mohl vykonat souloz, a kdyz zjistila poskozena, ze ma jit o prostou souloz a nikoliv slibovanou
lécebnou metodu, jak ji bylo slibovano, tak jako jedind z poskozenych byla schopna se branit tak,
ze obzalovaného od sebe odstrkovala kolena, snazila se tisknout silou kolena k sob¢ a i slovné
davala obzalovanému najevo, ze si nepfeje, aby ve svém jednani pokracoval. Pfesto se obzalovany
D. pokusil souloz opakovat, k ¢emuz mu pomahala i obzalovana P., ktera poskozenou stale
drzela za ruku, hladila ji a slovné ji pfesvédcovala, at’ se uvolni, dycha do bficha, aby obzalovany
mohl souloZ realizovat, coz se mu podafilo a az po péti az Sesti minutach souloZe z mistnosti
odesel. Svédkyné A. uvedla, ze podle hlasu poznala obzalovaného D., stahl ji kalhotky a vnikl do
nf. Ona vykfikla, bylo to pro ni bolestivé. Obzalovany D. ji odpovédél, at’ je zticha. Z projevu
obzalovaného D. je patrné, Zze pres vykfiky bolesti (a to u vice poskozenych i dalsich sveédkyn),
tyto nebral v potaz, od nasilného jednani neupustil, ale pokracoval v ném. Po takto provedené
,»16Cbe“ se poskozené citily hufe, nez predtim, poniZzené, otfesené. Vsechny poskozené
v projednavané véci zcela jednoznacné uvedly, ze byly prekvapeny jednanim obzalovaného,
nebot’ nebyly informovany o tom, ze 1é¢ba ma spocivat v pohlavnim styku, ocekavaly tantrickou
meditaci ¢i néco podobného, nikoliv nasilné sexualni jednani ze strany obzalovaného, které by
rozhodné odmitly, pokud by o ném byly pfedem kymkoliv, zejména obzalovanou P., ktera je
k metod¢ ,,odhackovani pfesvédcovala, seznameny. Soud nemél duvod svédkynim =z fad
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poskozenych v cemkoliv nevéfit. A to jednak z divodu, ze byt’ se vzajemné nijak bliZze neznaji,
nckteré vibec ne, pfesto popisuji jednani obzalovanych, jak P., tak obzalovaného D., zcela
shodné od pocatku od seznameni az po popis ritualu tzv. ,,odhackovani®. Soud nezjistil davod,
pro¢ by svédkyné mély snahu vypovidat nepravdu. Pokud by mély davod a snahu pomstit se
obzalovanym, nepochybné by tak ucinily pravnimi ¢i jinymi kroky bezprostfedné poté, kdy doslo
kjejich znasilnéni v letech 2004 az 2007. Byly to naopak poskozené, které meély obavy
z obzalovanych a z jejich moznych postupt vici sobé samym, kdy by je mohli poskodit v dalsim
zivoté, coz dovozovaly z pfedchozich manipulaci ze strany obzalovanych (viz svédectvi svédkyné
F., ktera po odchodu ze sekty Poetrie byla ponizena tim, ze obzalovany D. nechal zvefejnit jeji
fotky v choulostivych situacich — po ,,odhackovani® a napsal hanlivy ¢lanek), a proto tyto
poskozené  necinily zadné kroky proti obzalovanym a naopak k véci se vyjadfily az poté, kdy
samy byly kontaktovany organy Policie Ceské republiky v ramci vySetfovani uvedené véci.
Z jejich vypovédi se podava, ze je jim nepifjemné vracet se k udalostem, které prozily, které na
nich zanechaly negativni vlivy, nékdy v chronické podobé. Presvédcivé, podrobné, vzajemné se
podporujici, usvédéujici vypoveédi svédkyn zfad poskozenych jsou dale v souladu s dal$imi
dukazy, které soud provedl v hlavnim liceni. Vypoveédi poskozenych koresponduji s vypoveéd'mi
dalsich sveédkyn, jak je rozvedeno shora.

Hodnovérnost svédkyn z fad poskozenych je dale potvrzovana znaleckymi posudky z oboru
zdravotnictvi, odvétvi psychologie a psychiatrie, kdy u poskozenych znalec psycholog zjistil, Ze
poskozené jsou intelektové nadpramérné, bez forenzné vyznamnéjstho poskozeni centralnfho
nervového systému. VySetfenim znalec u poskozenych nezjistil znamky svédéici o dusevni
chorobé v pravém slova smyslu. Z psychologického hlediska nebylo zjisténo nic¢eho, co by
snizovalo obecnou vérohodnost poskozenych. Pokud se znalec vyjadfoval k otazce, z jakého
davodu se chovaly nadpramérné inteligentni mladé Zeny tak, jak je popsano ve vyrokové casti
rozsudku, pak uvedl, ze ze strany obzalovanych vici nim byla pouzita psychicka manipulace, kdy
tato a prozité udalosti maji, respektive u nékterych mély vyrazny negativni vliv na jejich zivot,
omezily je v obvyklém zptsobu zivota v oblasti psychické, sexualni. Znalec v ramci doplnéného
dokazovani uvedl, Ze tydenni ucast na seminafi podle popisu povazuje za velmi intenzivn{
ovliviiovani poskozenych, manipulaci s jejich psychikou. Pokud se nékteré z poskozenych na
seminafi nevidély s obzalovanym D., pfip. s obzalovanou P. jen jedenkrat, nemohli obzalovani na
zminéné poskozené — B., O. - dlouhodobé¢ pusobit. V tomto sméru pak upravil zavéry podaného
znaleckého posudku. Pasobeni obzalovanych a skoly Poetrie na dalsi poskozené — A., N. — znalec
piipousti jako nepfimé, nikoli dlouhodobé a systematické. U poskozené L. N. znalkyné zjistila
posttraumatickou stR.poruchu. Byt’ se poskozena snazila po dobu nékolika mésict v ramci
psychologické obrany vytésnit neptijemny zazitek, postupem ¢asu u ni byla zjisténa a vyvinula se
neurotickd symptomatika tzkost. Znasilnéni u poskozené ovlivnilo Zenskou roli a dispozice
k partnerstvi i k matefstvi a po dobu dvou let byla omezena zasadnim zpusobem v obvyklém
zpusobu zivota. Na vypoveédi svédkyn, které popisuji zvlastni zpasob dychani tzv. ,,flétna a raze®,
ktery pfedchazel samotnému aktu ,,odhackovani®, kdy toto dychani je vedle dalsich navozenych
vn¢jsich okolnosti uvedlo do stavu, tak jak je svédkyné nejen z fad poskozenych popisovaly,
navazuje znalecky posudek znalce z oboru zdravotnictvi, odvétvi anesteziologie, resuscitace a
intenzivni medicina, ktery jej zpracoval jiz v piipravném fizeni a jeho zavéry stvrdil v hlavnim
liceni. Znalec zcela jednoznacné uvedl, ze tak jak poskozené popisuji dychani provadené dle
instrukci obzalované P., jedna se o holotropni dychani, coz je metoda z minulého stoleti, ktera
soucasnou medicinou neni povazovana za védeckou a neni s ni pracovano. Prubéh holotropniho
dychani je dle znalce spojen s mnoha motorickymi projevy. Muze mit skodlivy vliv na mozkové
bunky béhem holotropniho procesu hyperventilace. Potvrdil, ze klinické piiznaky, jak je
popisovaly poskozené, odpovidaji stavim, které navozuje holotropni dychani. Mohly se nachazet
ve zménéném stavu védomi a v daném pifpady nebyly schopné napifklad vstat z postele a odejit.
Pokud se v ramci tohoto dychani rozbéhne urcita kaskada, je dle znalce v daném okamziku velice
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obtizné zvladatelna, a kdyz k tomu pfistoupily dal$i stresové faktory, kdy poskozené nevédély, co
je ceka, byla zjisténa deprivace spanku, tekutinami i stravou, oznacil za velmi nepravdépodobné,
ze by byly schopné se jednani obzalovaného, ¢i dalsich osob, jakkoliv branit. I tyto zavéry znalce
tak z odborného hlediska potvrzuji vypovedi svédkyn, ze vdobé, kdy knim pfistoupil
obzalovany D. a vykonal na nich souloz, byly v takovém stavu, Zze nebyly schopny projevit
jakymkoliv zptisobem nesouhlas s jeho jednanim. Nachazely se ve stavu bezbrannosti, kdy at’ ony
¢i nékteré jiné, které se ucastnily tohoto ritualu, pouze vykfikly pfekvapenim a bolesti a ni¢eho
dalitho nebyly schopny. Poskozenym O. a K. C. obzalovana P. podala pred holotropnim
dychanim $alek ¢aje neznamého slozeni, ktery mél dle svédkyn na né mit dilem otupujici ucinek.
Za podstatny prostfedek, ktery u nich vyvolal bezbrannost, vsak svédkyné povazujici nasledné
holotropni dychani. Soud ma za to, ze stéz{ by bylo mozné bez zajisténi uvedeného napoje zjistit
jeho slozeni a piipadny ucinek zjisténych latek na fyzionomii ¢lovéka. Soud proto upustil od
vyslechu P. S., vedouci laboratofe spolecnosti OXALIS, s.r.0., ktera jiz ve véci zpracovala
odborné vyjadfeni, ve kterém uvedla, ze pfiznaky, které popsaly svédkyné, nemohly byt
zpusobeny samotnym cajem. Dle zpracovatelky odborného vyjadfeni svédkynim byla do caje
pfidana ,n¢jaka™ latka, které zpusobila zminované stavy. Vyslech zpracovatelky odborného
vyjadfeni by tak stézi pfinesl nové poznatky. Poziti ¢aje soud nepfipisuje tak zavazné dusledky
jako naslednému holotropnimu dychani, které bylo poskozenymi velmi detailné popsano, a
vyjadfil se k nému soudni znalec. Znalec z oboru socialni védy, odvétvi politologie se specializaci
nabozensky extremismus a terorismus, na skole Poetrie vystihl hlavni a rozhodujici znaky a to
neobvykle vypjatou polaritu mocenskych vztaht, psychickou manipulaci, zimérné dlouhodobé
vytvafeni izolovaného prostfedi, selekce informaci, utajovani nauky a dalsi, které ho vedly
k zavéru, ze jde o nabozenskou spolecnost, kterou lze oznacit za sektu, kdy predstavitelé skoly
Poetrie imyslné a planované jednali za ucelem vytvofeni zavislosti naborovanych divek. Znalec
rozebral hierarchii uspofadanosti predmétné sekty a manipulaci s naborujicimi piislusnicemi
spolecenstvi obzalovaného, které dle né byly ve =zvlastni situaci, kdy zaroven byly
manipulatorkami, ale samy byly obétmi manipulace. Spolecenstvi kolem obzalovaného D. dle
znalce systematicky promyslen¢ vytvafelo natlak na mladé Zeny, aby pocitily touhu po
tzv. ,,odhackovani“ obzalovanym, aby se jemu a dal$sim lidem ve vedeni spolecenstvi podfizovaly.
Teorii energetickych hacka obzalovany D. rozvinul naukou, Ze hacky vznikaji Zenam po
sexualnim styku a nevefejné pouze v uzkém okruhu sam sebe prezentoval a nechal se prezentovat
jako jeden z mala tantrickych mistrd, ktery je schopen pusobeni téchto hacku eliminovat. Jedna se
o originalni myslenku obzalovaného D.. Znalec se v jiném duchovnim spolecenstvi s podobnou
myslenkou nesetkal. Dle znalce nebezpecnost a skodlivost spolecenstvi kolem obzalovanych P. a
D. je tfeba spatfovat v psychickém poskozeni, ponizovani a oklamani, které ma podobu
snizeného sebevédomi a sebehodnoceni u mladych Zen. Dalsi obtize vnima i v dusledku obav ze
zvefejnéni fotografif, na nichz nejsou zakryty intimni ¢asti téla, které byly s naborovanymi
divkami pofizovany. Stejné tak je nebezpecné poskozovani spolecenskych vazeb, které
u nékterych pifslusnic spolecenstvi kolem obzalovaného mélo podobu odcizeni rodiné 1 pfatelim
v dusledku nauky o tom, ze piibuzni a znami odcerpavaji jejich pozitivni energii. Manipulaci
divek v ramci Skoly Poetrie znalec shledava v né¢kolika znacich. Jednak manipulativni natlak
vznika cilevédomym ziskanim duavéry prostfednictvim oklamani. Tento byl stupnovan
charismatizac{ obzalovaného D., dale naléhavosti vcetné vyhrozovani, vytvafenim tajemné
atmosféry, vizi dspéchu, nadsenim, piesvédcovanim i citovym vydiranim. Ucinnost natlaku byla
zvysena cilevedomym odcizovanim od rodin, partnert, znamych, nasledovalo sikanovani, nestale
zivotni podminky, omezeni komunikace, vyvolavani pocitu nedostatecnosti, ponizovani,
zastrasovani 1 ponizovani vynucenou soulozi a podobné.

Rovnez dukazy listinné potvrzuji skutkovy d¢j, ktery byl soudem zjistén po provedeném

dokazovani, kdy zadny z provedenych dukazt neni v rozporu s vypovédmi svédkyn, at’ z fad
poskozenych, ¢i dalsich svédkyn zfad byvalych clenek spolecenstvi Poetrie, nebo zavéry
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soudnich znalct (zajisténé materidly ke s$kole Poetrie, seznamy studentek, jejich fotografie,
poznamky k naborovanym ¢lenkam apod). Pii domovnich prohlidkach v bytech, které pfechodné
uzivali obzalovani nebo dalsi vyse postavené ucastnice Skoly Poetrie, byly zajistény jak finanéni
prostredky, jejichz puvod nebyl dostatecné objasnén, nicméné ucetnictvim obzalovanych, dle
znaleckého posudku, neprosly. Lze se domnivat, Ze se jedna o financni prostfedky, které ziskali
obzalovani z organizaci seminaft, pfipadné se mohlo jednat i o dary clent spolecenstvi, jak se
podava z vypovédi svédkd, dle kterych obzalovani byli schopni takovym zpusobem pusobit
na ostatni podiizené cleny spolecenstvi, ze tito jim darovali nemovitosti pfipadné i auta, penézité
dary v fadech desetitisict a podobné. Zcela jednoznacné se nepodafilo prokazat, co bylo zdrojem
zajisténych financnich prostfedki. Soud si proto vyhradil rozhodnuti o zajisténych nastrojich a
vynosech z trestné ¢innosti do vefejného zasedani.

Po provedeném dokazovani a zhodnoceni vsech dukazi jednotlivé i ve vzajemnych
souvislostech soud nema zadné pochybnosti o tom, Ze obzalovani se dopustili jednani tak, jak je
popsano v odsuzujici vyrokové casti rozsudku, kterym byli uznani vinnymi. Obzalovani D. a P.
byli uznani vinnymi pod bodem 1) — 2) vyrokové ¢asti rozsudku pokracujicim trestnym cinem
znasilnéni dle § 241 odst. 1 trestniho zdkona ¢. 140/1961 Sb., ve spolupachatelstvi dle § 9 odst. 2
trestnfho zakona ¢. 140/1961 Sb. (dale jen trestniho zikona), v casové oddélitelném skutku ad 3)
trestnym cinem znasilnén{ dle § 241 odst.1 trestnftho zakona ve spolupachatelstvi dle § 9 odst. 2
trestniho zakona. Obzalovani dale byli uznani vinnymi pokracujicim trestnym cinem znasilnéni
dle § 241 odst. 1 trestniho zakona ve spolupachatelstvi dle § 9 odst. 2 trestniho zakona, jehoz se
dopustili jednanim popsanym pod body 4) - 5) vyrokové ¢asti rozsudku, kdy tyto byly spachani
v ¢asové shodném obdobi, stejnym zptsobem, byly vedeny shodnym zamérem. Soud obzalované
uznal vinnymi ve skutku ad 6) trestnym cinem znasilnéni dle § 241 odst. 1, odst. 3 pism. a)
trestniho zakona ve spolupachatelstvi dle § 9 odst. 2 trestntho zakona. Trestnych ¢ina znasilnéni
se dopustili spolecnym jednanim, tj. po pfedchozi dohod¢, rozdéleni si uloh a i spolecnym
jednanim, kdy obzalovany D. jako autor teorie tzv. ,,odhackovani®, kterou nasledné $ifil zejména
prostfednictvim obzalované P., kterd at’ sama ¢i prostfednictvim dalsich clenek spolecenstvi
kolem skoly Poetrie, ziskavala dalsi pohledné, inteligentni mladé Zeny k tomu, aby se podrobily
ritualu ,,odhackovani®, aniz by jim bylo dopfedu sdéleno, ze tento ritual spociva v pohlavnim
styku s obzalovanym D.. Viechny poskozené shodné prohlasily, Ze pokud by jim tato skute¢nost
byla znama, rozhodné by tento ritual odhackovani dobrovolné nepodstoupily. Obzalovana P.
prokazatelné po dohodé¢ s obzalovanym D. piivedla poskozené do stavu bezbrannosti a
obzalovany D. pak na nich v tomto stavu, kdy nebyly schopny se jeho jednani branit, na nich
vykonal souloz. Pokud se obzalovany D. haji tim, Ze mu nebylo znamo pfi samotném aktu, ze
poskozené s jeho jednanim nesouhlasi, nebot’ v piipad¢ jinych studentek skoly Poetrie, u kterych
provadél ,,odhackovani pohlavnim stykem, tyto byly dopfedu seznameny s tim, Ze o pohlavni
styk pujde, soud konstatuje, ze svédkyné B. uvedla, Zze kdyz byly uvadény na seminafi
holotropnim dychanim do stavu, kdy nebyly schopné projevit svou vlastni vuli, obzalovany byl
ptitomen v horni ¢asti srubu, a nepochybné¢ byl srozumén s tim, jakym zpusobem jsou divky
dostavany do stavu bezbrannosti. Styk byl pro poskozené bolestivy, nekteré kficely bolesti a tak
daly najevo v ramci moznosti, co citi. Kazdy soudny clovék by po takovém projevu Zeny od
dalstho nasilného jednani upustil. To se nestalo u obzalovaného D., ktery pfipadné Zeny okfikl, at’
ml¢i. Pokud by lé¢ebna metoda ,,odhackovani meéla spocivat v dobrovolném pohlavnim styku
s obzalovanym, nebylo by zapotiebi poskozené dostavat vné¢jsimi okolnostmi, manipulaci —
pocatecni kontakt, lekce jogy a dalsi, zjisStovani osobnich vazeb poskozenych, jejich problému, na
které by bylo mozno navazat udajnou nutnost lécby, na seminafich odpiranim spanku, jidla, piti, a
nasledn¢ holotropnim dychanim, do stavu, ze se mu podfidily a nebyly schopny projevit svij
odport, nesouhlas s pohlavnim stykem. Pokud by mcélo jit o dobrovolny styk, vSechny tyto
systémové kroky obzalovanych by s poskozenymi nebylo nutné vykonavat. Je tfeba zminit, Zze
poskozené uvadély, ze pfed tzv. ,,odhackovanim® na sobé¢ mély spodni pradlo, které z nich
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odhrnul pravé obzalovany D.. Pokud mél obzalovany s nékterymi Zzackami skoly Poetrie
dobrovolny pohlavni styk, neznamena to automaticky, Ze u dal$ich Zen, prokazatelné
poskozenych ad 1) — 6) odsuzujictho vyroku rozsudku, to bylo stejné. Obzalovany se saim nijak
zajimal o to, zda jsou poskozené srozumény s pohlavnim stykem. Naopak z jejich pozic, kdy
lezely po piipravé obzalovanou P., pfip. dal$imi lektorkami skoly, zcela bezbranné, naprosto
nespolupracujici, né¢kdy placici, musel dovodit, Ze nepodstupuji udajnou lé¢bu pohlavnim stykem
dobrovolné. Obzalovanému D. nic nebranilo v tom, aby si skazdou z poskozenych zen
promluvil v dobé, kdy byly plné pfi védomi, nastinil jim praktiky, které vaci nim hodla v ramci
udajné 1écby pouzit, a zjistil jejich jednoznacné stanovisko, tj. zda s nim budou soulozit
dobrovolné ¢i nikoli. Obzalovany D. takto zjevné v zadném z projednavanych piipada
nepostupoval, vykonaval souloz na bezbrannych Zenach, coz mu zjevné bylo znamo z jejich
chovani, chtél vykonat souloz na bezbrannych Zenach neschopnych projevit odpor a svoji vuli.
Tento zavér soudu je potvrzen také tim, jak se obzalovany choval k poskozené N., ktera zcela
jednoznacné projevila nesouhlas s pohlavnim stykem s obzalovanym D., a to jak fyzicky, kdy ho
od sebe odstrkovala, davala k sobé kolena, tak i slovné, kdy prohlasovala ,,dost*. Obzalovany D.
pfesto ve svém jednani, tj. vykonani pohlavniho styku na poskozené, pokracoval, opéct
ve spolupraci s obzalovanou P., ktera poskozenou drzela za ruku a snazila se ji podporovat
v dychani, aby tak i u této poskozené doslo k navozeni stavu, kdy nebude schopna se branit.
Obzalovanému D. tak muselo byt bez jakychkoliv pochybnosti znamo, Zze poskozena se soulozi
nesouhlasi. Zjevny nesouhlas poskozené mu nezabranil v jeho nezakonném jednani. Obzalovani
P. a D. se zcela bezcitné a chladnokrevné chovali k poskozenym pouze jako k objektim pro
uspokojeni pohlavniho pudu obzalovaného D.. Je otazkou, zda se timto zptisobem uspokojovala
1 obzalovana P., ¢i tak jednala z dtivodu ve véem vyhovét obzalovanému D., ke kterému vzhlizela.
Z provedenych dikazu jednoznacné vyplyva, ze obzalovana P. védéla, za jakym tcelem navozuje
u poskozenych stav bezbrannosti, tj. Ze v tomto stavu dojde k jejich znasilnéni obzalovanym D..
Oba obzalovani jednali v imyslu pfimém dle § 4 pism. a) trestntho zakona, nebot’ chtéli, aby
poskozené byly obzalovanym D. znasilnény. Z vypovédi poskozené L. N. bylo zjisténo v souladu
se zavery znaleckého posudku, Ze v dusledku jednani obzalovaného u ni doslo k propuknuti
posttraumatické stresové poruchy, ktera je velmi zavaznym zpusobem omezuje v obvyklém
zpusobu zivota tak, jak je popsano ve vyrokové casti rozsudku. Proto u této poskozené bylo
jednani obzalovanych posouzeno 1 dle odst. 3 pism. a) § 241 trestnfho zakona, nebot’ svym
jednanim zpusobili poskozené tézkou Gjmu na zdravi ve smyslu ustanoveni § 89 odst. 7 pism. ch)
trestniho zakona. Jednani obzalovanych bylo posouzeno dle trestniho zdkona dcinného v dobé
spachani trestnych ¢ing, nebot’ novy trestni zakonik ¢. 40/2009 Sb., u¢inny od 1.1.2010, neni
pro obzalované pfiznivéjsi.

Pii uvaze o vysi trestu, ktery ma byt obzalovanym za jejich nezakonné jednani ulozen, soud
zvazoval ucel trestu ve smyslu § 23 trestntho zakona, osoby obzalovanych, zpusob provedeni
¢inu, jejich nasledky. Soud dospél k zavéru, ze jednani obou obzalovanych je spolecensky vysoce
nebezpecné, nebot’ bylo planované, promyslené, obzalovani trestnou cinnost realizovali
v prubchu téméf tif let, prokazatelne vaci Sesti poskozenym, kdy jedné z nich zpusobili zavazné a
v podstaté dozivotni poskozen{ zdravi v oblasti psychiky. Obzalovanym pfitézuje ve smyslu § 34
pism. j), k) trestnfho zakona, Ze spachali vice trestnych ¢int a v trestné ¢innosti pokracovali delsi
dobu. Na strané druhé jim polehcuje ve smyslu § 33 pism. g) trestniho zakona, ze pfed spachanim
trestnych ¢ina vedli fadny zivot. Obéma obzalovanym byl trest ukladan jako dhrnny dle § 35
odst. 1 trestnfho zakona, nebot’ jsou odsuzovani za vice trestnych ¢ind. V ramci trestni sazby
uvedené v § 241 odst. 3 trestniho zakona, ktera je dana rozpétim od péti do dvanacti let odnétim
svobody, soud obzalovanym vymeéfil tresty mirné pod polovinou zakonné trestni sazby, tj.
v trvani 7 let a 6 mésicu kazdému z nich, kdyz na strané jedné pfihlizel k vyraznym okolnostem
pfitézujicim, zejména k mnozstvi spachanych trestnych ¢ind, pokracovani v trestné cinnosti, délce
doby, po kterou trestnou ¢innost pachali. Soud povazuje jednani obzalovanych za zavrzenthodné.
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Trestnimu fizeni a trestu se vyhybaji od roku 2007, kdy byly podniknuty prvni obranné kroky
zneuzitych zen proti Poetrii a jejich jednani, pobytem v ciziné. Na strané druhé soud zohlednil
jako okolnost polehcujici dosavadni bezihonnost obzalovanych. Protoze obzalovani D. a P.
jednali jako spolupachatelé po vzajemné dohodé, rozdéleni si dloh a kazdy svym dilem
participoval na trestné c¢innosti, soud jim vymeéfil tresty odnéti svobody ve stejné vymeére. Oba
obzalovani byli v souladu s ustanovenim § 39a odst. 2 pism. c) trestniho zakona pro vykon trestu
zafazeni do véznice s ostrahou.

S narokem na nahradu skody se fadné a vcas pfipojili poskozené L. N., P. A, L. Ch. a K. B..
V souladu s ustanovenim § 228 odst. 1 trestniho fadu soud obzalovanym uloZil povinnost zaplatit
poskozené L. N. spolecné a nerozdilné¢ dle vyse bolestného stanoveného znalkyni na nahradé
skody castku 60 000 K¢, nebot’ bylo prokazano, ze skoda ji vznikla v pfimé souvislosti
s umyslnou trestnou c¢innosti, kterou byli obzalovani timto rozsudkem uznani vinnymi. Na fizen{
ve vécech obcanskopravnich byly odkazany s naroky na nahradu $kody poskozené A., Ch. a B,,
nebot’ naroky, které pozaduji, nesouvisi s trestnou cinnosti, kterou obzalovani byli uznani
vinnymi.

Pokud jde o skutky pod bodem 2) a 4) vyrokové casti obzaloby tykajici se poskozenych P. C,,
nyni K., a M. T, nyni S. L., soud v piavodnim fizeni postupoval ohledné jejich vypoveédi
v souladu s ustanovenim § 211 odst. 1 trestntho fadu s odkazem na ustanoveni § 20 odst. 3
zakona ¢. 45/2013 Sb. o obétech trestnych cina. Vrchni soud v obecné roviné pfiznal soudu
pravo na takovyto postup, nicméné z divodu nize uvedenych bylo odvolacim soudem krajskému
soudu ulozeno, aby po konzultaci a odborném vysetfeni obou zminénych poskozenych znalci
z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie a klinicka psychologie bylo zvazeno, zda tyto jsou
schopny bez zhorseni zdravotniho stavu po vyslechu soudem se tGcastnit hlavniho liceni a osobné
k véci vypovidat a blize vysvétlit nékteré okolnosti piipadu. Jak je vSak zminéno shora, znalci po
vySetfeni svédkyné¢ K. jednoznacéné nedoporucili s ohledem na jeji zdravotni stav jeji osobni
vyslech pfed soudem. Pokud jde o svedkyni M. T., nyni S. L., ta z obav opustit domov se
nedostavila k soudnim znalcim, aby ji mohli vysetfit a podat soudu zpravu o jejim aktudlnim
zdravotnim stavu, a soud proto od vyslechu této svédkyné s ohledem na jeji zdravotni stav, ktery
upfednostiiuje jejimu vyslechu v hlavnim liceni, upustil.

Sveédkyne K. v piipravném fizeni ritual zvany ,,odhackovani popsala tak, ze vnimala fyzickou
blizkost D., Ze ji manipuloval s koncetinami, zacal ji promackavat podbfisek a pak citila tlaky
v oblasti genitalii. Dals$i déj popisuje ve své vypovédi tak, ze pocit'ovala i vaginalni kontakt.
Nasledne v dalsi ¢asti své vypovedi uvedla, Zze byla ve stavu kie¢i koncetin, nedokazala si
racionalné uvédomit, co se s nf déje, citila jen bolestivé tlaky v oblasti podbfisku, pamatuje si, ze ji
bylo sundavano spodni pradlo. Ani v této ani v zadné dalsi ¢asti své vypovédi poskozena C., nyni
K. neuvadi, ze by v dob¢ a na mist¢ uvedeném ve vyrokové casti obzaloby, tedy v obdobi
nezjisténém mezi dny 25.8.2004 az 5.9.2004 v Odtlicich v objektu statku ¢. 6 na seminafi zvaném
»Laska a Nirvana® svymi smysly vanimala, ze by na ni obzalovany D. vykonal souloz. Jmenovana
svédkyné ve své vypovedi uvedla, ze to, co se skutecné stalo, ze dozvédéla az s dlouhym ¢asovym
odstupem od obzalované B. P.. V navaznosti na to vypovédeéla, ze vzhledem k tomu vaginalnimu
tlaku si myslela, ze ji D. lécil néjakym krystalem, myslela si, Zze ji D. zasunul do vaginy néjaky
krystal. Nasledné uvedla, ze si ani v duchu nepomyslela, Ze by do ni D. zasunul ud. Soud tak
konstatuje i s ohledem na zavéry odvolaciho soudu, ze s faktem, Zze doslo k pohlavnimu styku,
byla tato poskozena obeznamena az obzalovanou P. za nékolik tydnt, mozna dokonce i pozdéji.
Tato sdéleni svedkyne C., nyni K. je tedy nutno interpretovat tak, ze jmenovana poskozena
fakticky svymi vlastnimi smysly nevnimala, Ze by na ni obzalovany D. v dobé a na misté
uvedeném v dobé 2) vyrokové casti obzaloby vykonal souloz. V navaznosti nato je tieba
poukazat na to, ze poskozena C., nyn{ K., v ramci své vypovédi uvedla, Ze jeji odhackovani urcité
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mohla vidét L. L., avsak ustanovit tuto svédkyni se soudu nepodafilo, aby se eventualné k tomuto
sdéleni poskozené mohla vyjadfit. Nicméné je tfeba tuto okolnost dat do souvislosti s dalsim
sdélenim poskozené svédkyné, ktera odkazovala rovnéz na svédkyni H. P. s tim, Ze mohla vidét
jeji odhackovani. Soud svédkyni H. P. vyslechl v hlavnim liceni, a z jeji vypovédi bylo zjisténo, ze
o odhackovani C. nic nevi. Je tak zjevné, Ze tato svédkyné nepotvrzuje tvrzeni poskozené C., nyni
K., Zze kjejimu odhackovani na seminafi v Odrlicich doslo formou pohlavniho styku. Soud
v hlavnim liceni k véci vyslechl dalsi dvé svédkyné, J. B. a J. C., rozenou A, které vypovédeély, ze
také byly acastny ritualu hromadného ,,odhackovani® a ob¢ tyto svédkyné vyloucily, ze by v ramci
zminéného ,,odhackovani“ na nich obzalovany D. vykonal pohlavni styk. Pokud samotna
poskozena C., nyni K. ve své pomérné obsahlé vypovédi vibec nepopsala, Ze by na seminafi
v Odrlicich svymi smysly vnimala, ze doslo k tomu, Ze by na ni obzalovany D. vykonal souloz a
zadny dukaz tuto skutecnost nepotvrzuje, a to ani svédkyné H. P., ktera dle poskozené méla jeji
odhackovani vidét, a tato to naopak vylucuje, soud v intencich zakladni zasady trestntho fizeni ,,v
pochybnostech ve prospéch obzalovanych® obzalované J. D. a B. P. dle § 226 pism. a) trestnitho
fadu zprostil obzaloby pro skutek tykajici se poskozené P. C., nyni K., nebot’ nebylo bez
jakychkoliv pochybnosti prokazano, ze se stal skutek, pro néjz jsou obzalovani stihani.

V podstaté k obdobné situaci v ramci dokazovani v hlavnim liceni dospél soud i ohledné
poskozené M. T., nyni S. L. ohledné skutku pod bodem 4) obzaloby, dle kterého v obdobi od
25.8.2004 do 5.9.2004 v Horni Bec¢vé na seminafi nazvaném ,laska a Nirvana“ pofadaném
v ramci ezoterické Skoly Poetrie, kde byl pod zaminkou ocisty organismu dodrzovan rezim
s minimalnim pffjmem potravy a spanku, kdy zminéna poskozena méla byt spolecné s dal$imi 20
divkami pfevezena do objektu statku v Odrlicich ¢. 6, kde po provozovani dychaci techniky
zvané ,flétna a raze” a zvedanim panve a stahovanim svalstva panevnfho dna a v dasledku
celkového vycerpani organismu zpusobené nedostatkem jidla a piti, se poskozena dostala do
stavu, kdy po urcitou dobu pfestala vnimat realitu a za této situace na ni obzalovany D. provedl
lécebnou metodu ,,odhackovani®, ktera spocivala v soulozi, pficemz v dusledku jednani
obzalovanych u poskozené propukla posttraumaticka stresova porucha. Svédkyné M. T., nyni S.
L. v ptipravném fizeni k uvedenému jednani uvedla, Ze si nepamatuje, co se délo s jejim télem,
pouze ji pak fikala jeji kamaradka S., Ze si jakoby vsimla, Ze na ni sedél J., ale ona vibec nevi, ze
tam D. ten vecer byl. V dalsi ¢asti své vypovédi poskozena vyslovné uvedla, Ze si pamatuje az to
rano a to, ze ji P. oznamila, Zze se ji dostalo té cti, ze byla odhackovana, ale i v tom okamziku
poskozené nefekla, co to znamena. Svédkyné T., nyni L. nasledn¢ vypovedéla, ze nevédeéla, Ze ji
D. tfeba znasilnil, to se dozvédéla az za tfi roky. Z vypovédi svédkyné T., nyni L. se tak podava,
ze neni schopna uvést, ze by svymi smysly vnimala, ze by na ni v dobé a na misté popsaném
v bodé¢ 4) vyrokové ¢asti obzaloby, obzalovany D. vykonal souloz. Pokud poskozena uvedla, ze
jejimu znasilnéni obzalovanym D. méla byt pfitomna J. F. a J. B., pak je tfeba zminit, Zze svédkyné
J. B. vypovéd’ poskozené T., nyni L., nepotvrdila. Svédkyné B. ve své vypovédi uvedla, ze byla
pfitomna situaci, kdy spole¢né jesté s dalsimi cca 10 divkami lezela v jedné velké mistnosti,
pficemz T. lezela po jeji levé ruce asi ob jednu divku. Potom na misto pfisel obzalovany D.,
kterého ona podle hlasu poznala a spole¢né s obzalovanou P. oba obchazeli kruh divek a vzdy se
u kazdé z divek na kratsi ¢i delsi dobu zastavili a pak sli dal. Pokud se tyka toho, jakym zptsobem
jednal obzalovany D. vuci poskozené T., nyni L., svédkyné B. vyslovné uvedla, ze co J. u T.
konkrétne délal, nevi, nevidéla to, T. byla od ni asi 2 m a byla tma. Ve chvili, kdy vid¢la D. klecet
nad T., tak mohl klecet u nohou T. a ve chvili, kdy ho vidéla, ani souloz vykonat nemohl. Slysela
M. vykfiknout, kficely i dal$i divky. Svédkyné B. uvedla, Zze z vykfikt divek byl citit strach,
nechut’, prekvapeni, z cehoz usuzovala, ze obzalovany D. jinym divkam délal néco jiného nez ji
samotné. Sveédkyne J. B. vSak zcela jednoznacné nepotvrzuje vipoved poskozené T., nyni L.
Druhou osobou, ktera meéla byt alespon dle tvrzeni poskozené T., nyni L., pfitomna jejimu
odhackovani, méla byt svédkyné J. F.. Z vypovédi této svédkyné vSak nevyplyva, ze by potvrdila
vypovéd poskozené M. T., nyni L. v tom smyslu, Ze by méla vidét, jak je jmenovana znasilniovana
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obzalovanym D.. S ohledem na tuto dukazni situaci soud postupoval v souladu se zasadou ,,in
dubio pro reo a obzalované J. D. a B. P. i ohledné tohoto skutku dle § 226 pism. a) trestniho
fadu zprostil obzaloby, nebot’ z provedenych dukazt nebylo bez jakychkoliv pochyb prokazano,
ze se stal skutek, pro ktery jsou stthani.

Obzalobou bylo dale obzalovanému D. kladeno za vinu pod bodem 9) obzaloby, Ze v obdobi od
1.4.2009 do 5.4.2009 zrealizoval prostfednictvim neustanovenych osob distribuci a vyvéseni
letaku, ve kterych byly zvefejnovany nepravdivé informace o tom, ze P. C., nyni K., jako 1ékafka
neurologického oddéleni XXXX méla v pfesné nezjistény den na podzim roku 2006 zpusobit
smrt neznamého pacienta podanim neznamého léku, pficemz lzivé udaje byly zputsobilé
poskozenou jako lékatku znacnou mérou poskodit v zaméstnani i u spoluobcant. Provedenym
dokazovanim bylo bez jakychkoliv pochybnosti zjisténo, ze letak s obsahem dehonestujici
poskozenou C., nyni K. byl distribuovan v dubnu 2009 v XXXX a odkazoval na vefejné
piistupné internetové stranky www.poetrie.cz, kde obzalovany D. jako autor ¢lanku s nazvem
LDOZNANI“ opétovné publikoval nepravdivé udaje o poskozené C., nyni K.. Provedenymi
dukazy vsak nebylo bez jakychkoliv pochyb prokazano, kdo prostfednictvim neustanovenych
osob zrealizoval distribuci a vyveéseni onéch letaka na raznych mistech mésta XXXX v obdobi od
1.4.2009 do 5.4.2009. Z obsahu spisu se podava, ze v tomto obdobi byl obzalovany D. jiz delsi
dobu mimo tzemi Ceské republiky a nebylo prokazano, e by se v tuto kritickou dobu v Ceské
republice nachazel. Soud proto obzalovaného D. pro tento skutek zprostil obzaloby dle § 226
pism. ¢) trestnfho fadu, nebot” dikazy provedenymi v hlavnim liceni nebylo prokazano, ze tento
skutek spachal obzalovany D..

Podle § 229 odst. 3 trestntho fadu byly poskozené P. K., S. L. odkazany s narokem na zaplaceni
nemajetkové ujmy na fizeni ve vécech obcanskopravnich, nebot’ obzalovani, potazmo
obzalovany D., byli v této ¢asti zprosténi obzaloby.

Pouceni:

Proti v§em vyrokum tohoto rozsudku je mozné podat odvolani do 8 dnti ode dne jeho doruceni
k Vrchnimu soudu v Olomouci prostrednictvim Krajského soudu v Brné, pobocka ve Zliné.

Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku a
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka.

Poskozeny muze odvolanim rozsudek napadnout pro nespravnost vyroku o nahradé skody.
Poskozeny muze pozadat o vyrozuméni konani vefejného zasedani o podminéném propustént,
zadost se podava u tohoto soudu.

Odvolan{ musi byt do osmi dni od doruceni pisemného vyhotoveni rozsudku odtvodnéno tak,
aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo

tizeni, které rozsudku pfedchazelo.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda jej podava, byt 1 zcasti, ve prospéch nebo
neprospéch obzalovaného.

Jestlize odvolani nesplnuje nalezitosti obsahu odvolani, muze byt odvolacim soudem odmitnuto.

Zlin 26. ledna 2018
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JUD-. Iveta Spetlichova, v.r.
pfedsedkyné senatu
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