5To 41/2016-129
Usneseni

Krajsky soud v B¢ rozhodl v nevefejném zasedani, konaném dne 9. biezna 2016,
0 stiznosti statniho zastupce v trestni véci obZzalovaného L. V., nar. XXXXX v XXXXX,
trvale bytem XXXXX, okr. XXXXX, proti usneseni Okresniho soudu ve Znojmé ¢. j. 17 T
45/2015-118 ze dne 7. 12. 2015, a rozhodl

takto:

Podle § 148 odstavec 1 pismeno c) trestniho fadu se stiznost statniho zastupce zam it a.
Odivodnéni:

Napadenym usnesenim okresniho soudu byla trestni véc obzalovaného L.V. podle § 222
odst. 2 tr. fadu pro skutek spocivajici v tom, ze

- dne 17. 1. 2015 v 09:50 hodin v katastru obce Prosiméfice na okrese Znojmo fidil osobni
motorové vozidlo znacky VW Golf, registratni znacky XXXXX, po ptfedchozim poZiti
navykové latky, kdy mu bylo zjis§téno rozborem Zilni krve neyjméné 5,1 ng/ml THC,

Vv némz bylo podanym navrhem na potrestani spatfovano spachani prec¢inu ohrozeni pod vlivem
navykové latky podle § 274 odst. 1 tr. zak., postoupena Mé&stskému ufadu ve Znojmé, nebot’ se
nejednd o trestny Cin, avSak zaZalovany skutek by mohl byt timto organem posouzen jako
prestupek.

Proti tomuto usneseni podal statni zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi ve Znojmé
fadné a vcas stiznost, nebot’” s danym rozhodnutim nesouhlasi. Podotyka, ze obZalovany
trestnou ¢innost nepopird, kdyz vSak zaroveil konstatuje, Ze tvrzeni obZalovaného o poZiti drogy
(14. 1. 2015 ve vecernich hodinach) nekoresponduje zavérim slySené znalkyné¢ MUDr. Andrei
Brzobohaté, Ph.D. Tato mj. uvedla, Ze pii dosazeni hodnoty 2 ng/ml THC v krevnim vzorku
fidiCe se tento jiz povazuje za ovlivnény touto navykovou latkou (pfi fizeni motorového
vozidla), kdy v tomto sméru ptipomnéla znéni natizeni vlady ¢. 41/2014. Vzhledem k tomu, ze
v daném piipadé€ zjisténé mnozstvi THC (5,1 ng/ml) pfesahovalo 2,5 krat tuto hranici, ma tedy
statni zastupce za to, Ze byly naplnény zakonné znaky predmétné trestné ¢innosti, kdyz je tieba
odkazat zejména na piedchozi praxi posuzovani tohoto druhu trestné ¢innosti soudy rtiznych
stupiil. Statni zastupce rovnéz poukazuje na to, Zze soudem I. stupné zminovand hodnota 10
ng/ml THC v krvi je pak v ptikrém rozporu s ustalenou praxi, kdy tato dosud vychazi z nafizeni
vlady ¢. 41/2014. Pokud se tyce vypoveédi zasahujicich policisti (kteti shodné uvedli, ze v jizde
ozalovaného nezaznamenali zadné zvlastnosti, kdyz jizda se jim jevila jako normalni), tak tyto
dle nazoru statniho zastupce nelze povazovat za zcela presvédCivé, nebot’ policisté nejsou
v zadném ptipadé¢ medicinsky, resp. lékarsky vzdélani, a tudiz jejich posouzeni je zcela
subjektivni. Vzhledem ke vSem shora uvedenym okolnostem tak statni zastupce navrhuje, aby
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krajsky soud podle § 149 odst. 1 pism. b) tr. fadu napadené usneseni zrusil a poté Okresnimu
soudu ve Znojm¢ ulozil, aby o véci znovu jednal a rozhodl.

Krajsky soud ptfedné¢ podotyka, ze v dané trestni véci se jednd jiz o druhé rozhodnuti
okresniho soudu, kdy ptiivodni usneseni Okresniho soudu ve Znojmé €. j. 17 To 45/2015-70 ze
dne 13. 7. 2015 (jimz bylo rovnéz dle § 222 odst. 2 tr. fadu rozhodnuto o postoupeni véci
Meéstskému uradu ve Znojme) bylo usnesenim Krajského soudu v Brné €. j. 5 To 539/2015-83
ze dne 2. 9. 2015 podle § 149 odst. 1 pism. b) tr. fadu zruseno, pficemz Okresnimu soudu ve
Znojmé bylo uloZeno, aby o véci znovu jednal a rozhodl (s piislusnym pokynem k doplnéni
dokazovani). Po takto doplnéném dokazovani, kdy ve véci byly provedeny vyslechy svédkl
J.K. a M.S. (zasahujicich policistii), pfi¢emZ spisovy matetial byl mj. doplnén o Gstavni
znalecky posudek Psychiatrické nemnocnice Bohunice (z oboru zdravotnictvi, odvétvi
psychiatrie a klinické psychologie), jez se v jiné trestni véci (vedené u Okresniho soudu
vV Chebu pod sp. zn. 6T 11/2014) zabyval obdobnou problematikou, rozhodl okresni soud
opétovné o postoupeni véci spravnimu organu, kdyz krajsky soud po prezkoumani napadeného
usneseni a fizeni, které mu predchazelo, dospél k zavéru, Ze stiznost statniho zastupce jiz neni
divodna.

Tteba podotknout, Ze dosavadni rozhodovaci praxe v ramci celé Ceské republiky byla pii
posuzovani otazky ovlivnéni fidie ndvykovymi latkami nejednotna. Do nedavné doby soudy
zpravidla vychazely z odborného stanoviska Ceské spole¢nosti soudniho 1ékaistvi a soudni
toxikologie Ceské lékatské spole¢nosti J. E. Purkyné, dle néhoz je ,,fidi¢ ovlivnén navykovou
latkou, pokud u néj byly zjiStény sniZzené kognitivni a psychomotorické schopnosti anebo byly
prekro¢eny arbitrarné dané koncentracni meze ndvykové latky v krevnim vzorku (ktera
v ptipadé¢ THC byla stanovena mnozstvim 2 ng/ml)“. Krajsky soud v Brn¢ pak v rdmci své
rozhodovaci praxe postupoval i s ohledem na zavéry znalcii z oboru zdravotnictvi, odvétvi
psychiatrie (napt. MUDr. Marty Holanové, MUDr. Jitfiho Pokory), ktefi zastavali nazor, Ze
»podminkou zptsobilosti k fizeni motorového vozidla je nulova hladina navykovych
psychotropnich latek, pfi¢emz pozitivni néalez téchto latek (bez ohledu na jejich hladinu
Vv télesnych tekutinach) jiz vylucuje zplsobilost fidit motorové vozidlo®, a to z divodu, Ze by
mohlo dojit k ohroZeni bezpecnosti a plynulosti silni€éniho provozu. RovnéZz pak bylo
poukazovano na jiz zmifiované naiizeni vlady CR &. 41/2014 Sb., jimz byly stanoveny limitni
hodnoty navykovych latek, pfi jejichZ dosaZeni v krevnim vzorku fidice se tento fidi€ povazuje
za ovlivnéného takovou navykovou latkou (v ptipadé¢ delta-9-ttetrahydrokanabinolu se jedné o
2 ng/ml).

V ramci posouzeni trestni odpovédnosti fidi¢a (ve smyslu ustanoveni § 274 odst. 1 tr.
zak) je pak zapotiebi, aby byl naplnén zdkonny znak ,stavu vylucujici zpusobilost* fidit
motorové vozidlo, pfi kterém by tento ,,mohl ohrozit Zivot nebo zdravi lidi nebo zpusobit
znacnou Skodu na majetku®. V daném ptipad¢€ jde tudiz o posouzeni stavu vylucujiciho tuto
zpisobilost a stavu bezpecného tizeni motorového vozidla ve vztahu k poZitym nédvykovym
latkam. Nutno uvést, ze dana problematika byla feSena v Cetnych rozhodnutich Nejvyssiho
soudu CR (napf. sp. zn. 6 Tdo 252/2010, 8 Tdo 449/2010, 8 Tdo 358/2015), kdyz doposud
jednotny a zavazny nazor, tykajici se této otazky, ucinén nebyl. Nutno podotknout, Ze dle
nazoru krajského soudu se jedna spise o odbornou medicinskou nez pravni otazku. V tomto
sméru lze pak v soucasné dobé shledavat urcity posun, a to s ohledem na zavéry znaleckého
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ustavu Psychiatrické nemocnice Praha 8 -Bohnice, dle nichZ je v pfipad¢ navykové latky D9-
THC hladina do 2 ng/ml bez vlivu na fidi¢ské schopnosti, hladina 2 — 10 ng/ml pak znamena
negativni ovlivnéni fidi¢skych schopnosti (nikoliv vSak tplnou neschopnost bezpecné fidit
motorové vozidlo), pficemz az u hladiny vice jak 10 ng/ml nastavd podstatné negativni
ovlivnéni fidi¢skych schopnosti (tzv. stav vylucujici schopnost fizeni motorového vozidla). Na
tyto zavéry mj. odkazuje i nedavné rozhodnuti Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 7 Tdo 979/2015 ze
dne 15. 9. 2015. S poukazem na zavéry tohoto znaleckého ustavu a posledné citovaného
rozhodnuti nejvyssiho soudu je pak v soucasné dobé dle zjisténi krajského soudu takto
rozhodovéano u Krajskych soudii v Plzni, Hradci Kralové a Usti nad Labem.

Za tohoto stavu, kdy v mezidobi doslo ke zméné nahledu pii posuzovani trestni
odpovédnosti fidi€ii s rozliSenim jednotlivych hladin navykové latky, tykajici se schopnosti
resp. zpusobilosti fidit motorové vozidlo (a to ve smyslu vyvozeni trestni odpovédnosti dle
§ 274 odst. 1 tr. zak.), shledava tak krajsky soud podanou stiznost statniho zastupce za
nedivodnou. Nutno totiz uvést, ze v dané trestni véci byla rozborem krve obzalovaného zjisténa
hladina THC 5,1 ng/ml v jeho krvi, kdyZ ani vyslechem zasahujicich policisti nebyly zjistény
zadné skutecnosti, které by svédcily o tom, Ze tento fidil motorové vozidlo ve stavu vylucujicim
tuto zpusobilost. K zastaveni vozidla obzalovaného doslo toliko v ramci namatkové silni¢ni
kontroly, kdy tento se pfi jizdé¢ s motorovym vozidlem zddného dopravniho piestupku
nedopustil, pficemz znamky ptfedchoziho poziti ndvykové latky zacal vykazovat az v ramci
probihajici kontroly (v diisledku ¢ehoz tak u ného bylo ze strany policejni hlidky ptistoupeno
Kk provedeni orienta¢ni zkousky na pfitomnost omamnych a psychotropnich latek). Nelze téz
piehlédnout, Ze ani oSetfujici 1ékaf pfi nasledném lékaiském vySetfeni obZalovaného u ného
nezjistil Zadné znamky podezieni na uziti ndvykové latky.

S ohledem na tuto dikazni situaci (a to bez ohledu na namitanou rozpornost vypovédi
obzalovaného, tykajici se doby uziti marihuany) nelze dle ndzoru krajského soudu jednoznacné
dospét k zavéru, Ze obzalovany Zalovanym jednanim naplnil skutkovou podstatu piecinu
ohroZeni pod vlivem navykové latky dle § 274 odst. 1 tr. zak. (jak pozaduje statni zastupce),
zejména pak objektivni stranku tohoto Zalovaného ptrecinu. Za daného stavu je totiz velmi
sporné, zda se obZalovany po védomém poziti marihuany (kterd obsahuje psychotropni latku
tetrahydrokanabinol) skutecné nachazel v dobé fizeni motorového vozidla ve stavu vylucujicim
tuto zpusobilost (a nikoliv jen ve stavu omezujicim tuto zptsobilost). Dle ndzoru krajského
soudu je tak nutno postupovat v souladu se zakladni zasadou trestniho fizeni, a to in dubio pro
reo. Pokud tedy okresni soud ucinil zavér o postoupeni veci prisluSnému spravnimu organu ve
smyslu ustanoveni § 222 odst. 2 tr. fadu (nebot’ v jednani obzalovaného 1ze bez jakychkoliv
pochybnosti spatfovat spachani prestupku dle § 5 odst. 2 pism. b/ zdkona ¢. 361/2000 Sb., za
ktery by mél byt obzalovany timto spravnim organem v fadném fizeni i potrestan), postupoval
tak spravné. V dalSim pak krajsky soud odkazuje na ptiléhavé odivodnéni napadeného
usneseni, se kterym se jinak ztotoznuje.

Vzhledem Kk tomu, ze krajsky soud shledal stiznost statniho zastupce za nedivodnou,
rozhodl dle § 148 odst. 1 pism. ¢) tr. fadu o jejim zamitnuti tak, jak je uvedeno ve vyrokové

¢asti tohoto usneseni.

Pouceni 0 opravnvch prostiedcich:
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Proti tomuto rozhodnuti neni fadny opravny prosttedek piipustny, takze rozhodnuti nabylo
pravni moci a je vykonatelné (§ 139 odst. 1 pism. a), b)cc), § 140 odst. 1 trestniho fadu).

Lze vSak proti nému podat dovolani (§ 265a odst. 1, 2 trestniho tadu).

Dovolani mohou podat (§ 265d odst. 1 trestniho fadu)

- nejvyssi statni zastupce, ktery je povinen v dovolani uvést, zda je podava ve prospéch

¢i Vv neprospéch obvinéného (§ 265d odst. 1 pism. a), § 265f odst. I trestniho fadu).

-obvinény pouze prostfednictvim obhdjce. Podani obvinéného, které nebylo
ucinéno  prostrednictvim obhijce, se nepovazuje za dovolani, byt’ bylo takto oznaceno (§
265d odst. 2 trestniho fadu.

- je-1i obvinény zbaven zpusobilosti k pravnim tikontim nebo je-li jeho zptisobilost k pravnim
ukoniim omezena, mize i proti vili obvinéného za ného v jeho prospéch dovolani podat téz
zakonny zastupce i jeho obhdjce.

Dovolani se podava u soudu, ktery rozhodl v I. stupni, do dvou mésicii od doruceni
rozhodnuti, proti kterému dovoldni smétuje (§ 265¢ odst. 1 trestniho fadu).

O dovolani rozhoduje Nejvyssi soud Ceské republiky (§ 265c¢ trestniho fadu).

V dovolani, kromé& obecnych nalezitosti uvedenych v § 59 odst. 3 trestniho fadu, musi byt
uvedeno (§ 265f odst. 1 trestniho fadu)

- proti kterému rozhodnuti dovolani smétuje,

- ktery vyrok, v jakém rozsahu a z jakych diivodi je napadan,

- ¢eho se dovolatel domaha,

- konkrétni navrh na rozhodnuti dovolaciho soudu,

- odkaz na zdkonnd ustanoveni § 265b odst. 1 pism. a) - 1), nebo § 265b odst. 2 trestniho
fadu, o0 které se dovolani opira.

Rozsah a diivody dovolani 1ze ménit jen po dobu trvani lhiity k podani dovolani (§ 265f
odst. 2 trestniho fadu).

Kdo podal zcela bezvysledné dovolani, je povinen statu nahradit naklady fizeni o tomto
navrhu, a to pausalni ¢astkou, kterou stanovi ministerstvo spravedlnosti obecné zavaznym
pravnim piedpisem (§ 153 odst. 1 trestniho fadu). Pausalni ¢astka nakladl v fizeni o zcela
bezvysledné podaném dovolani ¢ini 10.000 K¢ (§ 3a vyhlasky ¢. 312/1995 Sb.).

Krajsky soud v Brné
dne 9. biezna 2016

JUDr. Josef Teply, v. 1.
predseda senatu
Za spravnost vyhotoveni:
Milana Haslikova



