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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl JUDr. Hanou Klimesovou, samosoudkyni, ve véci

zalobkyné: Z.K., narozena XXXXX, bytem XXXXX, zastoupena Mgr. Ing. Antoninem Tovarkem,
advokitem, sidlem Brno, Tt. Kpt. Jarose 1844/28, PSC 602 00

proti zalovanému: I.K., narozen XXXXX, bytem XXXXX, zastoupen JUDr. Petrem Pospisilem,
advokitem, sidlem Brno, Kalvodova 1, PSC 602 00

O Zalobé na zruseni smlouvy o koupi akcii

takto:

I. Zaloba ze dne 2.8.2016 na prohladeni kupni smlouvy ze dne 5.8.2015,
uzaviené mezi Z.K., narozenou XXXXX, bytem XXXXX jako prodavajici na
strané jedné a LK., narozenym XXXXX, bytem XXXXX jako kupujicim na
strané druhé, jejimZ pfedmétem byl uplatny pfevod hromadné akcie emitované
obchodni spolecnosti Prefa Brno a.s., ICO: 46901078, sidlem Brno, Kulkova
10/4231, PSC 615 00, zapsané v obchodnim rejstiiku vedeném Krajskym
soudem, oddil B, vloZka 859 s pofadovym cislem NO 84, samolepka 514,
nahrazujici listinné akcie na jméno série E, tfeti emise ve jmenovité hodnoté,
celkem 43 000 K¢, s cisly NO 024309-024351 za celkovou kupni cenu ve vysi
15 500 K¢, se zamita.

II. Zalobkyné je povinna Zalované zaplatit na nahradé nakladu fizeni &astku
46 076,80 K¢ to do 3 dnt od pravni moci tohoto rozsudku k rukam pravniho
zastupce Zalovaného.

Oduvodnéni:
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1.Zalobou ze dne 2.8.2016, soudu dorucené 3.8.2016 se Zalobkyné domahala zruseni smlouvy o
koupi akci, ktera byla uzaviena 5.8.2015 mezi ji a LK. jako zalovanym na stran¢ druhé, jejimz
pfedmétem byl uplatny pfevod hromadné akcie emitované obchodni spolecnosti Prefa Brno a.s.
s pofadovym c¢islem NO 184, samolepka Prefa 0514, nahrazujici listinné akcie na jméno série E,
tiet{ emise ve jmenovité hodnoté celkem 43 000K¢ s ¢isly NO024309 az 024351 za celkovou kupni
cenu ve vysi 15 050 K¢.

2. Svoji zalobu oduvodnila tim, ze Zalovany do doby uzavieni kupni smlouvy i1 k dnesnimu dni, tj.
ke dni podani Zaloby byl ¢lenem predstavenstva spole¢nosti Prefa Brno a.s.. Zalobkyné po uzavient
kupni smlouvy zjistila, Ze skutecna hodnota pfedmétnych akcif je nékolikandsobné vyssi, k tomuto
si nechala zpracovat znalecky posudek Ing. Ivanou Prchalovou Hefboltovou. Z tohoto posudku
vyplyva, ze skute¢na hodnota akcif ¢inila k datu uzavieni kupni smlouvy ¢astku ve vysi 83 377,-K¢.
Zalobkyné prevedla Zalovanému akcie za ¢astku 15 050 K¢, tedy za ¢astku mensi nez byla pétina
jeji skutecné hodnoty. Dle zalobkyné byla kupni cena ve vysi sjednané v kupni smlouvé v hrubém
nepoméru k plnéni Zzalobkyné a zalobkyné byla uzavienim kupni smlouvy neumérné zkracena ve
smyslu ust. § 17 93 zak.¢. 89/2012 Sb. Zalobkyné si v dobé uzavieni kupni smlouvy nebyla védoma
skute¢né hodnoty akcif a to na rozdil od Zalovaného, ktery jakozto clen statutarnfho organu
spole¢nosti Prefa Brno a.s. mél a ma velmi dobré védomosti o skutecné hodnoté akcii. Se svym
narokem se obratila zalobkyné¢ na Zalovaného, Zzalovany vsak opakované odmita na naroky
zalobkyné reflektovat.

3. Zalovany se ve véci vyjadiil zejména podanim ze dne 15.12.2016 a podanim ze dne

18.1.2018, v téchto vyjadfenich uvedl, Ze Zzalovany narok zalobkyné neuznava a to ani ¢astecné. Je
pravdou, ze zalobkyné jako prodavajici se zalovanym jako kupujicim uzavfeli pfedmétnou kupni
smlouvu. Zalovany uvadi, Ze viak to byla Zalobkyné, kterd pies prostiednika kontaktovala
zalovaného s tim, jestli by neme¢l zajem akcie koupit. Také byla navrzena cena za pfevod akcii.
Zalovany nesouhlasi s tvrzenim Zalobkyné, Ze skute¢nd hodnota predmétnjch akcii byla
né¢kolikanasobné vétsi nez byla sjednana kupni cena. Predmétné akcie byly koupeny za cenu, ktera
odpovidala v dané dob¢ cené trzni. To lze prokazat dalsimi kupnimi smlouvami uzaviranymi v dané
dobé¢. Pfedmeétné akcie patif mezi investicni nastroje v §irsim slova smyslu a jejich cena je uré¢ovana
nabidkou a poptavkou na trhu. Dle Zalovaného nelze postupovat dle ust. {1793 odst. 2 obc¢anského
zakoniku, tzn. nelze uzit institut tzv. neumérného kriaceni. Zalovan}’f byl v dobré vife, ze dana cena,
kterd odpovidala v dané dobé trini cené danych akcif je rovna skute¢né cené akcii. Zalovany uvady,
ze prestoze je clenem prfedstavenstva Prefa Brno a.s. nemél v dobé koupé predmétnych akeif
k dispozici jiné informace o cené akcii nez-li méla prodavajici, tedy Zalobkyné v této véci. Zalovany
uvadi, ze 9.9.2015 pfedmétné akcie prodal tieti osobé a to za cenu 370 Kc¢. To je vice jak ctyfi
mésice pfedtim nez zalobkyné sepsala prvni vyzvu v této véci s datem 25.1.2016. Dle Zalovaného
nedoslo k neumérnému kraceni a navrhuje zalobu v plném rozsahu zamitnout.

4. Zalobkyné ve svych dopliiujicich vyjadienich uvedla, e Zalobkyné nevyhledala zalovaného a
nenavrhla mu vysi kupni ceny za akcie. Zalovaného ani osobné nepotkala. Dle Zalobkyné nelze
hovotit o trznf cené v prostredi, kde trh fakticky neexistuje, nebot’ akcie spole¢nosti Prefa Brno
a.s. nejsou obchodovatelné na kapitalovém trhu. Co se tyka ostatnich uzavienych smluv o pfevodu
akcif spole¢nosti Prefa Brno a.s. pokud byla uzaviena mezi P.J. a H.S., tak H.S. je feditelem zavodu
spole¢nosti Prefa Brno, stfedisko Kufim, cena byla stanovena na 350K¢ za akcii. Nelze timto
prokazat trzni cenu predmétnych akcii. Zalobkyné setrvala na svém nazoru, %e lze aplikovat ust. §
1793 odst. 2 obcanského zakoniku.

5. K prokazani tvrzeni skutec¢nosti soud provedl nasledujici dukazy, z nichz zjistil nasledujici
skutecnosti:
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Z vypisu z obchodniho rejstiiku vedeného zdejsim soudem spolec¢nosti Prefa Brno a.s. soud zjistil,
ze tato spolecnost je zapsana v oddilu B, vlozka 859.

6. Ze smlouvy o pfevodu akcif soud zjistil, Ze smlouvou ze dne 5.8.2015, ktera byla uzaviena mezi
prodavajici Z.K., narozenou XXXXX, bytem XXXXX a kupujicim LK., narozenym XXXXX,
bytem XXXXX, byl prodej a koupé¢ jednoho kusu hromadné akcie spolec¢nosti Prefa Brno a.s., se
sidlem Kulkova 10/4231 Brno a to hromadné akcie na jméno s pofadovym ¢islem NO 184,
samolepka Prefa 0514, nahrazujici listinné akcie na jméno série E, tfet{ emise ve jmenovité hodnoté
celkem 43 000 K¢ s ¢isly NO024309-024351. Kupni cena byla stanovena na 15 050 K¢. Obsahem
zavérecnych ustanoveni této smlouvy je, ze obé strany prohlasuji, Ze s celym obsahem souhlasi a
soucasn¢ prohlasuji, ze tato smlouva nebyla sjednana v tisni ani za jinak jednostranné nevyhodnych
podminek.

7. Z listiny a to pfedzalobni vyzvy ze dne 25.1.2016 soud zjistil, Ze touto vyzvou zalobkyné
v zastoupeni pravnim zastupcem vyzyva zalovaného k navraceni poskytnutého plnéni a zruseni
kupni smlouvy, nebo zaplaceni ¢astky 65 919 K¢ jako rozdil mezi hodnotou prevadénych akcif a
kupni cenou.

8. Z dopisu ze dne 9.2.2016 soud zjistil, ze zalovany v zastoupeni pravnim zastupcem sdéluje
pravaimu zastupci zalobkyné, ze sjednana cena byla cenou obvyklou za obdobnou cenu ¢i cenu
nizsi nez se v dané dob¢ akcie prodavaly naroky neuznavaji. Soucasné uvedl, ze pfedmétné akcie
byly v roce 2015 prodany.

9. Z dopisu ze dne 25.2.2016, oznacen ,reakce na piipis 9.2.2016“ pravni zastupce zalobkyné

sdéluje pravnimu zastupci zalovaného, ze trvaji na uplatnéném naroku.

10. Z dopisu ze dne 15.3.2016 soud zjistil, Ze se jedna o odpoved pravniho zastupce zalovaného
pravaimu zastupci zalobkyné s tim, Zze narok na penézitou nahradu ve vysi obvyklé ceny
pfevedenych akcif poniZzeny o uhrazenou kupni cenu nema oporu v platné pravni uprave.

11. Z listiny ze dne 25.7.2016 oznacené ,, pfedzalobni vyzva posledni pokus o smir* soud zjistil, ze
se jedna o vyzvu ucinénou pravnim zastupcem zalobkyné pravnimu zastupci zalovaného s tim, ze
kupni cena ve vysi sjednané v kupni smlouvé byla v hrubém nepoméru k plnéni klientky a tato byla
neiumérné zkracena ve smyslu obcanského zakoniku, pozaduje zruseni kupni smlouvy a navraceni
plnéni, které poskytla Vasemu klientovi. V ptipade, ze akcie nejsou jiz ve vlastnictvi zalovaného je
pozadovana penczita nahrada ve vysi ceny obvyklé ceny akcii, tedy ¢astka 83 377K¢, resp. rozdil.

12. Z listiny ze dne 29.6.2015 soud zjistil, Ze byla uzaviena kupni smlouva mezi P.J. a H.S. na prodej
peti kusu akcii spolecnosti Prefa Brno a.s. ve jmenovité hodnote 1000K¢, emise 3 série E, ¢.
042757-042761 za cenu 350K¢ za jednu akcii.

13. Z dopisu ze dne 20.6.2013 soud zjistil, ze ve véci dédictvi po zemfelém panu J.L. sdélila
spole¢nost Prefa Brno a.s. notafi Mgr. Pavlu Vrbovi, Zze v dobé umrti zustavitele cena akcii
spole¢nosti Prefa Brno se pohybovala kolem 300K¢ za jednu akeii. Mgt. Pavel Vrba dotaz ve véci
téchto akcii jak vyplynulo zaslal 19.6.2013 spolecnosti Prefa Brno a.s. zustavitel J.L. zemfel
XXXXX.

14. Z dopisu ze dne 8.11.2013 soud zjistil, ze JUDrx. Jaroslav Svoboda, notat ve Znojmeé ve véci
dédictvi po J.V., zemfelém XXXXX se taze spolecnosti Prefa na cenu akcii, na toto reaguje Prefa
Brno a.s. jak vyplyva z dopisu ze dne 8.11.2013 a sdé¢luje notafi, ze cena se pohybovala kolem 300
K¢ za jednu akcii nominalni hodnoty 1 000 K¢.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Jana Sevéikova, DiS.



4 50 Cm 347/2017

15. Z dopisu ze dne 18.8.2015 soud zjistil, ze pravni zastupce zalobce oslovil A. O., P. P. ve véci
odkupu akcif spole¢nosti Prefa Brno a.s., obsahem nabidky je cena odpovidajici 60% nominalni
hodnoty akcii, coz odpovida 30nasobku vyse rocnich dividend vyplacenych za rok 2014.

16. Ze znaleckého posudku ¢. 753-16-16 soud zjistil, ze se jedna o posudek ze dne 15.7.2016
zpracovany Ing. Ivanou Prchalovou Hetfboltovou, jedna se o ocenéni akcii spolecnosti Prefa Brno
a.s. pro ucel jejich prodeje, datum ocenéni je 5.8.2015. Z tohoto znaleckého posudku, ktery je
opatfen prohlasenim dle § 127 a) o.s.f. soud zjistil, Ze byla stanovena cena akcie spole¢nosti Prefa
Brno a.s., sidlem Brno, Kulkova 10/4231, Brno k datu 5.8.2015, tj. k podpisu kupni smlouvy
zalobkyni a zalovanym s nominalni hodnotou 1000 K¢ , 1939 K¢, trzni hodnota baliku 43ks akcii
spole¢nosti Prefa Brno a.s. s nominalni hodnotou 1000 K¢ je po zaokrouhleni 83 377K¢.

17. Ze smluv o tplatném pfevodu cennych papirt a to akcif spolecnosti Prefa Brno a.s. soud zjistil,
ze dne 10.11.2015 byla uzaviena smlouva mezi D.B. a P.K. na 6ks akcif spole¢nosti Prefa Brno a.s.,
kdy cena byla sjednana mezi stranami dohodou a ¢ini 1 250 K¢ na jednu akcii. Dne 18.11.2015 byla
uzaviena smlouva mezi LF. a P. K. za ucelem pfevodu akcif spolecnosti Prefa Brno a.s., kdy byla
sjednana cena dohodou za jednu akcii 1200 K¢.

Ze smlouvy ze dne 14.12.2015 vyplyva, ze byla uzaviena mezi M.H. a P.K. o tplatném pievodu
cennych papira spolecnosti Prefa Brno a.s., byla stanovena cena 1000 K¢, rovnéz tak ve smlouve
uzaviené mezi R. S. a P.K. ze dne 14.10.2015.

18. Dale byl proveden dukaz smlouvou o uplatném pievodu akcif ze dne 10.9.2015 uzaviené mezi
J.S. a spolecnosti Setanza ohledné prevodu akcif spolec¢nosti Prefa Brno a.s. byla sjednana cena 800
K¢ za jednu akcii.

Ze sdélen{ spolecnosti Prefa Brno a.s. ze dne 16.5.2018 soud zjistil, ze spolecnosti bylo znamo, ze
akcie v roce 2014 se prodavaly za 300 K¢ a v roce 2015 za 300-370 K¢ za jednu akcii v nominalni
hodnote 1 000 K¢.

19. Dtikaz znaleckym posudkem, ktery byl proveden, byl doplnén vypoveédi znalkyné, ktera tento
znalecky posudek zpracovavala a to Ing. Ivanou Prchalovou Hetboltovou, ktera uvedla, Ze posudek
byl zpracovan standardnimi metodami doporuc¢ovanymi odbornou literaturou a pouzila metodu
vynosovou diskontovanych penéznich toku, ze které vyplynula hodnota 2770 K¢ na akcii a ucetn{
hodnotu vlastniho kapitalu, ze které vyplynula hodnota 1883K¢ za akcii. Vzhledem k tomu, Ze se
jednalo o ocenéni baliku 43ks, coz je vyrazné minoritni podil na spolecnosti, po srazce za minoritu
byla stanovena trzni hodnota jednoho kusu akcie na ¢astce 1939 Ké¢. Dile znalkyné uvedla, ze
v piipadé¢ vefejné obchodovatelnych akcii s dostatecnou trznf kapitalizaci se za obvyklou cenu nebo
za kazdou cenu neda povazovat cena dosazena na vefejném trhu. Je nezbytné nutné zkoumat
hospodateni spolec¢nosti. V ostatnich piipadech je urceni hodnoty spole¢nosti nebo ceny akcii
specifickou zalezitosti. Znalkyn¢ uvedla, ze co se tyka castky 300-400 k¢ za akcii je tato ¢astka
natolik nizka, Ze ji nelze povazovat vzhledem ke stavu hospodafeni spolecnosti k jejimu majetku
za cenu obvyklou, kterou by mezi uzavfeli informované subjekty.

20. Soud nepfipustil provedeni dikazi a to seznam akcionatu, dle jeho nazoru by byla fadné
objasnéna provedenym dokazovanim.

21. Po provedeném dokazovani a zhodnocen{ dtikazu v jejich souvislosti i jednotlivé soud dospe¢l
k nasledujicimu pravnimu posouzeni.

Provedenym dokazovanim bylo prokazano, ze skutec¢nost nebyla ani mezi ucastniky sporu sporna,
ze byla uzaviena dne 5.8.2015 mezi zalobkyni a Zalovanym kupni smlouva o pfevodu hromadnych
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akcif spolecnosti Prefa Brno a.s. za celkovou kupni cenu 15 050K¢, kdyz bylo pfevedeno akcie
v nominalni hodnoté 43 000 K¢, tj. 43 ks akcil s nominalni hodnotou 1000 K¢. Existence
spole¢nosti Prefa Brno a.s. byla prokazana vypisem z obchodniho rejstfiku spolecnosti. Dale bylo
v fizeni prokazano, ze byly uzavirany kupni smlouvy o aplatném pievodu akcii spole¢nosti Prefa
Brno a.s., kdyz v roce 2015 a to v obdobi, kdy doslo k pfevodu mezi Zalobkyni a Zalovanou bylo
prokazano, ze kupni cena za jednu akcii spole¢nosti Prefa Brno a.s. byla stanovena na 300 K¢ az
370 K¢ jak vyplyva z provedenych dikaza a také z vyjadieni spolecnosti Prefa Brno a.s. pro ucely
dedického fizeni, kdy v roce 2013 byla trzni cena kolem 300 K¢ za akcii o nominalni hodnote 1000
K¢. Dale bylo prokazano, ze pravni zastupce zalobkyné 18.8.2015 ucinil nabidku na odkup akcii
za 60% hodnoty akcii, tedy za 600 K¢ za pfedmétnou akcii spolecnosti Prefa Brno a.s. v nominalni
hodnoté 1000 K¢. Co se tyka dukazut, které byly v fizen{ provedeny a to smlouvami, které byly
uzavieny na zavér roku 2015, tyto byly uzavieny az poté, co byla uzaviena smlouva mezi zalobkyni
a zalovanym v tomto fizen{ a dle nazoru soudu nejsou ceny stanovené v téchto smlouvach pro
posouzeni véci relevantni, nebot’ je tfeba vychazet ze stavu ke dni podpisu predmétné kupni
smlouvy. Ceny akcif se tedy pohybovaly v pfedmétném obdobi od 300 do 370 K¢ za jednu akcii
v nominalni hodnoté 1000 K¢. Co se tyka zjisténi ze znaleckého posudku zpracovaného Ing.
Ivanou Prchalovou Hefboltovou a v souvislosti s jejim vyslechem ma soud za to, Ze z téchto
dakazi vyplyva stanoveni trzni hodnoty akcii spole¢nosti Prefa Brno a.s. tyto zavéry na tuto véc
aplikovat nelze.

22. Dle ust. § 1793 odst. 1 obc¢anského zakoniku zavazi-li se strany k vzajemnému plnéni a je-li
plnéni jedné ze stran v hrubém nepoméru k tomu, co poskytla druha strana mtze zkracena strana
pozadovat zruseni smlouvy a navraceni vseho do puvodniho stavu, leda ze ji druhd strana doplni
o¢ byla zkracena se zfetelem k cené obvyklé v dobé a misté uzavieni smlouvy. To neplati pokud se
nepomér vzajemnych plnéni zaklada na skutecnosti, o které druha strana nevédéla ani védét
nemusela. Dle odst. 2 tohoto ustanoveni se odst. 1 nepouzije pro pfipad nabyti na komoditni burze,
pii obchodu s investicnim nastrojem podle jiného zakona v drazba ¢i zpusobem postavenym
vefejné drazbé na roven ani pro piipad sazky nebo hry anebo pfi narovnani nebo renovaci, pokud
by byly poctivé ucinény.

23. Soud ma za to, ze v této véci je tieba postupovat podle ust. § 1793 odst. 2 obcanského zakoniku.
Dle nazoru soudu vyjimka uvedena v tomto ustanoveni dopada i na obchodovani s akciemi, které
nejsou obchodovatelné na kapitalovém trhu. Na smlouvu o pfevodu akcif dle nazoru soudu neni
pouzitelny tedy institut tzv. neamérného kraceni a soud ma za to, Ze je tfeba postupovat dle ust. o
kupni smlouvé o cennych papirech, kdy cena je urcovana nabidkou a poptavkou na trhu.

Soud tedy po provedeném dokazovani dospél k zavéru, Ze zaloba nenf divodna a v plném rozsahu
tuto zalobu zamitl.

24. O nahradé¢ naklada fizeni soud rozhodl dle ust. § 142 odst. 1) o.s.f. a pfiznal dspésnému
zalovanému nahradu nakladu fizeni ve vysi 46 076, 80 K¢ dle vyhl.¢. 177/1996 Sb., za 8 ukonu
pravni sluzby a 4 460 K¢ (38 080 k¢), dale 8 x 300 K¢ rezijni pausal ( 2 400 K¢), vse zvysené o
21% DPH ve vysi 7 996,80 Kc.

Dle ust. § 149 o.s.f. soud urcil zaplatit nahradu naklada fizeni pravnimu zastupci zalovaného a
platebni misto je urceno dle § 160 o.s.1.

Pouceni o odvolani:

Proti tomuto rozhodnuti je mozné podat odvolani do 15 dnti ode dne jeho doruceni k Vrchnimu
soudu v Olomouci prostfednictvim soudu zdejsiho.
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Pouceni o vykonatelnosti:

Nesplni-li povinny, co mu ukladd vykonatelné rozhodnuti, muze opravnény navrhnout vykon
rozhodnuti.

Brno 4. ¢ervna 2018

JUDt. Hana KlimeSova v.r.
samosoudkyné
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