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Rozhodnuti

Mgr. Martina Flanderova, Ph.D., predsedkyné Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich, jako
organ statni spravy soudu zmocnény Instrukei Ministerstva spravedlnosti CR ¢. j. 13/2008-SOSV-
SP, kterou se provadéji nékterd ustanoveni zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu

k informacim, ve znéni pozd¢jsich predpisu, na zakladé Zadosti
nar. , bytem

rozhodla

v souladu s ustanovenim § 15 odst. 1 a § 20 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim takto:

Z4dost soudu doru¢ena dne 21. 10. 2020, vedena pod sp. zn. Si 382/2020, o poskytnutf informace,
ktera se tykala postupu soudu v insolvencnim fizeni, se podle § 15 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, odmita.

Oduvodnéni:

1. Dne 21. 10. 2020 obdrzel Krajsky soud v Ceskych Budéjovicich #adost o poskytnuti informaci
podle zikona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, kterou shora uvedena
zadatelka pozadala o sdéleni, zda platné pravni pfedpisy upravuji postup soudu v piipadé
pochybeni v zapisovani povinnych udaji do insolvencniho rejstifku ve vztahu k véfitelam, ktefi
tak nemohou uplatnit své pohledavky v insolven¢nim fizeni. Dale se dotazuje, zda v pfipadé,
kdy toto neni upraveno, jsou insolvencni soudy jiz navyklé pfiznavat véfitelim delsi lhiutu
k podani pfihlasek nebo je tieba, aby se véfitelé odvolali proti rozhodnuti soudu o odmitnutf
jejich pozdni piihlasky.
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2. Podle § 2 odst. 1, 2 z. ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim v platném znéni,
povinnymi subjekty, které maji podle tohoto zakona povinnost poskytovat informace vztahujici
se k jejich plisobnosti, jsou statni organy, tzemni samospravné celky a jejich organy a vefejné
instituce. Povinnymi subjekty jsou dale ty subjekty, kterym zakon svéfil rozhodovani o pravech,
pravem chranénych zajmech nebo povinnostech fyzickych nebo pravnickych osob v oblasti
vefejné spravy, a to pouze v rozsahu této jejich rozhodovaci ¢innosti.

3. Podle odst. 4 tohoto paragrafu se povinnost poskytovat informace netyka dotazt na nazory,
budouci rozhodnuti a vytvafeni novych informaci. Povinny subjekt je povinen poskytovat
pouze ty informace, které se vztahuji k jeho ptisobnosti, a které ma nebo by mél mit k dispozici.
Naopak rezim zakona o svobodném pfistupu k informacim nestanovuje povinnost nové
informace vytvafet ¢i vyjadfovat nazory povinného subjektu k urcité problematice. Povinny
subjekt neni povinen sdélovat ani sva budouc{ rozhodnuti, tedy sdélovat zadateli, zjednodusené
teceno, jaka opatfenf ma v tmyslu uéinit v uréitych zalezitostech. Ucelem § 2 odst. 4 je branit
povinné subjekty pfed tim, aby byly na zaklad¢ Zadosti podle zakona o svobodném pfistupu
k informacim povinny zaujimat stanoviska v blize specifikované véci, provadét pravni vyklady,
vytvafet ¢i obstaravat nové informace (pravni ¢i vécné expertizy, analyzy dat shromazdénych
pii své rozhodovaci ¢innosti apod.), jimiz nedisponuji a nejsou povinny disponovat. Jde tedy
o velmi vyznamné ustanoveni, které brani nepfiméfené zatézi povinnych subjektd jakymsi
"akolovanim" ze strany zadateld pod oznacenim zadosti o informace.

4. 'V tomto konkrétnim piipadé, kdy se Zadatelka dotazuje, zda mame néjaky jednotny postup
nebo metodiku v ramci insolvencniho fizeni, resp. pozaduje vyklad pravnich pfedpist
(vyhlasek, zdkonu apod.), se jedna o nezavislou (budouci a obecnou) rozhodovaci ¢innost
soudu a vyklad pravnich norem, resp.dotaz sméfuje na nazory jednotlivych soudcu
pii budoucim tazatelkou naznaceném postupu, a to nelze pfedjimat, nebot’ bychom zasahovali
do jejich nezavislosti. Neni zaroven rozhodné ani to, zda jde o stanovisko ,,oficialni"
¢i ,,neoficidlni, interné zavazné ¢i nezavazné.

5. Ze zde uvedenych divodi (§ 2 odst. 4 z. ¢. 106/1999 Sb.) byla zadost o poskytnuti informaci
dle ustanoveni § 15 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim
odmitnuta.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze do 15 dnt ode dne jeho doruceni podat prostiednictvim Krajského
soudu v Ceskych Bud¢jovicich odvolani k nadfizenému organu, Ministerstvu spravedlnosti CR,
se sidlem v Praze.

Ceské Budéjovice 30. fjna 2020

Mgr. Martina Flanderova, Ph.D. v. r.
pfedsedkyné krajského soudu

Shodu s prvopisem potvrzuje Véra Kfesinova.
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