Cislo jednaci: 18 T 7/2011-345

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Krajsky soud v Ceskych Budé&jovicich — pobocka v Tabofe v senaté slozeném z predsedy senatu
JUDr. Zdenka Kucery a pifsedicich Jany Kofronové a Mgr. Josefa Dundy rozhodl v hlavnim
liceni dne 31.ledna 2012 v trestni véci obzalovaného [jméno] [pfijmeni], [datum narozeni]
v [obec], okr. [obec], trvale bytem [adtesa] 337, okr. [obec], OSVC, t.&. ve Vazebni véznici MS CR
Ceské Budéjovice,

takto:
Obzalovany
[jméno] [pfijmeni],
[datum narozeni] v [obec], okr. [obec], trvale bytem [adresa] 337, okr. [obec], OSVC, t&. ve
Vazebni véznici MS CR Ceské Budéjovice,

u znava se vinnym, Ze

dne 22.5.2011 v pfesné nezjisténé dobé od 00.40 hod. do 02.48 hod. v Pacov¢, okr. Pelhfimov,
v zameckém parku na ul. Starodvorskd, v tésné blizkosti betonového panelového chodniku
prochazejiciho stfedem parku nalezl na zemi sediciho [jméno] [pfijmeni], [datum narozeni], ve
spolec¢nosti manzelky obzalovaného [jméno]| [pifijmeni], [datum narozeni], v umyslu usmrtit,
v afektu zarlivosti jej fyzicky napadl tak, Ze opakované, replikou utocného noze tzv. bodaku
oznaceného AK-47 CCCP, o délce jednostranné brousené cepele 17,2 cm a maximalni $ifce 2,6
cm, ktery si pfed utokem na misto pfinesl z mista bydlist¢ pfi hledani své manzelky, nejméné 3x
intenzitou velkou a razantni bodnul poskozeného nad pravou lopatku smérem do hrudniho kose
a nasledné i do zadni ¢asti hrudniku vpravo opét smérem do dutiny hrudni k podbfisnici a
posléze do pravého ramene, a dale jej na hlavé nozem pofezal, na poskozeného nalehl vahou
svého téla, jednou rukou jej tlakem na krk a hrudnik tlacil k zemi a druhou rukou jej udefil
opakované kovovym boxerem, ktery mél navlecen na ruce, do hlavy, pfitom vykfikoval, Ze mu
hlavu rozmlati se slovy, pokud se pohne jej zabije a vykucha jako rybu, ¢imz poskozenému
zpusobil dveé bodné-fezné rany o délce bodnych kanald cca 7 cm, jednu fezné-bodnou ranu
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pravého ramene 3 cm, dale pak feznou ranu na pravém uchu 2 cm nad pravou celisti a feznou
ranu krku vpravo 4 cm, dale fezné rany na cele, povrchové fezné rany ve vlasaté casti hlavy,
jakozto i hematomy v obliceji, tedy zranéni, pfi nichZz mohly byt poranény Zivotné dilezité organy
jako jsou plice, srdce, velké cévni svazky a ledviny, spojené s masivnim krvacenim, pficemz pfi
utoku na oblicej a hlavu poskozeného, ktera byla fixovana na podlozce, mohlo dojit k tézkému
poranéni svaznou poruchou zdravi ¢i smrti poskozeného, ktery byl nucen se podrobit
l1ékafskému operativnimu zakroku v Nemocnici Pelhfimov a byl tak citelné omezen v obvyklém
zpusobu zivota nejméné do 12.6.2011,

tedy

dopustil se jednani, které bezprostfedné sméfovalo k tomu, aby jiného tmyslné usmrtil, pficemz
jednal v imyslu trestny ¢in spachat, av$ak k dokonani trestného ¢inu nedoslo,

¢imZ spachal
zvlast’ zavazny zlocin vrazdy podle § 140 odst. 1 tr. zakoniku ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1
tr. zakoniku.

a odsuzuje se z a to

podle § 140 odst. 1 tr. zakoniku za pouziti § 58 odst. 5 tr. zdkoniku k trestu odnéti svobody
v trvani 8 (osmi) let.

Podle § 56 odst. 2 pism. c), odst. 3 tr. zakoniku se k vykonu trestu odnéti svobody zafazuje do
véznice s ostrahou.

Podle § 70 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku se obzalovanému uklada trest propadnuti véci nebo jiné
majetkové hodnoty, a to

utocny nuz, tzv. bodak, ozn. AK-47 CCCP, celkové délky 277 mm
pouzdro k bajonetu AK-47 CCCP cerné barvy
kovovy boxer s dlanovou opérkou a ¢tyfmi prsteny o sifce 6 cm.

Podle § 228 odst. 1 tr. fadu se obzalovanému ukladd povinnost, aby poskozené Vseobecné
zdravotni pojistovné CR, Krajské pobocce pro kraj Vysocina, uzemni pracovist¢ Pelhfimov,
Prazska 1739, nahradil skodu ve vysi 26.314 K¢ (dvacetSesttisictfistactrnactkorunceskych).

Oduvodnéni:

U Krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich — pobocky v Tébote byla podina obzaloba statni
zastupkyné Krajského statniho zastupitelstvi v Ceskjch Budéjovicich — pobocka v Tébote ze dne
20. ffjna 2011, ¢&j. 2 KZV 4/2011-139, kterd obz. [jméno] [ptijmeni] vinila ze spachini zvlast’
zavazného zloc¢inu vrazdy podle § 140 odst. 1 tr. zakoniku ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1 tr.
zakonfku, jehoz se mél dopustit tim, ze dne 22.5.2011 v pfesn¢ nezjistené dobe¢ od 00.40 hod. do
02.48 hod. v Pacové, okr. Pelhfimov, v zameckém parku na ul. Starodvorska, v tésné blizkosti
betonového panelového chodniku prochazejictho stfedem parku, v amyslu usmrtit, fyzicky
napadl na travé na zemi lezictho [jméno] [ptijmeni|, [datum narozeni], ktery se zde nachazel ve
spole¢nosti manzelky obvinéného [jméno] [pfijmeni], [datum narozeni], tak, Ze na poskozen¢ho
nejprve nalehl vahou svého téla, jednou rukou jej tlakem na krk a hrudnik tlacil k zemi a druhou
rukou jej udefil opakované kovovym boxerem, ktery mél navlecen na ruce, do hlavy, pfitom
vykfikoval, ze mu hlavu rozmlati a nasledné jej se slovy, Ze jej zabije a vykucha jako rybu, ktera
nckolikrat opakoval, replikou uto¢ného noze tzv. bodaku oznaceného AK-47 CCCP, o délce
jednostranné brousené cepele 17,2 cm a maximaln{ $ifce 2,6 cm, ktery si pfed Gtokem na misto
pfinesl z mista bydlist¢ pfi hledani své manzelky, nejméné 3x velkou intenzitou bodnul
poskozeného nad pravou lopatku smérem do hrudniho kose a nasledné i do zadni c¢asti hrudniku
vpravo opét smérem do dutiny hrudni k podbfisnici a posléze do pravého ramene, a dale jej na
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hlavé nozem potezal, ¢imz poskozenému zputsobil dvé bodné-fezné rany o délce bodnych kanala
cca 7 cm a jednu fezné-bodnou ranu pravého ramene 3 cm, dale pak feznou ranu na pravém
uchu 2 cm nad pravou cCelisti a feznou ranu krku vpravo 4 cm, dale fezné rany na cele, povrchové
fezné rany ve vlasaté c¢asti hlavy, jakozto 1 hematomy v obliceji, tedy zranéni, pfi nichz mohly byt
poranény zivotné¢ dulezité organy jako jsou plice, srdce, velké cévni svazky a ledviny, spojené
s masivnim krvacenim, pficemz pfi atoku na oblicej a hlavu poskozeného, ktera byla fixovana na
podlozZce, mohlo dojit k tézkému poranéni s vaznou poruchou zdravi ¢i smrti poskozeného, ktery
byl nucen se podrobit lékarskému operativnimu zakroku v Nemocnici Pelhfimov a byl tak citelné
omezen v obvyklém zptsobu zivota nejméné do 12.6.2011.

Krajsky soud podanou obzalobu projednal v hlavnim liceni, béhem kterého vyslechl osobné obz.
[jméno| [pffjmeni|, vyslechl svédky [jméno| [pffjmeni] jako poskozeného, [jméno]| [pifjmeni],
[[méno] [pifjmeni], [jméno| [pifjmeni] a [jméno]| [pfijmeni]. Pfecetl protokoly o vypovédich
svedka [jméno| [pifjmeni] a [jméno| [pifjmeni]. Precetl rovnéz znalecké posudky z oboru
zdravotnictvi, odvétvi soudniho lékafstvi, a znalecky posudek z oboru zdravotnictvi, odvétvi
psychiatrie a psychologie. Stranam predlozil k nahlédnut{ zaznam telefonni nahravky z tisnové
linky, ufedni zaznamy, 1ékafské zpravy, fotodokumentaci zachycujici poskozeného, protokoly o
ohledani mista ¢inu s fotodokumentaci, protokoly o odbéru pachovych stop, protokoly o odbéru
srovnavacich pachovych stop, podrobna vyjadfeni, protokoly o prohlidce téla obzalovaného,
protokol o prohlidce téla svédkyné [pffjmeni], protokol o dechové zkousce obzalovaného a
svedkyné [ptfjmeni] ke zjisténi ovlivnéni alkoholem, zkousku krve na alkohol, protokol o vydani
véci, zpravy o povésti, piflohové fotografické materidly, véci dolicné a osobni materialy
obzalovaného.

Obzalovany ve své vypovédi v pifpravném fizeni uvedl, ze s poskozenym [jméno| [pfijmeni]| se
zna prakticky od zakladni skoly a nikdy mezi nimi nedochazelo k zadnému konfliktu. Pokud jde o
manzelku [jméno] [piijmeni], Zije s nf ve svazku manzelském 12 let a maji syna [jméno]. Bydli
v rodinném domku nedaleko zameckého parku v Pacové. Jejich souziti hodnoti jako normalni.
[pfijmeni] sam provadi pfipravné prace v oboru zednictvi a manzelka prodava v second handu
v Pacove.

Dne 22. kvétna 2011 k nim na navstévu pfijela sestra manzelky s manzelem. Spole¢né grilovali a
konzumowali alkoholické napoje, pfedevsim pivo a rum.

Ten den na zameckém nadvofi probihaly pivni slavnosti, na které odesel se svoji manzelkou. Jiz
v té dobé¢ byl ovlivnén alkoholem. Ze samotné slavnosti si pamatuje pouze tolik, Zze sed¢l
obkroc¢mo na lavici. Jinak co délal, piipadné jeho Zena, si nevzpomina. Vzpomnél si pouze na
dobu v 00.40 nebo 00.41 hod., kdy se podival na svij mobilni telefon, aby zjistil, kolik je hodin.
Priblizn¢ v tuto dobu vidél ze slavnosti odchazet svoji manzelku s [jméno] [pfijmeni]. Odchazeli
smeérem do parku kolem Zelezné brany.

Na slavnostech jest¢ chvili setrval a poté odesel je hledat. Pfisel domu, ale tam je nespatfil, proto
se napil, vzal si nuz — repliku ruského bajonetu — a Sel je hledat ven. Nuz byl asi 35 cm dlouhy,
s ¢epeli dlouhou 10 az 11 cm. Byl uloZen v pouzdfe zelené barvy, které si povésil za kalhoty na
pravy bok. S sebou ho bral proto, aby mél pocit urcité jistoty.

Hledal je v baru, kde je nenasel, a poté odesel na zamecké nadvoii, kde probihaly slavnosti. Z
nadvoii odesel po panelové cest¢ do parku. Pfiblizné po 60 metrech si chtél zapalit cigaretu,
pficemz zaslechl néjaké hlasy a po levé strané vidél nékoho, jak se vali v travé. Ve svétle odrazu
zapalovace poznal, ze to byl [jméno]| [pifijmeni] a jeho manzelka. Oba lezeli obleceni na boku a
objimali se. Kde v té chvili m¢l ntiz, nebyl schopen fici. Prosté mezi né skocil, pficemz nedokazal
fici, jestli mél naz v ruce nebo jej mél stale v pouzdfe na boku. Poté, co se dostal mezi né,
manzelku odstrcil pry¢ a skocil na [jméno] [pifjmeni], ktery lezel na zemi. Zacali se prat.
[pifjmeni] rukou jej zmackl na prsa a pravou rukou ho tloukl pésti. Kolik dal [pffjmeni] ran, nevi.
Ani nevi, jestli mél niz v ruce. Sdm si nevzpomina, zda ndz vibec vytahl. Urcité by [pfijmen]
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ublizit nechtél. [ptijmeni] [pfijmeni| daval rany a poté on jej prevalil a drzel zase jeho. M4 za to, ze
[pfijment] jej ani nepratil. Na to [pffjmeni| podal boxer a fekl mu néco v tom smyslu, aby mu to
vratil. [pffjmeni] si vzal boxer a odeSel pryc. Kde v tu dobu byla jeho Zena, si nepamatuje. B¢hem
rvacky necitil krev a ani nevi, zda drzel naz v ruce. V parku byla tma, nebot’ tam nejsou zadna
svétla.

Poté ztstal sedét na misté, nejdifve na panelové cesté. Na to, co délal s nozem a s pouzdrem, si
nevzpomina. Pak do parku pfisli néjaci lidé. Jednalo se o pana [pfijmeni] a ptali se, co se stalo.
[pfijmeni] jim fekl, Ze se popral s [jméno]. Nasledné se zvedl a Sel smérem do dvora, kam pfed
nim Sel [pfijmeni]. [jméno] pfijela néjaka sanitka. [pffjmeni] vid¢l [jméno] sedét v sanitce. Ptal se
jej, co se mu stalo a on jenom kyvl a odvezli jej. Poté pfijela policie, ktera zacala véc vySetfovat.
Vyjadiil se také k obleceni, které tu noc mél na sobé.

U hlavniho licen{ potvrdil pravdivost své vypovédi z piipravného fizeni a c¢astecné ji doplnil.
Uved], Zze daného dne sSel s manzelkou na pivni slavnosti okolo ptlnoci a oba byli opili. Na
slavnostech jiz asi alkohol nekonzumoval. Rodinny domek, kde bydli, je od zameckého dvora
vzdalen asi 400 m. Kdyz manzelka s [pffjmeni] ze dvora odchazeli, nebylo zfejmé, kam jdou.
Kdyz manzelku sel hledat, tak z divodu obav o ni, nebot’ byla opila a mohlo by se ji néco stat,
jelikoz v parku se schazivala problémova spolecnost. Nuz, ktery si vzal doma, nosiva s sebou na
ryby. Je pravak.

V parku [pifjmeni] strhnul a pak se zacali prat a pak uz nevi. Ze bodnul [pijmeni] mu fekla
policie. Nevi, jestli to neudélal nékdo jiny. [pifjmeni] byl bodnut do zad. Neni schopen si
vysvétlit, jak by mu to mohl udélat on, stejné jako potiisnéni krvi jeho obleceni. Kde skoncil jeho
nuz, nevi. Po celé udalosti ztstal sedét u té cesty, pak byl u stromu, kde jesté mél u sebe pouzdro
od noze a nasledné pouzdro asi ztratil.

Poskozeny [jméno] [piijmeni] rovnéz uvedl, ze obzalovaného zna dlouhodobé. Stejné tak zna
jeho manzelku, se kterou se potkava v Pacove.

Predmétného dne 22.5.2011 byl na pivnich slavnostech a pfiblizné po pulnoci vidél u stolu sedét
[jméno] [pifjmeni]. Ona sedéla sama, a proto ji pozval na panaka. Jejtho manzela [jméno] nikde
nevidel. U stanku si s pani [pifjmeni] dali panaka a vratili se zpét ke stolu. Pfisel za nimi i [jméno]
[piijmeni]. Chvili tam sed¢li a povidali si. Poté odesel a chodil po pivnich slavnostech, pficemz
v dob¢, kdy byl na panaku se svym kamaradem, se k nim pfipojila [jméno], ktera poté, co si dala
panaka, odesla. Chvili nato se opét setkali u stanku. [jméno] mu fekla, ze ji je Spatné a tak ji nabidl
prochazku, protoze nikde [jméno| nevidél. Prosli Zeleznou branou smérem do parku. V parku
byla tma. Sedli si mimo panelovou cestu smérem k rybniku. V podstaté ve chvili, kdy zvazovali,
ze se vrati, najednou na néj nékdo skocil. Ten clovéek jej dostal na zem tak, ze zustal lezet pod
nim na zadech. [pffjmeni| [jméno] [pfijmeni]. Okamzit¢ od n¢j dostal dvé nebo tfi rany dozadu do
hlavy boxerem, ktery [jméno] mél navléknuty na ruce. Zezadu proto, ze se snazil dostat nahoru a
sednout si a on mu tak ty rany daval. Pfitom chtel védét, co v parku délali. [ptfjmeni] mu sdélil, Zze
nic. Ze si s [jméno] povidali, nebot’ ji bylo $patné. [jméno] byla nékde na blizku, nebot’ na
[jméno] kiicela, Ze si jenom povidali. V parku byla tma a piili§ nevidél. Citil, Ze mu [jméno] pod
nosem $mejdi né¢im $picatym a ostrym. Poznal, Ze se jedna o né¢jaky nuz, ale nevidél ho. Poprvé
se mu nepovedlo [jméno] shodit a dostal jesté jednu ranu boxerem do hlavy. Pfitom mu [jméno]
fikal:,, Jestli se pohnes, tak té zabiju, vykucham té jako rybu“. To opakoval asi dvakrat nebo
tiikrat. Poté malinko povolil a stale na ném klecel. [pfijmeni] [jméno| povolil, tak si sundal bryle,
které si dal do kapsy. Taktéz vytahl telefon, ktery si dal do kapsy u kalhot. V té chvili zacal
[[méno] volat na [jméno], aby mu vratila ten nuz nebo aby ho nasla, nebo mu rozmlati hlavu. Po
celou tu dobu lezel na zadech pod [jméno] a snazil se dostat ze sevieni. Kdyz zjistil, ze [jméno]
nema nuz, zesilil svoji snahu, coz se mu povedlo, [jméno] chytil za ruku, ve které mél boxer.
Ktera to byla ruka, nevi. Snad prava. [jméno] ze sebe shodil a drzel ho za ruku s boxerem. Na to
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[jméno] boxer pustil z ruky a v té chvili mél boxer zase on. [jméno] mu na to fekl, at’ mu to vrati,
aby jej zabil a rozbrecel se. Vstal a z mista napadeni odesel pryc.

Zda v dobé¢ tohoto konfliktu se pohyboval nékdo v okoli, pfipadné jestli tam projelo néjaké auto,
nevi.

Kdyz odchazel z mista, zjistil, Ze se nemuze pofadné nadechnout a citil néjaké lepkavé teplo. Na
pravé strané zad citil, Ze mu tece krev. Také zjistil, Ze ma pofezané celo, protoze mél na ruce
krev. Sel zpitky k brané, kde potkal né&jakého kluka, kterému podal boxer. Rekl, Ze to je
[pfijmeni], Ze si [jméno] hral s kudlickou. Ten doty¢ny kluk si vzal boxer a on Sel na toaletu. Kdyz
se vratil zpét, tak na misté uz bylo pozdvizeni a jeho posadili na lavicku. Sundal ze sebe vestu a
zjistil, Ze ma obleceni od krve. Domnival se, Ze ma jenom néjaké fezné rany a jeho zakrvacent je z
toho davodu, ze bere Varfarin na fedéni krve. Prijela zachranka a zachranafi ho osetfili.
Najednou se tam objevil [jméno] a fikal mu, Ze si daji spolu panaka. Odpovédél mu:,, To vis, ze
jo‘. Byl hospitalizovan v nemocnici, kde mu sesili fezné rany a za 6 dna ho pustili domu. Prace
neschopny byl do 12.6.2011.

U hlavniho licen{ tuto vypovéd’ pouze doplnil. Ten vecer nebyl piili§ ovlivnén alkoholem. Vibec
nevi, kdy jej [ptfjmeni] mohl bodnout do zad. Snad ve chvili, kdy s sebou mrskal, aby jej ze sebe
dostal. [pffjmeni] na n¢j atocil zezadu, svalil jej na zada, loket mu vrazil na ohryzek a na chvili jej
uzemnil, ze se nemohl pohnout. S [jméno] [pfijmeni] se tam nevalel. Ona byla asi 3 az 4 metry od
n¢j. Ksiltovka, ktera byla nalezena na misté trestného cinu, byla jeho stejné jako krabicka
s cigaretami. [pffjmeni] tam ovSem neckoufil. Ve chvili napadeni [pffjmeni] si myslel, Ze ten jej
zabije a dcera pfijde o tatu.

Manzelka obzalovaného [jméno| [pffjmeni] ve véci vyuzila svého prava a nevypovidala.

Svédkyné [jméno] [pfijmeni] se zucastnila pivnich slavnosti v Pacové. Uvedla, ze v dobé ukonceni
slavnosti jest¢ chvili zastala na misté. Bylo to pfiblizn¢ kolem pul 3 rano, kdy od brany bézela
pani [piijmeni] a volala, Ze je potfebné zavolat zachranku, protoze nékdo nékoho pobodal. V tu
chvili vesel dovnitf [jméno] [pffjmeni] a na ném vidéla, ze je cely od krve. Ten odesel na WC, a
kdyz se vratil, tak se snazili ho omyt. M¢l pofezanou hlavu na temeni a ranu za uchem. Sundal si
vestu a hledal svoje bryle. Poté vytahl tricko nahoru a vidéla, Zze ma dvé rany na zadech. Pak
piijela zachranka a policie. Pana [pfijmeni| nevid¢la.

Svédek [jméno| [pfijmeni| je majitelem pivovaru v Pacové a 22.5.2011 pofadali slavnosti piva.
Tato akce se konala v zameckém parku v Pacové. Brigidné mu na akci pomahal [jméno]
[pffjmeni]. [jméno| [pffjmeni] na pivnich slavnostech nezaregistroval a s [jméno] [pfijmeni] se
snad dokonce bavil. Poté, mohlo to byt kolem pul 3 rano, kdy uklizeli po slavnostech, manzelka
na n¢j volala, aby za nf rychle pfisel. Vidél tam [pffjmeni] [pfijmeni], Ze je cely od krve, mél na
sobé né¢jakou cernou vestu, tricko a kosili. Sebéhli se tam dal$f lidé vcetné [jméno| [pifjmeni].
[[méno] [pifjmeni] volal zachrannou sluzbu. Kdyz pfisel k [jméno] [ptijmeni], ten mu fekl, ze
v parku je [jméno] [pifjmeni] a dale z jeho vypravéni pochopil, Ze je nékdo napadl. Proto se sel
podivat do parku po panelové cesté. [pifjmeni] od té panelové cesty sedél [jméno] [piijmeni| a
bylo na ném vidét, ze je cely od krve. K jeho dotazu mu fekl, Ze se s [pfijmeni] trosku kockovali.
[ptijmeni] byl opily, bylo to na ném vidét. Poté se vratil zpét. Mezitim piijela zachranka a policie.
Kdyz k nim pfisel [ptijmeni], tak si jej hned vzala policie. Pokud jde o [pfijmeni] a [ptijmeni],
povazuje je za bezkonfliktni osoby.

Svédek [jméno| [pffjmeni] se podilel na organizovani pivnich slavnosti. Béhem vecera na
slavnostech vidél manzele [pifjmeni] a videl také [jméno] [ptijmeni]. Bchem slavnosti mezi nimi
k zadnému konfliktu nedoslo. V podstaté¢ na samy zaver slavnosti kolem 2. hodiny, kdy zacali
vsechny véci balit, jel ze zimeckého dvora parkem po panelové cesté. [pifjmeni] za zatackou vidél
v parku néjaké postavy. Ve svétle auta poznal [jméno| [pifjmeni], ktera stala vlevo od panelové
cesty. Vsiml si také, ze tam na mist¢ nékdo lezi. Jednalo se o dvé osoby, které se tam valely. Nevi,
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zda to byl muz nebo Zena. Kdyz se stejnou cestou vracel zpatky, jiz tam nikoho nevidél. Ale na
druhé stran¢ z jeho pohledu vlevo na mezi sedé¢l pan [pifjmeni]. Dale vidél, ze z mista odchazi
jeho otec s n¢kterymi dal$imi muzi. Kdyz pfijel na dvir, pfibéhla za nim jeho matka a ffkala mu,
ze n¢kdo pobodal [jméno| [pffjmeni]. Také mu fekla, ze je zavolana zachranka a ta skutecné
kratce poté pfijela.

Svédkyné [jméno| [pffjmeni] se rovnéz podilela na organizaci pivnich slavnosti. Vi, ze [jméno]
[pfijmeni] a manzelé [pifjmeni] byli na pivnich slavnostech, ale co tam pfesné délali, nevi. Nen{ si
védoma toho, ze by doslo kjakémukoliv konfliktu bé¢hem pivnich slavnosti mezi [jméno]
[piijmeni] a [jméno]| [pifjmeni]. Pfiblizné kolem druhé hodiny, v dobé kdy slavnosti skoncily,
vidéla z parku branou pfichazet postavu, ve které poznala [jméno] [pfijmeni]. Byl cely od krve.
Podal ji do ruky boxer. Rekl, %e se jedna o boxer [pijmenti]. V té chvili volala, aby nékdo zavolal
zachranku. Manzelovi fekla, aby Sel hledat [pffjmeni] do parku a vzal s sebou jest¢ nékteré kluky.
[pfijmeni] byla mezitim poskytovana prvni pomoc. Nasledné z parku pfisel 1 [pffjmeni], ale s nim
v podstaté nehovofila. Vi, Ze na vyzvu policie [pffjmeni] vytahl z kapsy néjaky naz. Pozdéji jeji
syn [jméno| [pfijmeni]| fikal, ze v dobé, kdy odvazel véci ze zameckého dvora, jel po panelové
cesté a videl, jak se u cesty vali dva chlapi a nad nimi stala né¢jaka Zena. [pffjmeni] tomu nevénoval
pozornost.

[jméno| [pfijmeni] pomahal brigddné na pivnich slavnostech v Pacové, pficemz piiblizné kolem
2.30 hod. vidél ze zamecké zahrady vychazet siln¢jstho muze, ktery fikal, Ze byli pfepadeni a Ze je
pobodany, abychom zavolali zachranku a policii. Ten muz v ruce drzel boxer a bylo na ném vidét,
ze byl nékym napaden, nebot’ mél po sobé $ramy na rukou, na nohou a obleceni mél od krve.
Nasledné zajistil oznameni udalosti na zachrannou sluzbu a jeji pfijezd na misto. Kdyz muze
zacali oSetfovat, vyndali mu véci z kapes, pficemz kromé boxera mél muz u sebe 1 néjaky ntz. V
prubéhu, jak ho zachranafi oSetfovali, pfiSel dalsi muz. Ma za to, Ze je to ten, ktery dotycného
pobodal. Tohoto muze oslovil jeden z policisti a pachatel vyjmul ze zadni kapsy né¢jaky ntz a
podal ho policistovi. Tento muz mél na sob¢ riflovou bundu, kalhoty, mél vousy a na sob¢ krev.
[pfijmeni] znamky poranéni nevykazoval. Na utoc¢nikovi i poskozeném bylo vidét, ze byli pod
vlivem alkoholu.

Z ptepisu telefonického hovoru uskute¢néného [jméno] [ptijmeni| ve 2.42 hod. dne 22.5.2011 se
podava, ze jmenovany na Zachrannou sluzbu kraje Vysocina sdéluje, Ze na pivnich slavnostech
v Pacové v zameckém parku doslo k vaznému napadeni muze. Dale se jmenovany domlouval se
zachrannou sluzbou, jakym zpusobem se na mist¢ skontaktuji.

Z lékatské zpravy z doby pfijeti poskozeného [jméno| [pifjmeni] v Nemocnici v Pelhfimové se
podava, ze u jmenovaného byly zjistény fezné povrchové rany na vlasaté ¢asti hlavy, fezna rana
ucha vpravo 2 c¢m, fezna rana krku vpravo 4 cm, paravertebralné vpravo jedna a druha lateralnéji
lumbalné¢ az ke hrudniku bodnofezna rana, vbod sife 2 cm a bodnofezna rana pravého ramene 3
cm. Z fotodokumentace poskozeného je zachyceno pouze poranéni cela, z n¢hoz lze vycist
feznou ranu vpravo a podlitiny v levé casti cela.

V protokolu o ohledani mista ¢inu se podava, ze to bylo provedeno ve dvou fazich, nejdifve
22.5.2011 v dobé od 5.40 do 9.10 hod. a nisledné od 11.00 do 13.40 téhoz dne.

Z protokolu je zfejmé, ze nejdiive prob¢hlo ohledani prostoru brany zameckého parku, kde byla
s nejvétsi pravdépodobnosti poskytovana prvni pomoc poskozenému, pficemz na misté byla
nalezena vesta poskozeného, v niz byly zajistény kovové bryle hnédé barvy, zapalovac a list
papiru. Vedle vesty na zemi byl nalezen kovovy boxer z bilého kovu a ntz, tzv. motylek. Déle na
zemi bylo zajisténo tricko cervené barvy s kritkym rukidvem potiisnéné cervenohnédou
tekutinou. Pokud jde o ¢ernou vestu a cervené triko, nebylo podrobeno zkoumani, jak jesté nize
bude uvedeno. Jinak byly na jednotlivych vécech zajistény biologické stopy.
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Dale bylo provedeno ohledani mista ¢inu v parku ve vzdalenosti pfiblizné 70 m pfed kovovou
branou arealu, kde byla nalezena cepice cerné barvy, tzv. ksiltovka. Byla zajisténa jako vécna
stopa.

Ve vzdalenosti 121,5 m od pocatku panelové cesty vpravo byl nalezen polehly prostor, ktery je
v protokolu pfesné specifikovan vcetné mist, kterd byla potiisnéna krvi. Zde byly zajistény
biologické stopy. Jako vécna stopa byla také nalezena krabicka od cigaret Wilson.

V ramci nasledného ohledani byla ve vzdalenosti 121,2 m od pocatku panelové cesty smérem
k zamecké brané vlevo zjisténa instalovana lavicka, pficemz od levého sloupku lavicky smérem
k zamecké brané ve vzdalenosti 10,2 m a 1,3 m od levé hrany panelové cesty byl zajistén vojensky
bodak kolmo zapichnuty v zemi. Jednalo se o vojensky bodak ruské vyroby model AK-47. Z
tohoto bodaku pak byly odebrany dalsi stopy. Na levé strané za lavickou se dale nachazi chranény
pamatny strom, jehoz upati hlavniho kmene se nachazi od hrany panelové silnice ve vzdalenosti
2,2 m. Povrch je zde opatfen keranzitem, pficemz pod kmenem v misté, kde se v kmeni nachazi
dutina, pod vrstvou o sile 20 mm bylo nalezeno pouzdro k bodaku AK-47.

Byly provedeny protokoly odbéru otisku pachovych stop z povrchu vojenského bodaku AK-47
CCCP a z plastového pouzdra vojenského bodaku. U obzalovaného [jméno| [pfijmeni| byl
proveden odbér pachového vzorku osoby. Z odborného vyjadfeni k pachové identifikace byla
zjisténa pachova shoda pachového vzorku [jméno| [pffjmeni] a otisku pachovych stop na
vojenském bodaku a pouzdru vojenského bodaku.

Z odborného vyjadfeni z oboru kriminalistiky, odvétvi biologie a genetiky, pak bylo zjisténo, na
zakladé porovnavacich biologickych materialt obzalovaného [jméno] [pfijmeni] a poskozené¢ho
[jméno| [pifjmeni] a na zaklad¢ odebranych vécnych stop, ze na kovovém boxeru se nachazi
biologicky material minimalné dvou osob, pficemz alespon jedna je muzského pohlavi. Zjistény
geneticky profil obsahuje genetické znaky obsazené v profilu DNA obzalované¢ho [pifjmeni].
Pokud jde o vysledek zkoumani zajisténého materialu z noze, tzv. motylku, zajisténého v blizkosti
véci poskozeného [pffjmeni], byla indikovana pfitomnost biologického materialu, jehoz geneticky
profil vykazuje individualni shodu z profilu DNA osoby [pffjmeni] [jméno].

Na replice utocného noze AK-47 CCCP, na jeho cepeli, byla zjisténa slaba pozitivni reakce na
lidskou krev. Dalsim zkoumanim bylo zjisténo, ze stanoveny geneticky profil neni vzhledem ke
své uplnosti a smésnému charakteru vyuzitelny k identifikaci. Ve stéru cernohnédého potiisnéni
na kovovém konci rukojeti zminéného bodaku byla rovnéz prokazana pfitomnost lidské krve,
pficemz majoritni slozka stanoveného genetického profilu vykazuje individualni shodu s profilem
DNA osoby [ptijmeni] [jméno].

Zkoumani byla podrobena také riflova bunda modré barvy obz. [jméno]| [pfijmeni], pficemz byly
odebrany vzorky z manzety pravého rukavu bundy, z horni ¢asti levého pfedniho dilu bundy z
oblasti lokte na pravém rukavu zepfedu, na manzet¢ levého rukavu bundy a stifkance v horni
casti zadniho dilu v oblasti ramene. Majoritni slozka stanoveného genetického profilu vykazovala
individualni shodu z profilu DNA osoby [jméno]| [pfijmeni] kromé vzorku na manzeté pravého
rukavu bundy zepfedu, kde genetickou analyzou byla ve stopé identifikovana pfitomnost
biologického materialu nejméné dvou osob, z nichz alesponi jedna je muzského pohlavi. Pritom
majoritni slozka stanoveného genetického profilu vykazuje individualni shodu s profilem DNA
osoby [jméno] [piijment].

Pokud jde o otéry z kratkych maskacovych kalhot obzalovaného [jméno] [pifjmeni], pak ty ve
vsech pfipadech vykazovaly individualni shodu s profilem DNA osoby oznacené [pfijmeni]
[[méno]. Stejn¢ tak tomu bylo i u vzorka odebranych ze zeleného tricka s kratkym rukavem
[jméno| [pifjmeni].

Z odborného vyjadfeni z oboru kriminalistiky, odvétvi mechanoskopie, je zfejmé, ze tomuto
zkouman{ bylo podrobeno obleceni poskozeného [jméno| [pifjmeni]. Na cerné textilni vesté byla
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zaznamenana dvé poskozeni bodnofezna, ktera mohla byt vytvofena nastrojem s bfitem typu
noze. Pokud jde o tricko s kratkym rukavem cervené barvy, rovnéz to vykazuje mechanické
poskozeni, ovSem na pfednim i zadnim dile. Na pfednim dilu u kraje vystfihu krku poskozeni
délky 24 mm a vpravo od tohoto poskozeni dalsi poskozeni délky cca 5 mm.

Pokud jde o zadni dil, ten je pfedevsim rozstfizen, a jak vyplyva z ufednfho zaznamu, k tomuto
rozstfizeni doslo postupem zachranaii pfi poskytovani prvni pomoci poskozenému. Dalsi
poskozeni zadniho dilu trika koresponduje s poskozenim cerné vesty, pfi¢emz na tomto triku se
nachazi dalsi poskozeni v blizkosti okraje vystfihu krku vpravo a to v podobé ti poskozeni délky
cca 5 mm. Dile je v odborném vyjadreni konstatovano, ze cepel zkoumaného noze, tzv. bodaku
s oznacenim AK-47 CCCP, je schopna zpusobit zjisténa poskozeni. Uvedené odborné vyjadieni
je doloZeno téz fotodokumentaci. Z prohlidky téla obzalovaného, dolozeno fotodokumentaci, je
pfedevsim zfejmé potifsnéni jeho téla zaschlou krvi.

Prohlidce t¢la se podrobila téz manzelka obzalovaného dne 22.5.2011 v 5.58 hod., pficemz u ni
byla zjiSténa na obou hornich koncetinach a na levé tvafi zaschla krev. Dale na spodni ¢asti pravé
hyzdé¢ fezna rana o délce 12 mm, Sitka na levé strané 2 mm a na pravé strané 1 mm. Drobné
$krabance v oblasti pravé lopatky raznych délek a v oblasti bedern patete. Skrabance byly zjistény
1 v oblasti zeber a spodni ¢asti bficha véetné podbfisku. Zjisténa byla i1 zaschla krev na pravém
lytku.

Dechovou zkouskou pifistrojem Drager bylo zjisténo mnozstvi alkoholu u obzalovaného
[pfijmeni] dne 22.5.2011 ve 2.04 hod. ve vysi 1,96 %o, ve 2.57 hod. 1,76 %o a ve 3.28 hod. 1,40
%o. U manzelky obzalované¢ho [jméno] [piijmeni] pak stejnou zkouskou inkriminovaného dne
bylo zjisténo ve 4.30 hod. mnozstvi alkoholu ve vysi 1,65 %o, ve 4.58 1,23 %o, v 5.31 hod. 1,48 %o
a v 7.08 hod. 1,34 %o. Podle protokolu o lékafském vySetfeni pfi ovlivnéni alkoholem bylo u
obzalovaného [jméno]| [ptijmeni]| zjisténo, ze jmenovany mél v 6.25 hod. 1,10 g alkoholu v krvi.
[[méno] [ptijmeni] pak v 7.40 hod. 1,15 g alkoholu v krvi a [jméno] [pifjmeni] v 6.15 hod. 0,38 ¢
alkoholu v krvi.

Podle protokolu o vydani véci obzalovany [jméno| [pfijmeni] vydal pro tucely trestnfho fizeni
modrou riflovou bundu, maskacové kratké kalhoty, zelené triko s kratkym rukdvem, ponozky a
modré pantofle. [jméno| [pifjmeni] pak vydala podle protokolu o vydani véci pro ucely trestniho
fizeni 1 ks bilé bundy, 1 ks damskych kalhot modré barvy, 1 ks trika ¢erné barvy, 1 ks podprsenky
a damskych kalhotek, oboji cerné barvy. Pfilohu spisu pak tvofi fotodokumentace kovového
boxeru a bajonetu, které byly zajistény v ramci trestnitho fizeni. K zajisténé riflové bundé
obzalovaného nutno podotknout, ze ta vykazuje masivni krevni stopy zejména na levém rukavu
v doln{ ¢asti malikové hrany po loket a v horni poloviné téhoz rukavu zevnitf po rameno a
v oblasti levé horni pfedni kapsy.

Ve véci byl vypracovan znalecky posudek z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudntho 1ékatstvi, z
nc¢hoz se podava, ze u poskozeného byly zjistény povrchové fezné rany ve vlasaté ¢asti hlavy bez
blizsi specifikace, fezna rana na cele zasahujici mirné do podkozi, fezna rana ucha vpravo 2 cm
nad pravou celisti, fezna rana krku vpravo o délce 4 cm, bodnofezna rana na zadni plose
hrudniku vpravo pfi patefi, nad pravou lopatkou smérem shora dolt, smérem do hrudntho kose,
hloubka bodného kanalu cca 7 cm, bodnofezna rana v pravé ¢asti hrudniku, v bederni krajing,
vedena smérem do hrudniho kose k podbfisnici, hloubka bodného kanalu cca 7 cm, vbod $ife 2
cm, feznébodna rana pravého ramene 3 cm. Podle vyjadfeni poskozeného u hlavniho liceni
bodna rana pravého ramene v podstaté prot’ala sval na pravém rameni.

Znalec ve svém posudku zduraznuje, ze vznikla poranéni u poskozeného nelze s pfesnosti
lokalizovat, nebot’ nejsou pfesné popsana. Z hlediska lékafského se jedna o lehka poranéni,
nebot’ nedoslo k zasazeni zadného zivotné dulezitého organu a nenastalo bezprostfedni ohrozeni
zivota. Nebyl nutny Zadny slozity chirurgicky zakrok. Vyraznéjsi potize u poskozeného mohly
trvat piiblizné¢ 10 az 14 dna, pficemz citelné omezeni v obvyklém zpusobu zivota mohlo
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v souhrnu trvat dva az tfi tydny. Pracovni neschopnost u poskozeného trvala od 22.5.2011 do
12.6.2011. Vznikla poranéni byla pouze desinfikovana a sesita ve vrstvach a sterilné kryta.
Hospitalizace jmenovaného trvala 6 dni. Bodnéfezna poranéni, jak popsana u poskozeného,
byvala podle znalce obvykle zpusobena jednobfitym bodnéfeznym nastrojem s plochou cepeli,
pficemz zminény nuz — vojensky bodak — je zpusobily ke vzniku popsanych poranéni. Vzhledem
k délce bodného kanalu cca 7 cm je nutné zduraznit, ze niz pronikal vrstvou odévii a vrstvou
podkozniho tuku, z ¢ehoz lze dovodit, ze intenzita bodnuti byla velkd a razantni. Tomu
nasvédcuje 1 fakt, ze poranéni vzniklo rychle a poskozeny je ani nepostiehl. K takovémuto viemu
bézné dochazi, jak vyplyva z odborné literatury, pficemz poskozeny takovyto atak muze vnimat
jako uder pésti, tedy jako tupé poranéni, pficemz v daném pfipadé nepochybné svoji roli sehralo
téz ovlivnéni alkoholem. Charakter a rozsah poranéni jednoznacné svédéi o aktivni ucasti druhé
osoby na vzniku poranéni.

Pokud jde o proniknuti zranujictho pfedmétu do télesnych dutin, mohly by byt poranény Zivotné
dulezité organy, jako jsou srdce, plice, velké cévni svazky, ledviny, které by byly spojeny
s masivnim krvacenim. Zadna takovato zranéni ovSem u poskozeného [pfijmeni] zjisténa nebyla.

Co se tyce poranéni na krku v pfipad¢, Zze by byla vétsitho rozsahu, mohlo dojit k poranéni
krénich cév s nasledkem velkého krvaceni. Co se tyce intenzivnich uderu pésti do obliceje a hlavy,
ktera navic byla fixovana na podlozku, mohlo ve svém dusledku dojit k tézkému poranéni
s vaznou poruchou zdravi ¢i zpusobeni smrti poskozeného. Jedna se o nebezpeci vzniku vaznych
nitrolebnich poranéni, jako zhmozdéni mozku, nitrolebni krvaceni, zlomeniny lby. Mohou
vzniknout komplikované zlomeniny ocnic s poranénim samotného oka a vpacenim zlomeniny
obli¢ejovych kost{ s moznosti vétstho krvaceni a piipadnym vdechnutim krve do dychacich cest
apod.

Ve véci byl vypracovan znalecky posudek z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudniho 1ékafstvi,
ohledné¢ stanoveni hladiny alkoholu v krvi obzalovaného v dob¢ spachani trestného cinu, pricemz
zavéry znaleckého posudku odpovidaji listinnym materialam, které byly ve véci konstatovany.
Znalecky posudek soucasné uvadi, Zze tvrzeni obz. [pfijmeni] v otazce pouzitych alkoholickych
napoju odpovida.

Ze znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, vyplyva, ze obzalovany
[jméno] [pifjmeni] v dobé spachani trestné cinnosti netrpél zadnou dusevni chorobou, nalézal se
ve stavu prosté alkoholové opilosti stfedniho stupné. Jeho schopnost rozpoznat nebezpecnost
svého jednani v dobé pachani pfedmétné trestné cinnosti byla nepodstatné zmensena
pfedchozim pozitim alkoholu. Schopnost obzalovaného své jednani ovladat byla zmensena
hloubéji, v mife podstatné a to v dusledku souctu faktort stfedné alkoholové opilosti a silného
afektu, ktery nastal jako reakce na situaci pro néj emocné narocnou a stresujici. Jednak pod
vlivem kumulujictho se napéti z netspésného hledani manzelky. Na situaci, ve které reagoval
nahlym silnym afektem s agresivitou, kdy byly v dasledku stupné jeho opilosti uvolnény nizsi
mechanismy jednani a utlumena volné rozumova kontrola. Slo tedy o souéet faktord opilosti, do
které se uvedl sam svym volnim rozhodnutim, a silného afektu. Paticka i tzv. komplikovana
opilost je vyloucena. Pobyt obzalovaného na svobod¢ neni z psychiatrického hlediska
nebezpecny, nebot’ netrpi zadnou dusevni chorobou ani alkoholovou zavislosti. Obzalovany je
schopen plné chapat smysl trestnfho fizeni.

Z vypracovaného psychologického znaleckého posudku se podava, ze u obzalovaného nejsou
ptitomny znamky osobnostni psychopatologie, nebyly zjistény psychotické poruchy. Motiv ¢inu u
obzalovaného je nutno posuzovat a hodnotit s ohledem na stav tézké opilosti. Motivem byla
zarlivost a s ni spojena obava ze ztraty partnerského vztahu a zaroven touha pomstit se sokovi. U
obzalovaného doslo ke kumulaci silného afektu a nasledné i abnormalni afektni reakce.
Obzalovany nevykazuje sklony k protispole¢enskému jednani. Je si plné védom zavaznosti svého
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jednani, kterého upfimné lituje, coz je zfejmé 1 z pisemné komunikace s poskozenym. Prognéza
resocializace u poskozeného je velice pfizniva.

Pokud jde o osobni materialy obzalovaného, je zfejmé, Ze obzalovany dosud nebyl soudné trestan
a je osobou bezuhonnou a nejsou k nému pfipominky ani z mista bydliste.

Na zakladé vyse uvedenych dukazu krajsky soud dospél k nasledujicim skutkovym zjisténim.

Obzalovany pifiblizné pfed 12 lety uzaviel své druhé manzelstvi s [jméno] [pffjmeni], s niz ma
syna [jméno]. Spole¢né obyvaji rodinny domek v obci Pacov a jejich spolecnému souziti
v podstaté nelze nic vytknout. Pfedevsim mezi nimi nedochazelo k zasadnim konfliktim a pokud
jde o samotného obzalovaného, je mozné fici, ze neni osobou, kterd by byla jakkoliv agresivné
zalozena. Nebyly u néj zjiStény zadné konflikty se spoluobcany.

Dne 22.5.2011 probihaly v Pacové v zamecké pivnici pivni slavnosti. Toho dne obzalovaného a
jeho manzelku navstivila sestra jeho manzelky, s nimiz v odpolednich a vecernich hodinach
grilovali maso a soucasné¢ konzumovali alkoholické napoje, zejména pivo a rum. Okolo pulnoci
obzalovany se svoji manzelkou [jméno| [pffjmeni] odesli na pivni slavnosti. Na slavnosti
odchazeli v podnapilém stavu, ktery lze charakterizovat jako stfedné tézkou opilost. Cely vecer
ovsem nesdileli spolecné. Na samém konci téchto pivnich slavnosti obzalovany sedél sam,
pficemz jeho manzelka [jméno] [pfijmeni| opakované konzumovala tvrdy alkohol s poskozenym
[jméno]| [pfijmeni]. Pfi jednom jejich vzajemném setkani poskozenému sdélila, ze ji je v dasledku
opilosti nevolno a k jeho navrhu odesli smérem do zameckého parku po panelové cesté, pficemz
v parku si spole¢né sedli bokem k panelové cesté do travy.

Obzalovany, ktery v dusledku opilosti v podstat¢ vnimal pouze odchod vlastni manzelky
s poskozenym [pffjmeni| z pivnich slavnosti, po urcité dobé je Sel hledat do mista bydlisté. Poté,
co doma zjistil, Ze se tam nenachazi a to ani jeho manzelka, vzal repliku ruského bajonetu, kterou
vlozil do pouzdra na tento bajonet a odesel manzelku hledat zpét. Prosel v Pacové dva bary a
kdyZ ji nenasel, prochazel zamecky park po panelové cesté. Pii pruchodu zameckym parkem,
kdyz si chtél zapalit cigaretu, zjistil, Ze se mimo panelovou cestu nachazi jeho manzelka ve
spolecnosti poskozeného [pifjmeni]. V dusledku afektu zpusobeného zarlivosti, poskozeného
[[méno] [pifjmeni], ktery v danou chvili sed¢l na zemi, fyzicky napadl tak, ze opakované, replikou
uto¢ného noze tzv. bodaku oznaceného AK-47 CCCP, o délce jednostranné brousené cepele
17,2 ecm a maximalni sffce 2,6 cm, jej nejméné 3krat intenzitou velkou a razantni bodnul nad
pravou lopatku smérem do hrudniho kose, nasledné do zadn{ ¢asti hrudniku vpravo opét smérem
do dutiny hrudni k podbiisnici a posléze do pravého ramene, a dile jej na hlavé nozem potezal,
na poskozeného nalehl vahou svého téla, jednou rukou jej tlakem na krk a hrudnik tlacil k zemi a
druhou rukou jej udefil opakované kovovym boxerem, ktery mél navlecen na pravé ruce, do
hlavy, pfitom vykfikoval, Ze mu hlavu rozmlati se slovy, pokud se pohne jej zabije a vykucha jako
rybu, ¢imz poskozenému zpusobil dvé bodnofezné rany o délce bodnych kanalt cca 7 cm, jednu
bodnoufeznou ranu pravého ramene 3 cm, dile pak feznou ranu na pravém uchu 2 cm nad
pravou celisti a feznou ranu krku vpravo 4 cm, dale fezné rany na cele, povrchové fezné rany ve
vlasaté casti hlavy, jakozto i hematomy v obliceji, tedy zranéni, pfi nichz mohly byt poranény
zivotné dulezité organy jako jsou plice, srdce, velké cévni svazky a ledviny, spojené s masivnim
krvacenim, pficemz pfi Gtoku na obli¢ej a hlavu poskozeného, ktera byla fixovana na podlozce,
mohlo dojit k tézkému poranéni s vaznou poruchou zdravi ¢i smrti poskozeného. Obzalovany
béhem utoku pifisel o nuz, coz zjistil poskozeny, vymanil se ze sevieni obzalovaného, obzalovany
mu zanechal boxer a poskozeny bez dalstho z mista napadeni odesel na dvur pivovaru, kde mu
byla zavolana zachranna sluzba. Byl nucen se podrobit lékatskému operativnimu zakroku
v Nemocnici Pelhfimov a byl tak citelné¢ omezen v obvyklém zpusobu zivota nejméné do
12.6.2011.

Tento skutkovy déj je opfen o vSechny dikazy provedené v hlavnim liceni. Pokud jde o svédecké
vypovédi, pak je nezbytné fici, ze vétsina svédki, kromé poskozeného, popisuje situaci pied
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samotnym incidentem, pifp. po ném. Zjisténi ohledné¢ samotného konkrétntho utoku
obzalovaného vici poskozenému [jméno| [pifjmeni] tak krajsky soud opira zejména o vypoved
poskozeného, ktery napadeni obzalovanym v parku v Pacové popisuje, byt i v tomto sméru
vypoved poskozeného svym zpusobem koriguje o objektivni zjisténi, jako jsou lékatské zpravy a
znalecké posudky, odborna vyjadfeni a protokoly o ohledani mista ¢inu, kdyz saim poskozeny,
pfedevsim i v dasledku opilosti (a¢ jeho stupen ovlivnéni byl nejmensi), nebyl schopen vsechny
taze utoku obzalovaného popsat detailné. Uzavieny skutkovy déj krajskym soudem neni ani
v zasadnim rozporu s vypovédi samotného obzalovaného. Ten spachani trestné cinnosti
nepoptel. V dusledku stfedné tézké opilosti prubéh napadeni poskozeného [jméno] [pifjmeni]
nebyl schopen popsat a v hlavnim liceni dokonce vyslovil pochybnosti, zda to byl on kdo, mohl
zpusobit poskozenému poranéni vznikla nozem. Takovéto tvrzeni vyslovil, byt potvrdil, Ze
v rozhodné dobé napadl poskozeného [pfijmeni| a pfi tomto napadeni mél u sebe nuz, ktery se
pii ohledani mista ¢inu nalezl v jeho blizkosti.

Predn¢ krajsky soud konstatuje, ze nema nejmensich pochyb o tom, ze skutec¢né v inkriminované
dobé doslo k fyzickému ataku obZalovaného vici poskozenému v zameckém parku v Pacové.
Tento zaver je zcela jednoznacny ze vSech provedenych dukazu, at’ jiz z vypovédi obzalovaného,
z vypovedi poskozeného, ale také z vypovedi ostatnich svédka a z protokolu o ohledani mista
¢inu véetné stop, které byly zajistény jednak na obleceni obou aktéra, piipadé v ramci ohledani
mista ¢inu.

Ponckud slozitéjsi se muze jevit otazka, zda v ramci tohoto konfliktu byla poskozenému zjisténa
zranéni zpusobena jednanim obzalovaného a to zejména za situace, kdy sim obzalovany si
v dasledku opilosti z probéhlych udalosti pfili§ mnoho nepamatuje a vznasi pochybnosti, zda
béhem utokt viuci poskozenému pouzil ntz. Krajsky soud je pfesvédcen, ze tuto obhajobu
obzalovaného je mozné provedenymi dukazy jednoznacéné vyvratit. Pfedné to byl sam
obzalovany, kdo potvrdil, Ze pfedmét utoku — pouzity utoc¢ny nuz — je jeho vlastnictvim a
v nocnich hodinach pfedtim, nez Sel hledat svoji manzelku, si doma tento niz vlozil do pouzdra
a pfedmétné pouzdro zavésil za pas. Byt’ ve své vypovédi obzalovany uvadi, Ze si nevzpomina, ze
by v ramci utoku pouzival tento niz, vychazeje z vérohodné vypovedi poskozeného, neni pochyb
o tom, ze nuz v ramci utoku obzalovany pouzival a také to takto vnimal. Poskozeny ve své
vypoveédi uvadi, ze v urcité fazi utoku obzalovany pozadoval po své manzelce, aby mu vratila ntz
nebo aby mu ho nagla, pficemz nasledoval z jeho strany dal$i uder boxerem. Uvedené tak
jednoznacné sveédci o tom, ze obzalovany v ramci utoku vuci poskozenému nuz zcela védomé
pouzival a to jenom do urcité faze, nez o tento nuz piisel. Ostatné, jak poskozeny [jméno]
[pfijmeni] uvedl, toto zjisténi pro néj bylo podnétem, kdy i pfes dalsi udery boxerem se mu
podafilo vymanit z drzeni obzalovaného, pficemz dokonce ziskal do svého drzeni i boxer.

Z uvedeného tak krajsky soud dovozuje, Ze jako prvotni byly ataky obzalovaného vuci
poskozenému za pouziti noze, protoze to byly fezné a bodnofezné rany, které zpusobily krvaceni
na téle poskozeného. Masivni krvaceni z poranéni, ktera byla zptisobena poskozenému, je zfejmé
ze zakrvaceni odévu poskozeného, ale také ze zakrvaceni samotného odévu obzalovaného.
Masivnost zakrvaceni modré riflové bundy obzalovaného pak svédci o tom, Zze obzalovany poté,
co poskozeny zacal krvacet, musel byt s poskozenym v bezprostiednim kontaktu. Zakrvaceni
bundy, zejména pak levého rukavu ve spodni vnéjsi ¢asti, muselo byt v kontaktu s oble¢enim
poskozeného po urcitou dobu, nebot’, jak jiz bylo konstatovano, je pomérné masivni a kromé
toho odbornym vyjadfenim bylo zjisténo, ze se jedna o krev poskozeného [piijmeni]. Tento zaver
je podpofen vypovedi poskozeného, kdyz ten uvadi, ze v jisté fazi utoku jej obzalovany pfitlacil
rukou na ohryzek, omezil jej v pohybu na jistou dobu a nasledovaly udery boxerem do hlavy.
Protoze obzalovany je pravak a v pravé ruce mél boxer, nepochybné tlacil poskozeného na krk a
hrudnik loktem levé ruky a to poté, co jiz bylo dfive zpusobeno zranéni nozem. V dusledku
krvaceni ze vzniklych poranéni doSlo k masivnimu zakrvaceni levého rukavu riflové bundy
obzalovaného. Nedaleko mista ¢inu byl nalezen nuz obzalovaného a na jeho cepeli byla jako
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biologicka stopa zajisténa krev se stejnym profilem DNA jako ma poskozeny. Rovnéz tak bylo
nalezeno pouzdro k tomuto nozi, coz obzalovany vysvétlil tim, ze pouzdro v téchto mistech mél
jesté po celé udalosti a pravdépodobné je tam ztratil. Pouzdro vSak bylo nalezeno zahrabané
piiblizné 20 mm pod povrchem.

Z provedenych dukazu dale nevyplyva, ze kromé konfliktu, ke kterému doslo mezi obzalovanym
[jméno| [pifjmeni] a poskozenym [jméno| [pifjmeni], byl poskozeny do doby, nez mu byla
poskytnuta 1ékafska péce, napaden tfeti osobou. Jak obzalovany tak i poskozeny shodné uvadéji,
ze poté, co se poskozenému podafilo vysmeknout z drzeni obzalovaného, ponechaje si ziskany
boxer, odesel po panelové cesté do prostoru, kde probihaly pfedchoziho dne pivni slavnosti.
Poté, co dosel na misto konani pivnich slavnosti, mu byla poskytnuta zakladni péce a nasledné
pfivolana zachranna sluzba.

Z protokolu o ohledani mista ¢inu pak je zfejmé, kde doslo k vzijemnému zidpasu mezi
obzalovanym a poskozenym, pficemz na tomto misté byly nalezeny i krevni stopy, které
predstavuji biologicky material poskozeného [jméno] [pfijmeni].

Na nalezeném dtocném nozi, na némz byly zajistény biologické stopy, jak jiz bylo konstatovano,
byla také pachova stopa shodujici se s pachovou stopou obzalovaného.

Uvedena zjisténi tak jednoznacné prokazuji, ze to byl obzalovany, kdo v dané dobé¢ napadl
poskozeného za pouziti noze a nasledné za pouziti kovového boxeru a v ramci tohoto utoku
poskozenému zputsobil zranéni vyplyvajici z 1ékafské zpravy a znaleckého posudku. Zavaznost a
zpusob ohrozeni poskozeného na zivoté pak je zfejma ze znaleckého posudku soudné
lékatského.

Pokud jde o motiv jednani obzalovaného vuci poskozenému, pak ten se odviji z okolnosti
piipadu, ale také ze znaleckého posudku, kde se hovofi, ze podnétem utoku obzalovaného byla
zarlivost na vlastni manzelku, pficemz ta do urcité miry byla podminéna také jeho negativnimi
zkusenostmi v této oblasti z pfedchoziho manzelstvi.

Pokud jde o pravni posouzeni jednani obzalovaného, 1ze konstatovat, Ze obzalovany byl podanou
obzalobou vinén ze spachani zvlast’ zavazného zlocinu vrazdy podle § 140 odst. 1 tr. zakoniku ve
stadiu pokusu ve smyslu § 21 odst. 1 tr. zakoniku. Tohoto zlocinu se dopusti ten, kdo jiného
umyslné usmrti. Pficemz o pokus trestného ¢inu se jedna tehdy, jestlize jednani bezprostfedné
sméfuje k dokonani trestného c¢inu a jehoz se pachatel dopustil v umyslu trestny ¢in spachat,
pficemz k dokonanf trestného ¢inu nedoslo.

Krajsky soud je toho nazoru, Ze jednani obzalovaného po formalni strance napliuje vsechny
zakonné znaky tohoto zvlast’ zavazného zlocinu ve stadiu pokusu.

Predné lze konstatovat, ze obzalovany je osobou pficetnou, jak vyplyva ze znaleckého posudku
psychiatrického, kdyz u néj nebyla shledana zadna dusevni choroba v dobé¢, kdy se trestného cinu
dopustil. U obzalovaného bylo sice zjisténo podstatné snizeni ovladacich schopnosti, oviem bylo
tomu tak v dusledku stfedni alkoholové opilosti a silného afektu, ktery nastal jako reakce na
situaci pro néj emoéné naro¢nou a stresujici. Slo tedy o soucet faktort opilosti, do které se uvedl
sam svym volnim rozhodnutim, a silného afektu. Z hlediska trestni odpovédnosti jsou tato
zjistén{ irelevantni.

Zcela objektivne bez duvodnych pochybnosti krajsky soud zjistil, Ze obzalovany za pouziti
uto¢ného noze, tzv. bodaku AK-47 CCCP, s délkou jednostranné brousené cepele 17,2 c¢m, za
vyse rozvedenych okolnost{ zatutocil na poskozeného [jméno| [ptijmeni]|, pficemz v ramci tohoto
utoku jej minimalné tfikrat bodl intenzitou velkou az razantni, v jednom piifpad¢ do pravého
ramene, dale nad pravou lopatku smérem do hrudnfho kose a nasledné do zadni ¢asti hrudniku
vpravo opét smérem do dutiny hrudni k pobfisnici. Dvé zminéna bodnuti mu zputsobila
bodnofezné rany o celkové délce bodnych kanalka 7 cm, pronikajici do dutiny télni. S ohledem
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na lokalizaci a smér téchto bodnofeznych ran mohlo dojit k poranéni zivotné dulezitych organua,
jako jsou plice, srdce, velké cévni svazky a ledviny, spojené s masivnim krvacenim. K takovémuto
poranéni nedoslo zcela nahodou. Nasledné dalsim tGtokem obzalovany zptisobil fadu feznych ran,
zejména na hlavé poskozeného, jak specifikovano ve vyrokové ¢asti rozsudku a poté, co pfisel o
nuz pomoci kovového boxeru, ktery mél navlecen na ruce, udery do hlavy zputsobil dalsi
poranéni ve vlasaté casti hlavy, jakoz i hematomy v obliceji. Pfitom pfi utoku na hlavu
poskozeného, ktera byla fixovana na podlozce, mohlo dojit k té¢Zkému poranéni s vaznou
poruchou zdravi ¢i smrti poskozeného. Dalsim vyznamnym zjisténim z hlediska pravniho
posouzeni jednani lze poukazat na fakt, Zze poté, co obzalovany v prubé¢hu utoku vuci
poskozenému v dobé, kdy na ném klecel, pfiSel o niz, tento niz se snazil opatfit pfedevsim
vyzvou vlastni manzelky, aby mu jej nasla. Tohoto zjisténi vyuzil i poskozeny, ktery pfes udery
obzalovaného kovovym boxerem, zejména na zadni stranu hlavy, se s uchopeni obzalovaného
vymanil, ziskal kovovy boxer do svého drzeni a z mista napadeni odesel.

S ohledem na tvrzeni obzalovaného, Ze jeho jednani vici poskozenému nebylo vedeno imyslem
jej usmrtit, krajsky soud subjektivni stranku jeho trestného ¢inu musel dovodit z vyse popsaného
jednani obzalovaného vuci poskozenému. Pfedné neni pochyb o tom, ze nastroj, ktery byl
obzalovanym pouzit k atoku vuci poskozenému, byl zptsobily ke zbaveni Zivota poskozeného.
Jednalo se o uto¢ny ntiz jednostranné brousené cepele, ktera méla délku 17,2 cm. Tento naz byl
pouzit vici télu poskozeného minimalné ve dvou pfipadech, kdy znacnou intenzitou, oznacenou
znalcem jako velkou az razantni, bodnul poskozeného tak, Ze tento utok smétfoval do télni dutiny,
kde se nachazi zivotn¢ dulezité organy. K jejich poskozeni nedoslo nezavisle na wvuli
obzalovaného v duasledku pronikani noze oblecenim poskozeného a jeho znacnou svalovou
hmotou danou jeho télesnou konstituci. V piipadé obzalovaného se ovéem nejednalo pouze o
tato bodnuti, jak vyse uvedeno. Obzalovany tento nuz pouzil téz ke zptusobeni bodné rany na
pravém rameni poskozeného a feznych ran v prostoru krku a hlavy poskozeného. K utoku pak
obzalovany také pouzil po ztraté noze kovového boxeru k dalsim tderam, zejména na zadni cast
hlavy, pficemz intenzita tohoto utoku a zptisob provedent, jak uvedl znalec ze soudniho 1ékafstvi,
nevyloucila moznost zpusobeni vazné poruchy zdravi ¢i smrt. Obzalovany svého utoku vuci
poskozenému zanechal az ve chvili, kdy se poskozeny z jeho sevieni vymanil.

Obzalovany tak podle pfesvédceni krajského soudu si musel byt védom, Ze celou fadou
opakovanych atoku, jednak nozem proti télu poskozeného, krku a obliceji, tedy do mist, kde se
nachazi organy dulezité pro zivot ¢loveka, muze vést ke smrtelnému poranéni. To, Zze obzalovany
védomeé uzival jak nuz, tak pozdéji i boxer, ke svym dtokim vuci poskozenému, je zcela zfejmé z
jeho slovniho doprovodu, ktery v ramci tohoto dtoku mél. Ve svych utocich obzalovany
pokracoval v podstaté az do chvile, kdy doslo ze strany poskozeného z vymanéni se ze sevieni
obzalovaného. K zasazeni dulezitych organu c¢lovéka utokem obzalovaného pak nedoslo pouze
nahodou, kdyz jeho utoky, co do pouziti pfedmétu, razance a mista, byly zputsobile tohoto
nasledku dosahnout. Ostatné i sam poskozeny intenzitu tohoto utoku takto vnimal, kdyz u
hlavnfho liceni ve své vypovédi v ramci hodnoceni tohoto utoku uvedl, ze si jiz myslel, ze,, jeho
dcera pfijde o otce®. Krajsky soud ma za to, ze minimaln¢ nepiimy umysl obzalovaného v dané
veéci byl prokazan na zakladé uceleného nerozporného fetézce neptimych dukazu, svédcicich o
srozumeéni pachatele s usmrcenim poskozeného v dobé utoku, jak predpoklada ust. § 15 odst. 1
pism. b) tr. zakoniku.

Krajsky soud ma za to, ze obzalovany po formalni strance naplnil vsechny zakonné znaky zvlast’
zavazného zloc¢inu vrazdy podle § 140 odst. 1 tr. zakoniku a vzhledem k absenci
pfedpokladaného nasledku, kdy ke smrti poskozeného nedoslo nezavisle na vuli obzalovaného,
krajsky soud jednani obzalovaného posoudil jako pokus tohoto zvlast’ zavazného zlocinu podle §
21 odst. 1 tr. zakoniku, nebot’ jednani obzalované¢ho bezprostfedné sméfovalo k tomu, aby
jiné¢ho usmrtil.
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Trestny ¢in vrazdy podle § 140 odst. 1 tr. zakoniku je ohrozen trestem odnéti svobody od 10 do
18 let. Obzalovany tento trestny cin spachal ve stadiu pokusu, ovéem podle § 21 odst. 2 tr.
zakonfku pokus tr. ¢inu vrazdy je trestny podle trestni sazby stanovené na dokonany tr. ¢in.

Ramec dvah pro stanoveni druhu a vyméry trestu je dan ustanovenim § 39 a nasl. tr. zakoniku. V
citovaném ustanoven{ v odstavci 1 je predev§im stanoveno, ze pfi posuzovani druhu a vyméry
trestu soud piihlédne k povaze zavaznosti spachaného tr. cinu, k osobnim, rodinnym,
majetkovym a jinym pomérim pachatele a k jeho dosavadnimu zptisobu Zivota a k moznostem
jeho napravy; dale pfihlédne k chovani pachatele po ¢inu, zejména k jeho snaze nahradit skodu
nebo odstranit jiné skodlivé nasledky cinu. Pfihlédne také k ucinkim a dusledkam, které lze
ocekavat od trestu pro budouci zivot pachatele.

Neni pochyb o tom, ze obzalovany se dopustil trestného ¢inu, kdyz svij utok sméfoval na to
nejcennéjsi, co clovék muze mit, a to je lidsky zivot a zdravi. Pfi posuzovani zavaznosti jednani
obzalovaného nebylo mozné pfehlédnout nekteré rozhodujici skutecnosti, které na jednu stranu
obzalovanému pfitézuji a na druhou stranu hovoii vjeho prospéch. Nepochybné k tizi
obzalovaného jde fakt, Zze obzalovany vici poskozenému utocil jednak za pouziti noze, ale také za
pouziti boxera a to nikoli ojedinéle, jak bylo zjisténo. V protikladu pak 1ze hodnotit do urcité miry
ve prospéch obzalovaného chovani samotného poskozeného a manzelky obzalovaného pfedtim,
nez obzalovany oba $el hledat. Lze fici, ze pocinani poskozeného a manzelky obzalovaného, byt’
nepochybné ovlivnéné jejich pfedchozim uzitim alkoholickych napoja, kdy v no¢nich hodinach
v zavéru pivnich slavnosti v Pacové spolecné odchazi do blizkého parku, byt” pouze za tcelem,,
vyvétrani manzelky obzalovaného, lze oznacit za nest'astné az nezodpovédné. Ostatné to byl
také divod, pro¢ obzalovany nasledné, kdy po odchodu z pivnich slavnosti nezastihl manzelku
doma, vzal si zminény ntz a $el ji hledat. Zjisténého jednani se pak dopustil ve zminéném
zameckém parku z afektu Zarlivosti, kdyz ji nalezl ve spolecnosti poskozeného [jméno| [pifjmen].

Ve prospéch obzalovaného je mozné hodnotit také fakt, ze pfes pomérné intenzivni atok, ktery
byl zjistén ze strany obzalovaného vuci poskozenému, nedoslo ke zptisobeni fatalniho nasledku.
Soucasné poté, co se poskozeny ze sevieni obzalovaného vymanil, obzalovany bezpochyby i
v dusledku odeznéni afektivniho jednani od jakéhokoli dalstho utoku vuci poskozenému upousti
a poskozeny bez dalstho odchazi z mista napadeni zpét do prostoru, kde puvodné probihaly pivni
slavnosti. Lze také fici, Zze obzalovany projevil litost nad svym pocinanim, coz vyplyva nejenom
ze znaleckého posudku psychologického, ale také z faktu, Ze obzalovany napsal poskozenému
osobni omluvny dopis.

Za situace, kdy osobu obzalovaného je mozné povazovat za bezuhonného jedince, nebot’ vuci
jeho osob¢ nejsou zadné negativni pfipominky a dosud nebyl soudné trestan, ma krajsky soud za
to, ze by pouziti trestni sazby odnéti svobody stanovené trestnim zakonfkem bylo pro pachatele
nepfiméfené ptisné, pficemz napravy pachatele je mozné dosahnout i trestem kratsiho trvani,
kdyZ i znalci z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychologie a psychiatrie uvadi, ze resocializace
obzalovaného je velice pfizniva.

Podle presvédcent krajského soudu tyto zavéry pfedstavuji naplnéni ust. § 58 odst. 5 tr. zakoniku,
které dava moznost soudu snizit trest odnéti svobody pod dolni hranici zakonné trestni sazby
v piipade, jestlize odsuzuje pachatele kromé jiného téz za pokus trestného ¢inu. Krajsky soud pii
uvahach o stanoveni délky trestu dospél k zavéru, ze pfiméfenym trestem ulozenym
obzalovanému za spachanou trestnou ¢innost je tak trest odnéti svobody v trvani osmi let. Tento
trest je ze zakona nepodminény.

Odsouzeny je osobou, kterda dosud nebyla ve vykonu trestu odnéti svobody, je povazovan za
bezuhonného obcana, proto ma krajsky soud za to, ze s vyuzitim ust. § 56 odst. 3 tr. zakoniku je
mozné obzalovaného k vykonu ulozeného trestu odnéti svobody zafadit do véznice s ostrahou
podle § 56 odst. 2 pism. ¢) tr. zakoniku.
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Obzalovany k trestné ¢innosti pouzil konstatovany nuz, tzv. bodak, s pouzdrem a kovovy boxer.
Proto krajsky soud postupem podle § 70 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku obzalovanému ulozil téz
trest propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty ve vztahu k témto zajisténym vécem.

K trestnimu fizeni se s pozadavkem na nahradu skody pfipojila Vseobecna zdravotni pojistovna
CR, Krajska pobocka pro kraj Vysoéina, Uzemni pracovisté Pelhfimov, ve vysi 26.314 K¢, Z
piilohovych materiali k tomuto pfipojeni je zfejmé, ze tato cCastka byla vynaloZena na lécbu
zranéni zpasobenych jednanim obzalovaného poskozenému [jméno| [pffjmeni] a tato castka byla
piislusnym zdravotnim zafizenim VSeobecnou zdravotni pojistovnou proplacena. Z téchto
davoda krajsky soud pozadavek poskozené organizace povazuje za opravnény a proto
obzalovaného postupem podle § 228 odst. 1 tr. fadu zavaval povinnosti nahradit tuto skodu
v plné vysi.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnt od doruceni jeho stejnopisu k Vrchnimu
soudu v Praze prostfednictvim tohoto soudu. Cini se tak ve trojim vyhotoveni. Statni zastupce
tak muze ucinit pro nespravnost kteréhokoliv vyroku, obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery
se ho pfimo dotyka. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost jeho vyroku muze jej
napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni
pfedchazejicim rozsudku. Ve prospéch obzalovanych mohou rozsudek odvolanim napadnout 1
piibuzni v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, manzel a druh. Odvolani musi byt v uvedené lhaté
také oduvodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou
vytykany rozsudku nebo fizeni, které pfedchazelo. Statni zastupce je povinen uvést, zda odvolani
podava ve prospéch nebo neprospéch.

Tabor, 22. kvétna 2011

JUDr. Zdené¢k Kucera
pfedsedkyné senatu



