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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ceskych Budéjovicich, rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu JUDr.
Ondfeje Cirka a pfisedicich Frantisky Princové a Ludmily Prasové v hlavnim liceni konaném dne
30. 4. 2020 v Ceskych Bud¢jovicich

Obsalovans I

takto:

nezameéstnany, trvale bytem

>

narozeny v
, t.C. ve vykonu vazby ve Véznici _

je vinen, ze

1. od pfesn¢ nezjistené doby na konci roku 2015 do poloviny bfezna 2017 na raznych mistech

v i, zejména v byté svych rodict v soustavné bil a ponizoval
svoji tehdejsi piitelkyni - poskozenou | nat. -, jejiz vék znal a
tudiz veédel, Ze jde o dit¢ mladsi osmnacti let, vulgarné jf nadaval, vyhrozoval ji zmlacenim, zabitim

zvefejnénim jejich fotografii a videi, které sam pofizoval a které zachycovaly poskozenou
ﬂ nebo jak s tim, Ze ji 7adny kluk uz nikdy neda ani
pusu, opakované poskozenou bil koZzenym paskem do zad, nohou, rukou a ¢aste¢né i pfes oblicej,
skrtil ji, v jednom pfipadé ji pichal ostrou vidlickou do kolene, vyhrozoval ji useknutim nohy,
pficemz pfed ni ji machal sekyrkou, dal ji do ruky ntz a pozadoval, aby se na dukaz své lasky
k nému pofezala i, v srpnu 2015 ji donutil skocit z mostu do - s tim, ze
jediné tak mu prokaze svoji vérnost, v dusledku ¢ehoz poskozena utrpéla trznou ranu na bradé o
délce 3 cm a po dderu do hlavy se malem utopila, v listopadu 2016 ji shodil na zem a kopl ji
nejmén¢ jednou do hlavy, ¢imz ji zpusobil krvaceni z nosu a hematom v okoli pravého oka
s podezfenim na lehky otfes mozku, nejméné ve tfech piipadech ji ohrozoval plynovou pistoli,
kterou ji zblizka mifil na hlavu a vyhrozoval, Ze ji zabije, vyhrozoval ji i tim, ze ublizi jejim
rodinnym pifslusnikam, ze vi, kudy jeji matka jezdi na kole a pocka si na ni, ze zabije jeji sestru
ﬂ? ktera se ji snazila zastavat, rozbije jim auto a podobn¢; timto svym jednanim dostal
poskozenou do zcela podfizeného postaveni, kdy se mu nedokazala postavit na odpor,




4.

. v presné nezjistén

. od
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poslouchala jej a plnila jeho pokyny, ¢ehoz vyuzil k tomu, Ze si na poskozené pies jeji nesouhlas
a prosby vynutil v nezji§téném poctu pfipadu, ¢asto i kazdy den nebo obden, pohlavni styk, a to
jak ve formé klasické souloze, pokud ji poskozena odmitala kvili tomu, ze ji pozadoval piilis
casto, az Sestkrat denné, tak i v podobé¢ jinych sexualnich praktik, které byly pro poskozenou
nepfijemné nebo i bolestivé, konkrétn¢ na ni nejméné ve tiech pfipadech vykonal
. nejméne v pcti , nejméné
v deseti pfipadech a nejmén¢ ve dvou
pfipadech ji donutil, aby ; v dusledku tohoto jednani u
poskozené vznikla a plné se rozvinula posttraumaticka stresova porucha, ktera ji az do soucasné
doby podstatné omezuje na bézném zpusobu zivota, kdyz se u ni projevuji mimo jiné tzkostné
stavy, opétovné prozivani situaci formou flashbacki s redlnou emoéni odezvou jako v dobé
incidentu, vyhybavé chovani, socialni stazeni, dekoncentrace, poruchy spanku, trvaly stav napéti
a strachu pfi pohybu mimo domov v ocekavani ataku ze strany obzalovaného a neni schopna
navazat novy partnersky vztah,

a donutil

vch dnech v dobé od léta 2016 do poloviny bfezna 2017 v byté svych rodicu
nejméné dvakrat vyhrozoval zabitim nezl. poskozené
, pficemz ji drzel u hlavy plynovou pistoli a
vyhrozoval ji prostfelenim hlavy, dale otevfel okno a vyhroZzoval ji, ze ji vyhodi ven, Ze ji zabije a
nikdo uz ji nenajde, pficemz védél, ze poskozena je ditétem mladsim patnact let,

fesné nezjisténé doby na zacatku roku 2018 do 5. 6. 2019 na raznych mistech

L a to zejména v byté svych rodica v _ a v chatce bez ev. Cisla
na parcele €. opakované bil a ponizoval svoji tehdejsi
ptitelkyni — poskozenou ar. h, jejiz vek znal a tudiz veédel, ze
jde o dité¢ mladsi patnacti let, vulgarné ji nadaval, vyhrozoval ji zmlacenim, zabitim a zvefejnénim
jejich fotografii a videi, které sam pofizoval a které zachycovaly poskozenou —
poskozené daval facky, rany pésti do stehen a rukou, shazoval ji na zem, tahal ji za vlasy, kopal
do ni, hazel po ni razné véci jako napt. zidli, ¢inku, vysava¢ nebo televizor, skrtil ji, nejméné
jednou ji bodl nozem do stehna a nejméné jednou manikurnimi ntzkami do stehna,

, a to _ a nutil ji, aby _ s tim, Ze jestli se pozvraci,

tak ji zmlatf; timto svym jednanim dostal poskozenou do zcela podfizeného postaveni, kdy se mu
nedokazala postavit na odpor, poslouchala jej, plnila jeho pokyny a piijimala i tresty, ¢ehoz

opakované v nezjisténém poctu pifpadu vyuzil k tomu, Ze si na poskozené pfes jeji nesouhlas a
prosby  vynutil , ktery poskozné

zpusoboval bolest, plakala pfi ném, a ktery vaci nf pouzival jako trest,

v dob¢ od fijna 2017 do 12. 6. 2019 natocil na svij mobilni telefon zn. Huawei a nasledné v ném
fechovaval ~ nejméné¢ 13  pornografickych  obrazovych  zaznamu zachycu;lclch

_ mezi nim a nezl. poskozenou ﬁ A ]ejl'i vek znal

a tudiz vedel, Ze jde o dité, a zaroven ve stejné dobé pofidil a na pevném disku svého stolniho

poditaée zn. HP, model 690-0007 v byté svjch rodici v ﬁ

pfechovaval nejméné 33 pornografickych fotografii zobrazujicich podobny sexualnl kontakt mezi
nim a nezl. poskozenou H,

tedy, Ze

ad 1., 3.

jiného nasilim, pohrizkou nasili a pohrazkou jiné tézké 4jmy donutil k pohlavnimu styku, ¢in
spachal soulozi a jinym pohlavnim stykem provedenym zpusobem srovnatelnym se soulozi, pod
bodem 1. ¢in spachal na ditéti a zpusobil tézkou 4jmu na zdravi a pod bodem 3. ¢in spachal na
ditéti mladsim patnacti let,

Za spravnost vyhotoveni: Renata Pospisilova
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ad 2.
jinému vyhrozoval usmrcenim takovym zptsobem, Ze to mohlo vzbudit diivodnou obavu a tento

¢in spachal vici ditéti a se zbrani,
ad 4.

vyrobil fotografické a filmové pornografické dilo, které zobrazuje dite,
¢imzZ spachal

ad 1., 3.

pokracujici zlo¢in znasilnéni podle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a), b), odst. 3 pism. c) tr. zakoniku
(pod bodem 1.) a podle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3 pism. a) tr. zakoniku (pod bodem
3),

ad 2.
pokracujici pfecin nebezpecného vyhrozovani podle § 353 odst. 1, odst. 2 pism. b), ¢) tr. zakoniku,

ad 4.
pokracujici pfecin vyroby a jiného nakladani s détskou pornografii podle § 192 odst. 3 tr. zakoniku

a odsuzuje se

za skutky pod body 1., 3. a 4.

podle § 185 odst. 3 tr. zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 tr. zakoniku k thrnnému nepodminénému
trestu odnéti svobody na 6 (Sest) let.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se pro vykon tohoto trestu zafazuje do véznice s ostrahou.
Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obzalovanému uklada trest propadnuti véci, a to:

- mobilniho telefonu zn. Huawei, model SLA-L22; vyr. ¢. 867246039536199, vcetné SIM karty
Sazka mobil CZ, vyr. ¢. 8942031016602360970 a pamét’ové microSDHC karty zn. SP o kapacité
16 GB,

- stolnfho pocitace zn. HP, model 690-0007nc, vyr. ¢. 8CG85037P9 s pevaym diskem zn. WD,
model WDC WD10EZEX-60WN4AOQ, vyr. ¢. WD-WCC6YOFLKPDF o kapacite 1 TB.

Podle § 99 odst. 2 pism. a), odst. 4 tr. zakoniku se obzalovanému uklada ochranné léceni
sexuologické v ustavni formé.

za skutek pod bodem 2.

a za sbihajici se pfecin podle § 228 odst. 1 tr. zakoniku, za ktery byl jiz pravomocné odsouzen
trestnim pifkazem Okresniho soudu v Ceském Krumlové ze dne 13. 11. 2017, ¢j. 4 T 136/2017-
51

podle § 353 odst. 2 tr. zakoniku za pouziti § 43 odst. 2 tr. zakoniku k souhrnnému nepodminénému
trestu odnéti svobody na 8 (osm) meésict.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se pro vykon tohoto trestu zafazuje do véznice s ostrahou.

Podle § 67 odst. 2 pism. b), § 68 odst. 1, odst. 2 tr. zakonfku se obzalovanému uklada penézity
trest ve vyméfe 80 (osmdesati) dennich sazeb po 100 (sto) K¢, tj. celkem 8 000 (osm tisic) K¢.

Podle § 43 odst. 2 tr. zakoniku se rusi vjrok o trestu z trestniho pifkazu Okresniho soudu v Ceském
Krumloveé ze dne 13. 11. 2017, ¢.j. 4 T 136/2017-51, jakoz i vSechna dal$i rozhodnuti na tento
vyrok obsahov¢ navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niZ zrusenim doslo, pozbyla podkladu.

Za spravnost vyhotoveni: Renata Pospisilova
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Podle § 228 odst. 1 tr. fadu je obzalovany povinen na nahradé nemajetkové djmy zaplatit

poskozenym:

I - W o
¢astku 500 000 K¢ spolu s urokem z prodleni ve vysi 10% p.a. od 10. 3. 2020 az do zaplaceni,

o [ - B e b

I < 250 000 K& spolu s drokem z prodleni ve visi

10% p.a. od 10. 3. 2020 az do zaplaceni.

Oduvodnéni:

Podle § 129 odst. 2 trestnfho fadu tento rozsudek neobsahuje odiivodnéni, nebot’ statni
zastupkyné, obzalovany i poskozené se po jeho vyhlaseni vzdali odvolani a prohlasili, ze netrvaji
na vyhotoveni oduvodnéni a obzalovany zaroven prohlasil, Ze si nepieje, aby v jeho prospéch
podaly odvolani jiné opravnéné osoby.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnu od jeho dorucent, a to k Vrchnimu soudu
v Praze prostfednictvim soudu podepsaného (§ 248 odst. 1 tr.f., § 252 tr.f.), ve trojim vyhotoveni.

Statni zastupce tak muze ucinit pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro nespravnost
vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci,
poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody nebo nemajetkové ujmy nebo na vydani
bezduvodného obohaceni, pro nespravnost vyroku o nihrad¢ skody nebo nemajetkové Gjmy v
penézich nebo o vydani bezdivodného obohaceni. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro
nespravnost nékterého jeho vyroku jej miize napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz
1 pro poruseni ustanoven{ o fizeni predchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit,
ze vyrok je nespravny nebo ze chybi (§ 246 odst. 1, odst. 2 tr.f.). Odvolani nemuze podat ten, kdo
se jej vzdal.

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obzalovaného a statnfho
zastupce 1 piibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel, osvojenec, manzel,
partner a druh. Statnf zastupce tak muze ucinit i proti vuli obzalovaného. Je-li obzalovany zbaven
zpusobilosti k pravnim tkonim nebo je-li jeho zpusobilosti k pravnim dkonim omezena, muze i
proti vuli obzalovaného za ného v jeho prospéch odvolani podat téz jeho zakonny zastupce a jeho
obhijce (§ 247 odst. 2 tr.t.)

Odvolani musi byt ve shora uvedené lhute také oduvodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich
je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo.
Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda jej podava, byt’ i zcasti, ve prospéch nebo v
neprospéch obzalovaného. Odvolani 1ze opfit o nové skutecnosti a dukazy (§ 249 odst. 1, 2, 3 tr.t.).

Podle § 228 odst. 4 tr.f. odsuzuje-li soud obzalovaného za zlocin k nepodminénému trestu odnéti
svobody a pfiznava-li poskozenému alespon zcasti narok na nahradu skody nebo nemajetkové ujmy
v penézich nebo na vydani bezdivodného obohaceni, ma poskozeny moznost pozadat o
vyrozumeéni o konani vefejného zasedani o podminéném propusténi obzalovaného z vykonu trestu
odnéti svobody. Zadost se podava u soudu, ktery rozhodoval v prvnim stupni.

Ceské Budé&jovice, 30. 4. 2020

JUDt. Ondtej Cirek, v. 1.
pfedseda senatu

Za spravnost vyhotoveni: Renata Pospisilova



