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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ceskych Budgjovicich &inny ve vécech obchodnich rozhodl
samosoudkyni JUDr. Marii Kralickou v pravni véci zalobce PRVNI CESKA STAVEBNI A
OBCHODNI, a.s., IC 25640054, E. Pfemyslovny 380, 156 00 Praha 5, Zbraslav, pravné
zastoupend Mgr. Bronislavem Serakem, advokatni kancelaf v Praze 5, Na Bélidle 2, proti
7alovanému Miroslavu Pavlikovi, s.r.0., IC 25162926, U Vystavisté 431, 397 01 Pisek,
pravné zastoupena JUDr. Zdeiikkem Lacinou, advokatni kancelar Strakonice, Bézdékovska 53,
0 613.396,-- K¢ s prisl.,

takto:

|. Zaloba, Ze Zalovana je p o vin n a zaplatit Zalobkyni 613.396,-- K& spolu
S 9% urokem z prodleni z této ¢astky jdoucim rocné od 15.5.2006 do 31.5.2006 se
Zamita.

Il. Zalobkyné je p o vinn a zaplatit Zalované na nahradé nakladi Fizeni
61.130,-- K¢ na ucet JUDr. Zdeiikka Laciny, advokata ve Strakonicich, do 3 dnii od
pravni moci tohoto rozsudku.

Odiuvodnéni:

Zalobkyné uzaviela dne 21.4.2005 leasingovou smlouvu se spoleénosti CAC
LEASING, a.s. na osobni automobil Mercedes — Benz Atego 2628 s hydraulickou rukou a
sklapéci nastavbou. Tyz den toto vozidlo zakoupila spolecnost CAC LEASING, a.s. od
zalovaného a Zalobci mélo byt rovnéz tyz den, tj. 21.4.2005 ptedano. Na vozidlo bylo nutno
namontovat hydraulickou ruku a sklapéci nastavbu, a proto se zalobkyné se zalovanou shodla
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na terminu predani 14.6.2005, ale k piedani tohoto dne vSak nedoslo, nebot’ bylo v takovém
technickém stavu, ktery prevzeti branil. Zalobce proto uplatnil nékolikrat u Zalované
reklamaci vad, které¢ pred faktickym pfedanim vozidlo vykazovalo. VSechny tyto vady branily
pievzeti vozidla a jsou specifikovany ve dvou znaleckych posudcich. V jednom zafizeni je
oznaceno jako nefunkcni a neprovozuschopné a je v rozporu s bezpecnym a fadnym uzivanim
tim, ze jeho stav ohrozuje lidsky zivot. Na zakladé toho doslo k fadnému piedani vozidla
zalobce az dne 21.10.2005, tj. se zpozdénim o 129 dnii od pavodniho ujednani.

Dne 15.6.2005 zalobkyn¢ uzaviela smlouvu o provozu dopravniho prostfedku se
spolecnosti EKOSTAV s.r.0., a to od 15.6.2005 se sjednanym mercedesem, vybavenym
hydraulickou rukou a sklapécim zatizenim. V této smlouveé nemohla zalobkyné dostat, protoze
nem¢éla toto vozidlo k dispozici. EKOSTAV s.r.o. vyuctoval spole¢nosti Zalobkyné smluvni
pokutu ve vysi 300.000,-- K&, ktera je skuteénou $kodou Zalobkyng. Zalobkyné si byla nucena
zapijCit jesté 1 vozidla od ostatnich spolecnosti, napt. spolecnosti MAXPROGRES s.r.0.
z Brna, od firmy PETR VRABEC — DOPRAVNI SLUZBY v Bélé pod Bezdézem, od firmy
FrantiSka Vlka z Prahy 4 a spole¢nosti KERAMIKA — POKER s.r.o. z Prahy, jimz zaplatila
celkem za prace 39.335,-- K¢, které jsou také Skodou zalobkyné zpusobenou zavinénim
zalované. Skodou je také vyplacené parkovné ve vysi 4.060,-- K& provozovateli parkovisté

za parkovaci misto pro sjednané vozidlo na parkovisti Zbraslav
za srpen az prosinec 2005. Zalobkyné vytétovala i usly zisk z jednoho kilometru 20,-- K¢,
ptedpokladany pocet kilometri 3 000 mési¢né, coz je 60.000,-- K¢ mésicné a za 129 dnt
prodleni pozaduje ndhradu zisku 258.000,-- K¢, nahrada za vypracované dva znalecké
posudku ¢ini 12.000,-- K& Na zaklad¢ toho Zalobkyné navrhla, aby soud ulozil Zalované
zaplatit ¢astku 613.396,-- K¢ spolu s 9 % trokem z prodleni od 31.5.2006 do zaplaceni.

Zalovana ve svém odporu uvedla, Ze je pravdou, Ze uzaviela se spoleénosti zalobkyné
dne 21.4.2005 smlouvu, jejiz ptedmétem mélo byt vozidlo Mercedes - Benz Atego 2628, ale
tato leasingovd smlouva byla uzaviena pouze na fiktivni vozidlo, nebot’ to vozidlo, které je
oznaceno Vv leasingové smlouvé ve skutecnosti jesté neexistovalo, protoZe teprve nasledné na
ném méla byt namontovana hydraulicka ruka a sklapéci nastavba. Nebylo ujednano, Ze tyz
den, tj. 21.4.2005 bude auto pteddno zalobci, smlouva byla uzaviena stim, ze zalovany
pozadoval od Zalobce zaplaceni zalohy 500.000,-- K¢&, ale Zalobce sdélil zalovanému, Ze neni
problém zajistit leasingovou smlouvu, kde by byla zaplacena celd kupni cena. Leasingova
spolecnost celou kupni cenu zaplatila v mésici kvétnu 2005. Nebylo ujedndno, Ze mezi
zalobkyni a zalovanou dojde k pfedani vozidla dne 14.6.2005, vzhledem k montazi
hydraulické ruky a sklapéciho zafizeni, nebot’ Zalobkyné uzaviela na montdz této nastavby
smlouvu o dilo se spole¢nosti FUTURE-TECH, spol. sr.o., se sidlem v Ceskych
Budé&jovicich. Pfi vyrobé této nastavby a hydraulické ruky vSak vznikly problémy, proto byl
dne 7.7.2005 sepsan trojstranny protokol, kde bylo konstatovano, ze vozidlo bude dodano az
Vv 29. pracovnim tydnu roku 2005 a ptedano bylo skute¢né dne 25.7.2005. Pti predani byly
zjistény zavady, které byly zalovanou reklamovény. Situace celd se feSila tak, ze zalovana
nechala provést vyhotoveni nové nastavby na vozidlo a potom doslo k pfedani dne 21.10.2005
zalobci. V ptedavacim protokolu bylo uvedeno 129 dnl zpozdéni s tim, Ze toto prodleni
vzniklo mimo vili dodavatele a zakaznika, nebot’ vinikem tohoto prodleni byla firma
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FUTURE-TECH, spol. s r.0.Dale v protokolu o piedani bylo uvedeno, Ze vzniklé $kody budou
uplatiiovany na firm¢ FUTURE-TECH, spol. sr.0.. Ztoho diuvodu Zalovana zcela odmita
jakoukoliv odpovédnost za nédhradu $kody Zalobkyni. Zalobkyné navic $kodu ani zdkonnym
zpusobem neprokazuje, vychazi z nepodloZzenych argumentaci a nedoklada, ze mu Skoda
skutecné vznikla. Proto zalovand s odkazem na § 374 obch. zék. navrhuje, aby Zaloba byla
jako nedlivodna v celém rozsahu zamitnuta.

Zalobkyné na své Zalobé trvala s odkazem na § 375 obch. zak.

Provedenym dokazovéanim soud zjistil tento skutkovy stav:

- ze smlouvy €. 1532351820, uzaviené mezi spole¢nosti CAC LEASING a.s., se sidlem
v Praze jako kupujici, Zalovanou spole¢nosti jako prodévajici a zalobkyni jako ndjemcem
soud zjistil, ze vozidlo Mercedes — Benz Atego 2628 6 x 4 s piisluSenstvim: hydraulickou
rukou a sklapéci nastavbou, bilé barvy v kupni cené 2,032.000,-- K& s 19 % DPH bylo
pfedano na 48 mésicl ndjemci s tim, Ze mimotadna leasingova splatka ve vysi 10 % na ucet
pronajimatele Cinila 241.820,-- K¢ a dale bylo sjednano 38 mésicnich leasingovych splatek.
Zalovana jako ndjemce potvrdila, Ze se seznamila s vSeobecnymi podminkami CAC
LEASING a.s., zarovein s podminkami pojisténi, smlouva je podepsana zastupci CAC
LEASING a.s. jako pronajimatelem, spolecnosti zalobkyné jako ndjemcem a Zalovanou
spole¢nosti jako prodavajicim.

- zdodatku této k této leasingové smlouvé také ze dne 21.4.2005 uzaviené mezi
spolecnosti Zalobkyné jako ndjemcem a spolecnosti CAC LEASING a.s. jako pronajimatelem,
soud zjistil, Ze tyto se shodli uzavienim pojistné smlouvy o povinném ru¢enim najemce na
dobu jednoho roku.

- spolecnosti Zalobkyné zaslala Zalované spolecnosti dne 2.8.2005 dopis, ve kterém Zada
o poskytnuti informace ohledné zpozdéni dodani nastavby, kterou Zalovana zaslala firmé
FUTURE-TECH spol. sr.o0.. Zada o kompenzaci zpozdéni dodavky vozidla snizenim jeho
prodejni ceny, popfipad¢ jinym zpisobem. Z toho divodu se rozhodla provést vycisleni
nakladi a Skody, které ji jako ndjemci vznikla.

-z dalSiho dopisu zalobkyné¢ spole¢nosti CAC LEASNIG a.s. ze dne 17.8.2005 soud
zjistil, Ze byla zaslana dokumentace pro informaci o problematice s nakladnim automobilem
Mercedes — Benz z divodu neptevzeti nebyl zaslan technicky prikaz.

- Zdopisu Zalobkyné zalované spolecnosti ze dne 31.8.2005, kde je sdé€lovano, ze
nastavba na auto nespliiovala zdkladni technické parametry, firma, kterda ji vyrabéla je
neseriozni a zalovana si nepfeje a tato se zapojovala do dodavky.

- Z listiny oznacené jako znalecky posudek, vyhotoveny dne 8.9.2005 soudnim znalcem
Radkem Slapdkem pod ¢. 01077/2005 soud zjistil, Ze popsané zafizeni je v rozporu
S bezpeCnym a fadnym uZzivdnim a za soucasného stavu jej lze oznacit za stav ohroZujici
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lidsky faktor a z toho divodu je ndkladni automobil Mercedes — Benz neprovozuschopny. Je
nutno popsanou zavadu odstranit, fadné usadit a zajistit tak, jak je dale popsano.

- Z listiny oznacené jako znalecky posudek ¢. 0161/161/2005, zpracovanym dne 10.8.2005
znalcem Radkem Slapakem soud k zavéru na posouzeni stejného nakladniho automobilu
Mercedes — Benz, véetné nastavby lze konstatovat, ze sklapéci nastavba na toto vozidlo
vykazuje taxativné popsané zavady v bodé¢ ¢. 1-11. Tyto zdvady maji vyrazny vliv na
nefunk¢nost, bezpecnost, komfort obsluhy a pokud nebudou odstranény, Ize toto zafizeni za
téchto pochybnych okolnosti oznacit za nefunk¢éni a neprovozuschopné.

- Zptedavaciho protokolu vystaveného ve Strakonicich dne 21.10.2005 soud zjistil, ze
zalovana spole€nost jako ptedavajici a Zalobkyné jako ptebirajici zdkaznik ptedava tento den
vozidlo Mercedes — Benz véetné technickych a servisnich podminek a nastavby. Viz mél byt
pivodné pifedan po dokonéeni nastavby firmou FUTURE-TECH spol. s r.0. k datu 14.6.2006,
po nékolikerém odlozeni byly pfi pfedani dne 26.7.2005 zjiStény zavady na néstavbé a
reklamovany v dopise z 28.7.2005. Na zaklad¢ znaleckych posudki bylo v piedavacim
protokolu dohodnuto, Ze reklamace néastavby bude provedena u firmy FUTURE-TECH s.r.o..
Viz byl piedan zalobkyni sprodlenim 129 dni, které vzniklo mimo vuli dodavatele a
zakaznika. Vinikem prodleni je firma FUTURE-TECH s.r.o.. Vzniklé Skody budou
uplatiiovany na firm¢ FUTURE-TECH s.r.o..

- zalobkyné¢ uzaviela dne 15.6.2005 smlouvu o provozu dopravniho prostfedku
s objednatelem provozu firmu EKOSTAV 2000, s.r.o., se sidlem v Praze. V pfedmétu
smlouvy je uvedeno, ze provozce, tj. zalobkyné se zavazuje za podminky v této smlouvé
uvedenych pfepravovacim nakladnim automobilem pro objednatele provozu strojni zafizeni a
material, ktery bude pted kaZzdou jizdou upiesiovat na zdklad¢é svych potfeb. Smlouva byla
sjednana na dobu od 15.6. do 31.12.2005. V podminkach piepravy byl uveden ndkladni
automobil Mercedes vybaveny nastavbou atego a hydraulickou rukou. V vypisu z bézného
uctu Zalobkyné prokézala, Ze ¢astka 300.000,-- K& byla z jejiho uctu dne 6.1.2008 pievedena
na ucet spole¢nosti EKOSTAYV s.r.o..

-z faktur od firmy MAXPROGRES s.r.0. z Brna tak, jak jsou zalozeny na ¢l. 37-39 spisu je
prokazéano, ze tato firma uctovala spolecnosti zalobkyné prace hydraulickou rukou v ¢éstce
2.400,-- K¢, 2.280,-- K¢ a 2.160,-- K¢.

- také firma Petra Vrabce z BEl¢ pod Bezdézem tuctovala spolecnosti zalobkyné za provedené
sluzby nékladni pfepravu ¢astku 11.638,20 K¢, 7.401,80 K¢, 13.524,50 K¢ a 34.605,20 K¢
tak, jak je uvedeno na fakturach zalozenych na ¢l. 40-43 spisu.

- Zparagonu vystaveny firmou FrantiSka Vlka, autodoprava, zemni prace z Prahy pro
zalobkyni za dopravu, bednéni a skladani 6.635,-- K¢, za prefakturaci dopravy 6.089,-- K¢,
12.138,-- K¢ na ¢l. 44 a 45 spisu.

- Zuzaviené smlouvy mezi _ -a spole¢nosti zalobkyné o

najmu parkovacitho mista bez vyplnéného piredmétu najmu na parkovaci misto jsou
predlozeny
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doklady o parkovném v celkové Castce 4.061,-- K& bez fadné uzaviené smlouvy i jejich
zaplaceni tak, jak je zalozeny na ¢l. 46-48 spisu.

- za oba znalecké posudky bylo soudnim znalcem vyuctovano zalobkyné celkem
12.000,-- K¢.

- Vplném moci uzaviené mezi spolecnosti CAC LEASING a.s., Praha a spolecnosti
zalobkyné dne 14.2.2006 soud zjistil, Ze spolecnost CAC LEASING a.s. zmocnila zalobkyni
k zastupovani ve véci uplatiovani naroku na nadhradu $kody a naroku z odpovédnosti za vady
Z kupni smlouvy ¢. 1532351820, uzaviené¢ dne 21.4.2005, jejiz pfedmétem je automobil
Mercedes — Benz Atego s hydraulickou rukou a sklapéci nastavbou.

- zalovana jako dodavatel vyuctovala Zalobkyni dvéma fakturami véci na pronajaty nakladni
automobil Mercedes — Benz Atego v ¢astce 28.217,-- K& a 4.314,-- K¢.

-z vSeobecnych obchodnim podminek spole¢nosti CAC LEASING a.s. ke kupni smlouvé ¢.
15322351820, potvrzenych spole¢nosti CAC LEASING a.s. a Zalovanou spole¢nosti v Praze
dne 21.4.2005 soud mimo jiné zjistil, ze prodavajici bere na védomi, ze CAC LEASING a.s.
jako kupujici pfeda pfedmét smlouvy ndjemci k uzivani na pokladé leasingové smlouvé.
V bodé¢ 6 bylo dohodnuto, Ze ptejimaci zatfizeni bude provedeno zastupcem prodavajiciho,
Kupujiciho a najemce a bude o tém sepsan piejimaci protokol podepsany vSemi témito
ucastniky podle pfilohy €. 2 smlouvy. Ptejimaci protokol bude podepsan pii pfedani a prevzeti
pfedmétu vozidla, podpisem tohoto protokolu pfechazi vlastnictvi pfedmétu smlouvy na
kupujiciho. Podepsanim tohoto protokolu pfejde na najemce pravo uzivani predmétu smlouvy
podle leasingové smlouvy.

- Z vSeobecnych podminek pronajimatele pro finan¢ni leasing uzavieny k leasingové smlouvé
¢. 1532351820 uzaviené mezi spolecnosti zalobkyné a spolecnosti CAC LEASING a.s. dne
21.4.2005. V ¢l. 5 pism. g) mimo jiné zjistil, Ze pronajimatel neodpovida ani za povinnost
prodavajiciho, ani za ur€ité vlastnosti pfedmétu leasingu, ani za Skody za Skody z jeho
pouzivani. N4jemce je povinen mimo jiné zabezpecit na vlastni Gcel peclivé a odborné
nakladani a provadét ukony a plnit povinnosti vyplyvajici pro vlastnika predmétu leasingu
z Ceskych predpisi, méli-li byt uplatnény. Pronajimatel timto zmociiuje najemce K uplatnéni
prav, které pronajimateli pfislusi na zdklad€ kupni smlouvy a ze zédkona, které se tykaji naroku
Z odpovédnosti za vady, ze zaruk a servisu a najemce timto toto zmocnéni ptijima. Najemce je
povinen veskeré naroky z odpovédnosti za vady vcas a fadn€ uplatiiovat a vymahat a bez
zbyte¢ného odkladu o podstatnych vadach predmétu leasingu, které by mohly mit za dusledek
vyménu piedmétu leasingu sniZzeni kupni ceny a odstoupeni od kupni smlouvy pisemné
pronajimatele informovat.

-z listiny uzaviené dne 2.2.2006 mezi Zalobkyni a Zalovanou spolecnosti je potvrzeno, ze
osobni automobil Mercedes — Benz byl pfijat dne 2.2.2006 pro kontrolu tniku oleje z motoru
do opravy a sepsan list o této oprave tak, jak je zaloZzeno na ¢l. 88 a 89 spisu.

- ze zéapisu spoleCnosti zalobkyné zalované za Ucasti zastupce spole¢nosti FUTURE-TECH
s.I.0. je potvrzeno, ze do dne 7.7.2005 nebyl zalobkyni dodan sjednany nakladni automobil
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vcetné nastavby. Na zéklad¢ dalSiho tfistranného jednani vSech tii zacastnénych stran bylo
dohodnuto, ze viz bude dodan v 29. pracovnim tydnu roku 2005 a firma FUTURE-TECH
s.r.o. piedlozi navrh kompenzaci. Zalobkyné prokazala vypisy ze svych uéth zalozenych na ¢&l.
96-99 spisu, ze vyuctované nadhrady skody zaplatila tietim osobam.

Z prokéazanych skutecnosti soud ucinil tento zavér o skutkovém stavu.

V kupni smlouvé uzaviené mezi spolecnosti CAC LEASING a.s. jako kupujicim a
zalovanou spolecnosti jako prodavajicim dne 21.4.2005 ve znéni vSeobecnych obchodnich
podminek CAC LEASING a.s.ke kupni smlouvé ze stejného data je prokazano, tato byla
uzaviena v souladu s § 409 obch. zék. V bod¢ 6. této smlouvy bylo ujednano, ze piejimaci
protokol bude podepsdn pii preddni a prfevzeti predmétu smlouvy a vlastnictvi piejde
podpisem tohoto protokolu na kupujiciho, tj. na Zalovanou spolecnost. Toto ujednani o nabyti
vlastnického préva bylo v souladu s § 443 odst. 1 obch. zék., nebot’ podle tohoto ustanoveni
kupujici nabyvé vlastnické pravo ke zbozi, jakmile je mu dodané zbozi pfedano. V fizeni bylo
prokazano, ze toto vlastnictvi pfeslo na zalovanou spole¢nost az pifedavacim protokolem ze
dne 21.10.2005. Leasingova smlouva uzaviena mezi spole¢nosti CAC LEASING a.s. v Praze
jako pronajimatelem a Zalobkyni jako ndjemcem, kterd je uzaviena stejného dne ve znéni
vSeobecnych podminek pronajimatele pro financni leasing, stanovi, Ze pronajimatel zmoctuje
najemce k uplatnéni prav, ktera pfislusi na zdklad¢ kupni smlouvy a které se tykaji naroky
z odpovédnosti za vady, za zaruky a servis a najemce toto zmocnéni piijima. Soucasné byl
zavazan najemce k povinnosti informovat pronajimatele o podstatnych vadach piedmétu
leasingu, které by mohly mit za nasledek vyménu prfedmétu leasingu, snizeni kupni ceny a
odstoupeni od kupni smlouvy. Najemce nebyl touto leasingovou smlouvou opravnén
k uctovani nahrad §kod za pronajimatele.

Zalobkyné neprokézala svoji aktivni legitimaci, nebot v den uzavieni leasingové
smlouvy, tj. 21.4.2005 pfedmét leasingu auto Mercedes - Benz Atego 2628 nebylo pfedano
tak, jak je ve smlouv€ uvedeno datum ptfedani duben 2005 a ve skutecnosti tento piedmét
leasingu vcetné piisluSenstvi hydraulické ruky a sklapéci nastavby neexistoval. Existence
predmétu leasingu je divodem neplatnosti uzavieni leasingové smlouvy, nebot’ predmét je
podstatnou nalezitosti smlouvy. Z toho diivodu soud ma za to, ze leasingova smlouva ze dne
21.4.2005 nebyla uzaviena platn€, nebot’ pfedmét leasingu existoval a byl pfeddn az
21.10.2005, tj. se zpozdénim Sesti m&sict.

Zalobkyné by neprokazala svoji aktivni legitimaci ani kdyby byla leasingova smlouva
platné uzaviena, nebot’ podle ¢l. 5. vSeobecnych podminek leasingu nebyla zmocnéna K
uplatiiovani néhrad Skody, ale za spole¢nost CAC LEASING a.s.. Touto spolecnosti byla
zalobkyné zmocnéna pouze k uplatiovani vad z odpovédnosti za vady a z moZznosti odstoupit
od smlouvy. Z tohoto diivodu je zaloba nedivodna s odkazem na § 488 obch. zak., nebot
spolec¢nost pronajimatele CAC LEASING a.s. zmocnila spole¢nost Zalobkyné k uplatiiovani
pfedmétnych prav pouze z odpovédnosti za vady. Spolecnost Zalobkyné s uplatiovanim
nahrady Skody nemuize vystupovat svym jménem jako zastupce kupujici spolecnosti CAC
LEASING a.s. ve smyslu ust. § 31 odst. 1 a § 32 odst. 1 ob¢. zak.. Vlastnikem ndkladniho
automobilu Mercedes s prislusenstvim je spole¢nost CAC LEASING
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a.s. a z toho pohledu je vylouceno, aby Zalobkyné svym jménem uplatiiovala narok na ndhradu
Skody spocivajici v uslém zisku z divodu nefunk¢nosti a opozdéného predani predmétu
leasingu piimo proti prodavajici spolecnosti, tj. proti nékomu, kdo pievedl vlastnické pravo na
jiny subjekt a kdo ve vztahu Kk Zalobci coby uzivateli neni v zadné smluvnim vztahu.
Predmétem uplatnéni ndhrady Skody je odpovédnost ze zavazkového vztahu. Podle § 373, kdo
porusi svou povinnost ze zdvazkového vztahu, je povinen uhradit Skodu tim zplsobenou
druhé strang. Zalobkyné existenci smluvniho zavazku viéi zalované neprokazala, a proto soud
zalobu zamitl v celém rozsahu.

O nahrad¢ nékladt fizeni soud rozhodl podle ust. § 142 odst. 1 o.s.. a ptiznal zalované
spolecnosti, kterd méla ve véci plny uspéch pravo na nahradu nezbytnych nakladt tohoto
fizeni, kterd predstavuje odménu pravniho zastoupeni advokatem podle § 3 vyhl.c. 277/2006
Sb. ve vysi 49.570,-- K¢, 6 x rezijni pausal po 300,-- K¢, (pfevzeti véci, odpor, 3 x jednani
pted soudem) po 300,-- K¢, tj. 1.800,-- K¢ v souladu s § 13 odst. 3 vyhl.¢. 277/2006 Sb. a
19 % DPH, ktera ¢ini 9.760,-- K¢.

P o u ¢ e n i : Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do 15 dnli ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni k Vrchnimu soudu v Praze, a to prosttednictvim
soudu podepsaného.

Tento rozsudek lze na navrh soudem vykonat, nebude-li splnén dobrovolné
a vcas.

Krajsky soud v Ceskych Bud&jovicich
dne 24.10.2008

JUDr. Marie Kralicka,v.r.
soudkyné KS

Za spravnost vyhotoveni: Hana Lohonkova



