Cislo jednaci: 13Cm 776/2006 - 226

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ceskych Budgjovicich &inny ve vécech obchodnich rozhodl
samosoudkyni JUDr. Marii Kralickou v pravni véci zalobce PRVNI CESKA STAVEBNI A
OBCHODNI, a.s., IC 25640054, E. Pfemyslovny 380, 156 00 Praha 5, Zbraslav, pravné
zastoupena Mgr. Bronislavem Serdkem, advokétni kancelai v Praze 5, Na Bélidle 2, proti
7alovanému Miroslavu Pavlikovi, s.r.0., IC 25162926, U Vystavisté 431, 397 01 Pisek,
pravné zastoupena JUDr. Zdenikem Lacinou, advokatni kancelar Strakonice, Bézdékovska 53,
0 613.396,-- K¢ s prisl.,

takto:

I. Zalovania je povinna zaplatit Zalobkyni 55.396,- K& spolu s 9 % ivirokem
z prodlenti z této ¢astky, jdoucim od 15.5.2006 do 31.5.2006 a to do 3 dnii od pravni moci
tohoto rozsudku.

II. Zaloba, 7e Zalovani je povinna zaplatit Zalobkyni 558.000,- K¢ spolu s 9 %
urokem z prodleni z této ¢astky, jdoucim od 15.5.2006 do 31.5.2006 se zami t a.

III. Zalobkyné je p o vinna zaplatit Zalované na nahradé nakladi Fizeni
169.162,- K¢ na ucet JUDr. Zdernika Laciny, advokata ve Strakonicich do 3 dni od
pravni moci tohoto rozsudku.
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Oduvodnéni:

Zalobkyné uzaviela dne 21.4.2005 leasingovou smlouvu se spolenosti CAC
LEASING, a.s. na osobni automobil Mercedes — Benz Atego 2628 s hydraulickou rukou a
sklapéci nastavbou. Tyz den toto vozidlo zakoupila spolecnost CAC LEASING, a.s. od
zalovaného a Zalobci mélo byt rovnéz tyz den, tj. 21.4.2005 piedano. Na vozidlo bylo nutno
namontovat hydraulickou ruku a sklédpéci nastavbu, a proto se zalobkyné se zalovanou shodla
na terminu predani 14.6.2005, ale k piedani tohoto dne vSak nedoslo, nebot’ bylo v takovém
technickém stavu, ktery prevzeti branil. Zalobce proto uplatnil nékolikrat u Zalované
reklamaci vad, které¢ pred faktickym pfedanim vozidlo vykazovalo. VSechny tyto vady branily
pievzeti vozidla a jsou specifikovany ve dvou znaleckych posudcich. V jednom zafizeni je
oznaceno jako nefunkcni a neprovozuschopné a je v rozporu s bezpecnym a fadnym uzivanim
tim, Ze jeho stav ohrozuje lidsky Zivot. Na zaklad¢ toho doSlo k fddnému pieddni vozidla
zalobce az dne 21.10.2005, tj. se zpozdénim o 129 dnl od ptivodniho ujednani.

Dne 15.6.2005 Zzalobkyn& uzaviela smlouvu o provozu dopravniho prostiedku se
spolecnosti EKOSTAV s.r.o., a to od 15.6.2005 se sjednanym mercedesem, vybavenym
hydraulickou rukou a sklapécim zatizenim. V této smlouveé nemohla Zalobkyné dostat, protoze
nem¢éla toto vozidlo k dispozici. EKOSTAV s.r.o. vyuctoval spolec¢nosti Zalobkyné smluvni
pokutu ve vysi 300.000,-- K&, ktera je skuteénou $kodou Zalobkyng. Zalobkyné si byla nucena
zapijCit jesté 1 vozidla od ostatnich spolecnosti, napt. spolecnosti MAXPROGRES s.r.0.
z Brna, od firmy PETR VRABEC — DOPRAVNI SLUZBY v Bélé pod Bezdézem, od firmy
FrantiSka Vlka z Prahy 4 a spole¢nosti KERAMIKA — POKER s.r.o. z Prahy, jimz zaplatila
celkem za prace 39.335,-- K¢, které jsou také Skodou zalobkyné zpisobenou zavinénim
zalované. Skodou je také vyplacené parkovné ve vysi 4.060,-- K& provozovateli parkovisté
_ - za parkovaci misto pro sjednané vozidlo na parkovisti Zbraslav za
srpen az prosinec 2005. Zalobkyn& vyuétovala i usly zisk z jednoho kilometru 20,-- K&,
predpokladany pocet kilometri 3 000 mési¢né, coz je 60.000,-- K& mésicn€ a za 129 dnl
prodleni pozaduje ndhradu zisku 258.000,-- K¢, nahrada za vypracované dva znalecké
posudku ¢ini 12.000,-- K¢&. Na zakladé toho Zalobkyn& navrhla, aby soud uloZzil Zalované
zaplatit ¢astku 613.396,-- K¢ spolu s 9 % tGrokem z prodleni od 31.5.2006 do zaplaceni.

Zalovana ve svém odporu uvedla, Ze je pravdou, Ze uzaviela se spoleénosti zalobkyné
dne 21.4.2005 smlouvu, jejiz pfedmétem mélo byt vozidlo Mercedes - Benz Atego 2628, ale
tato leasingovd smlouva byla uzaviena pouze na fiktivni vozidlo, nebot’ to vozidlo, které je
oznaceno Vv leasingové smlouvé ve skutecnosti jesté neexistovalo, protoZe teprve nasledné na
ném méla byt namontovana hydraulicka ruka a sklépéci nastavba. Nebylo ujednano, Ze tyz
den, tj. 21.4.2005 bude auto pteddno zalobci, smlouva byla uzaviena stim, ze zalovany
pozadoval od Zalobce zaplaceni zalohy 500.000,-- K¢&, ale zalobce sd€lil zalovanému, Ze neni
problém zajistit leasingovou smlouvu, kde by byla zaplacena celd kupni cena. Leasingova
spolecnost celou kupni cenu zaplatila v mésici kvétnu 2005. Nebylo ujednano, ze mezi
zalobkyni a zalovanou dojde k pfedani vozidla dne 14.6.2005, vzhledem k montazi
hydraulické ruky a sklapéciho zafizeni, nebot’ Zalobkyné uzaviela na montaz této néstavby
smlouvu o dilo se spole¢nosti FUTURE-TECH, spol. sr.o., se sidlem v Ceskych
Budgjovicich. Pfi vyrobé této nastavby a hydraulické ruky vSak vznikly problémy, proto byl
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dne 7.7.2005 sepsan trojstranny protokol, kde bylo konstatovano, ze vozidlo bude dodano az
vV 29. pracovnim tydnu roku 2005 a piedano bylo skutecné dne 25.7.2005. Pii piedani byly
zjistény zavady, které byly zalovanou reklamovany. Situace celd se feSila tak, ze zalovana
nechala provést vyhotoveni nové nastavby na vozidlo a potom doslo k piedani dne 21.10.2005
zalobci. V preddvacim protokolu bylo uvedeno 129 dnl zpozdéni s tim, ze toto prodleni
vzniklo mimo vili dodavatele a zékaznika, nebot’ vinikem tohoto prodleni byla firma

FUTURE-TECH, spol. s r.0.Dale v protokolu o pfedani bylo uvedeno, Ze vzniklé Skody budou
uplatiiovany na firm¢ FUTURE-TECH, spol. sr.0.. Ztoho diuvodu Zalovana zcela odmita
jakoukoliv odpovédnost za nahradu $kody Zalobkyni. Zalobkyné navic $kodu ani zakonnym
zpusobem neprokazuje, vychazi z nepodlozenych argumentaci a nedoklada, ze mu Skoda
skute¢né vznikla. Proto Zalovanéd s odkazem na § 374 obch. zak. navrhuje, aby Zaloba byla
jako nedlivodnd v celém rozsahu zamitnuta.

Soud ve véci jiz rozhodl rozsudkem ¢.j. 13 Cm 776/2006-138 ze dne 24.10.2008 a
zalobu v celém rozsahu zamitl. K odvolani Zalobkyné Vrchni soud Ceské republiky tento
rozsudek zrusil a ulozil soudu znovu posoudit kupni smlouvu i leasingovou smlouvu podle
dohodnutého terminu predani vozidla do 14.6.2005, zabyvat se otazkou odpovédnosti
zalovaného na uplatnénou Skodu i existenci Skody a jeji vys$i. Strana zalujici po zruSeni
rozsudku doplnila své tvrzeni o skutecnost, pfedlozila dilkkazy k prokazani vysi Skody, a to
doklady provedené ptfepravy firmou Petra Brabce za kvéten 2005, dale navrhla provést dikaz
smlouvou uzavienou dne 15.6.2006 Zalobkyni se spolecnosti EKOSTAV s.r.o., kdy byla
sjednana cena za jeden kilometr v¢etné nutné nakladky a vykladky a manipula¢niho poplatku
za pouZiti hydraulické ruky. Navrhla vyslechnout jednatele této spolecnosti EKOSTAYV s.r.o.

, piipadné ho vyslechnout jako ucastnika — zastupce
zalobkyné a dale navrhla zpracovani znaleckého posudku k prokazani tvrzené vyse uslého
zisku 258.000,- K¢&. Zalobkyné dale navrhla vyslech svédka _ a

_. Tito byli seznameni suzavirdnim smlouvy se

spolecnosti EKOSTAV s.r.o0. vzhledem k propojenosti téchto obou spole¢nosti.
Doplnénym dokazovanim soud zjistil tento skutkovy stav:

- ze smlouvy €. 1532351820, uzaviené mezi spolecnosti CAC LEASING a.s., se sidlem
v Praze jako kupujici, zalovanou spolecnosti jako prodavajici a Zalobkyni jako najemcem
soud zjistil, ze vozidlo Mercedes — Benz Atego 2628 6 x 4 s pfisluSenstvim: hydraulickou
rukou a sklapéci nastavbou, bilé barvy v kupni cené 2,032.000,-- K& s 19 % DPH bylo
pfedano na 48 mésict ndjemci s tim, Ze mimofadna leasingova splatka ve vysi 10 % na ucet
pronajimatele ¢inila 241.820,-- K¢ a dale bylo sjednano 38 mési¢nich leasingovych splatek.
Zalovana jako ndjemce potvrdila, Ze se seznamila s vSeobecnymi podminkami CAC
LEASING a.s., zaroven s podminkami pojisténi, smlouva je podepsana zastupci CAC
LEASING a.s. jako pronajimatelem, spolecnosti zalobkyné jako ndjemcem a Zalovanou
spolecnosti jako prodavajicim.

-z dodatku této ktéto leasingové smlouvé také ze dne 21.4.2005 uzaviené mezi
spolecnosti Zalobkyné jako ndjemcem a spolecnosti CAC LEASING a.s. jako pronajimatelem,
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soud zjistil, Ze tyto se shodli uzavienim pojistné smlouvy o povinném rucenim najemce na
dobu jednoho roku.

- spolecnosti zalobkyn¢ zaslala zalované spolecnosti dne 2.8.2005 dopis, ve kterém zada
o poskytnuti informace ohledné zpozdéni dodani nastavby, kterou zalovana zaslala firmé
FUTURE-TECH spol. sr.o.. Zada o kompenzaci zpozdéni dodavky vozidla sniZenim jeho
prodejni ceny, popfipad¢ jinym zptisobem. Z toho diivodu se rozhodla provést vycisleni
nakladi a Skody, kter¢ ji jako najemci vznikla.

-z dalsiho dopisu Zalobkyné spolecnosti CAC LEASNIG a.s. ze dne 17.8.2005 soud
zjistil, Ze byla zaslana dokumentace pro informaci o problematice s nakladnim automobilem
Mercedes — Benz z divodu nepfevzeti nebyl zaslan technicky prikaz.

-z dopisu zalobkyné zalované spolecnosti ze dne 31.8.2005, kde je sdélovano, Ze
nastavba na auto nespliiovala zékladni technické parametry, firma, kterd ji vyrdbéla je
neseridzni a zalovana si nepieje a tato se zapojovala do dodavky.

- Z listiny oznacené jako znalecky posudek, vyhotoveny dne 8.9.2005 soudnim znalcem
Radkem Slapdkem pod & 01077/2005 soud zjistil, Ze popsané zafizeni je v rozporu
S bezpeCnym a fadnym uzivanim a za soucasného stavu jej lze oznacit za stav ohrozujici
lidsky faktor a z toho diivodu je nakladni automobil Mercedes — Benz neprovozuschopny. Je
nutno popsanou zavadu odstranit, fddn¢ usadit a zajistit tak, jak je dale popséano.

- Z listiny oznacené jako znalecky posudek ¢. 0161/161/2005, zpracovanym dne 10.8.2005
znalcem Radkem Slapdkem soud k zavéru na posouzeni stejného nékladniho automobilu
Mercedes — Benz, vCetné nastavby lze konstatovat, ze sklapéci nastavba na toto vozidlo
vykazuje taxativné popsané zavady v bod¢ ¢. 1-11. Tyto zdvady maji vyrazny vliv na
nefunk¢nost, bezpecnost, komfort obsluhy a pokud nebudou odstranény, lze toto zafizeni za
téchto pochybnych okolnosti oznacit za nefunkéni a neprovozuschopné.

-z ptedavaciho protokolu vystaveného ve Strakonicich dne 21.10.2005 soud zjistil, Ze
Zalovana spolec¢nost jako pfedavajici a Zalobkyné jako piebirajici zékaznik piedava tento den
vozidlo Mercedes — Benz véetné technickych a servisnich podminek a nastavby. Viz mél byt
pivodné piedan po dokonéeni nastavby firmou FUTURE-TECH spol. s r.0. k datu 14.6.2006,
po né€kolikerém odloZeni byly pii preddni dne 26.7.2005 zjistény zavady na néstavbé a
reklamovany v dopise z 28.7.2005. Na zaklad¢ znaleckych posudkii bylo v pfedavacim
protokolu dohodnuto, ze reklamace nastavby bude provedena u firmy FUTURE-TECH s.r.o..
Viz byl pfedan zalobkyni s prodlenim 129 dni, které vzniklo mimo vuli dodavatele a
zakaznika. Vinikem prodleni je firma FUTURE-TECH s.r.o.. Vzniklé Skody budou
uplatiiovany na firm¢ FUTURE-TECH s.r.o..

- zalobkyné¢ uzaviela dne 15.6.2005 smlouvu o provozu dopravniho prostiedku
s objednatelem provozu firmu EKOSTAV 2000, s.r.o., se sidlem v Praze. V pfedmétu
smlouvy je uvedeno, ze provozce, tj. zalobkyné se zavazuje za podminky v této smlouvé
uvedenych pfepravovacim nékladnim automobilem pro objednatele provozu strojni zafizeni a
material, ktery bude pfed kazdou jizdou upiesiiovat na zdklad¢é svych potfeb. Smlouva byla
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sjednana na dobu od 15.6. do 31.12.2005. V podminkach ptepravy byl uveden nékladni
automobil Mercedes vybaveny nastavbou atego a hydraulickou rukou. V vypisu z bézného
uctu zalobkyn¢ prokazala, ze ¢astka 300.000,-- K¢ byla z jejiho uctu dne 6.1.2008 prevedena
na ucet spolecnosti EKOSTAV s.r.0..

-z faktur od firmy MAXPROGRES s.r.0. z Brna tak, jak jsou zalozeny na ¢1. 37-39 spisu je
prokazano, Ze tato firma uctovala spole¢nosti zalobkyné prace hydraulickou rukou v castce
2.400,-- K¢, 2.280,-- K¢ a 2.160,-- K¢.

- také firma Petra Vrabce z B€l¢€ pod Bezdézem uctovala spolecnosti zalobkyné za provedené
sluzby nakladni ptepravu castku 11.638,20 K¢, 7.401,80 K¢, 13.524,50 K¢ a 34.605,20 K¢
tak, jak je uvedeno na fakturach zalozenych na ¢l. 40-43 spisu.

- Zparagonu vystaveny firmou FrantiSka Vlka, autodoprava, zemni prace z Prahy pro
zalobkyni za dopravu, bednéni a skladani 6.635,-- K¢, za pirefakturaci dopravy 6.089,-- K¢,
12.138,-- K¢ na ¢l. 44 a 45 spisu.

- Zuzaviené smlouvy mezi _ _ a spolecnosti zalobkyné o

najmu parkovaciho mista bez vyplnéného pfedmétu najmu na parkovaci misto jsou
ptedlozeny doklady o parkovném v celkové Castce 4.061,-- K¢ bez fadné uzaviené smlouvy i
jejich zaplaceni tak, jak je zaloZeny na ¢l. 46-48 spisu.

- za oba znalecké posudky bylo soudnim znalcem vyuctovano Zzalobkyni celkem
12.000,-- K¢ a zalovana obé¢ tyto ¢astky zaplatila.

- Vplném moci uzaviené mezi spolecnosti CAC LEASING a.s., Praha a spolecnosti
zalobkyné dne 14.2.2006 soud zjistil, Ze spolecnost CAC LEASING a.s. zmocnila Zalobkyni
K zastupovani ve véci uplatiiovani naroku na nahradu skody a naroku z odpovédnosti za vady
z kupni smlouvy ¢. 1532351820, uzaviené dne 21.4.2005, jejiz predmétem je automobil
Mercedes — Benz Atego s hydraulickou rukou a sklapéci nastavbou.

- Zalovana jako dodavatel vytctovala Zalobkyni dvéma fakturami véci na pronajaty nakladni
automobil Mercedes — Benz Atego v ¢astce 28.217,-- K& a 4.314,-- K¢.

- Z v§eobecnych obchodnim podminek spole¢nosti CAC LEASING a.s. ke kupni smlouvé €.
15322351820, potvrzenych spole¢nosti CAC LEASING a.s. a Zalovanou spolecnosti v Praze
dne 21.4.2005 soud mimo jiné zjistil, ze prodavajici bere na védomi, ze CAC LEASING a.s.
jako kupujici pfedd pfedmét smlouvy najemci k uzivani na poklad¢ leasingové smlouvé.
V bod¢ 6 bylo dohodnuto, ze pifejimaci zatfizeni bude provedeno zéastupcem prodavajiciho,
kupujiciho a najemce a bude o t€ém sepsan prejimaci protokol podepsany vSemi témito
ucastniky podle pfilohy €. 2 smlouvy. Piejimaci protokol bude podepsan pii pfedani a prevzeti
pfedmétu vozidla, podpisem tohoto protokolu pfechazi vlastnictvi pfedmétu smlouvy na
kupujiciho. Podepsdnim tohoto protokolu pfejde na néjemce pravo uzivani predmétu smlouvy
podle leasingové smlouvy.
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- Z vSeobecnych podminek pronajimatele pro finan¢ni leasing uzavieny k leasingové smlouveé
¢. 1532351820 uzaviené mezi spole¢nosti zalobkyné a spole¢nosti CAC LEASING a.s. dne
21.4.2005. V ¢l. 5 pism. g) mimo jiné zjistil, Ze pronajimatel neodpovida ani za povinnost
prodavajiciho, ani za ur€ité vlastnosti pfedmétu leasingu, ani za $kody za Skody z jeho
pouzivani. Najemce je povinen mimo jiné zabezpecCit na vlastni ucel peclivé a odborné
nakladani a provadét tkony a plnit povinnosti vyplyvajici pro vlastnika pfedmétu leasingu
z ¢eskych predpisti, meli-li byt uplatnény. Pronajimatel timto zmocnuje najemce k uplatnéni
prav, které pronajimateli ptislusi na zaklad¢ kupni smlouvy a ze zdkona, které se tykaji naroku
Z odpovédnosti za vady, ze zaruk a servisu a najemce timto toto zmocnéni piijima. Najemce je
povinen veskeré naroky z odpovédnosti za vady v€as a fadné uplatiiovat a vymahat a bez
zbyte¢ného odkladu o podstatnych vadach predmétu leasingu, které by mohly mit za disledek
vyménu piredmétu leasingu snizeni kupni ceny a odstoupeni od kupni smlouvy pisemné
pronajimatele informovat.

- Z listiny uzaviené dne 2.2.2006 mezi zalobkyni a Zalovanou spole¢nosti je potvrzeno, Ze
osobni automobil Mercedes — Benz byl pfijat dne 2.2.2006 pro kontrolu Uniku oleje z motoru
do opravy a sepsan list o této oprave tak, jak je zaloZzeno na ¢l. 88 a 89 spisu.

- ze zéapisu spolecnosti Zalobkyné Zalované za Ucasti zastupce spole¢nosti FUTURE-TECH
s.1.0. je potvrzeno, Ze do dne 7.7.2005 nebyl Zalobkyni dodan sjednany ndkladni automobil
vcetné néstavby. Na zéklad¢ dalsiho tfistranného jednani vSech tfi zacastnénych stran bylo
dohodnuto, Ze vz bude dodan v 29. pracovnim tydnu roku 2005 a firma FUTURE-TECH
s.r.0. predlozi navrh kompenzaci. Zalobkyné prokazala vypisy ze svych Gt zalozenych na &l.
96-99 spisu, Ze vyuctované nahrady skody zaplatila tfetim osobam,

- z faktury €. 600027 vystavené spole¢nosti EKOSTAV s.r.o. se sidlem v Praze 10 pro
zalobkyni dne 31.3.2006 za vyuctovani smluvni pokuty pii nesplnéni podminek ¢l. 1. a II. ze
smlouvy o provozu dopravniho prostiedku z 15.5.2005 300.000,- K¢ s datem splatnosti
1.4.2006. Soud neprovedl navrhované vyslechy stranou zalujiciho pro jejich nadbytecnost,
nebot’ smluvni pokuta byla vyuctovana tieti osobou, nikoliv smluvnim partnerem zalobkyné¢.
Soucasné soud také neprovedl znalecky posudek ohledné pozadované vysSe zisku vzhledem
Kk obsahu uzaviené smlouvy mezi zalobkyni a spole¢nosti EKOSTAYV 2000 s.r.o.

Z prokazanych skute¢nosti soud ucinil tento zavér o skutkovém stavu:

V kupni smlouvé uzaviené mezi spole¢nosti CAC LEASING a.s. jako kupujicim
a zalovanou spole¢nosti jako prodavajicim dne 21.4.2005 ve znéni vSeobecnych obchodnich
podminek CAC LEASING a.s.ke kupni smlouvé ze stejného data je prokazano, tato byla
uzaviena v souladu s § 409 obch. zdk. V bod¢ 6. této smlouvy bylo ujednano, ze ptejimaci
protokol bude podepsdn pii pfedani a prevzeti pfedmétu smlouvy a vlastnictvi piejde
podpisem tohoto protokolu na kupujiciho, tj. na zalovanou spolecnost. Toto ujednani o nabyti
vlastnického préva bylo v souladu s § 443 odst. 1 obch. zék., nebot’ podle tohoto ustanoveni
kupujici nabyva vlastnické pravo ke zbozi, jakmile je mu dodané zbozi pfedano. V fizeni bylo
prokdzano, ze toto vlastnictvi pfeslo na Zalovanou spole¢nost az piedavacim protokolem ze
dne 21.10.2005.
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Spolecnost CAC LEASING a.s. jako pronajimatel a zalujici spole¢nost jako ndjemce
uzavieli dne 21.4.2005 leasingovou smlouvu, kdy pfedmétem leasingu bylo vySe uvedenou
kupni smlouvou prodavané auto Mercedes — Benz Atego 2628. V leasingové smlouvé je
uveden datum predani duben 2005. V fizeni bylo prokazano, ze v dubnu 2005 sjednany
predmét leasingu, tzn. auto Mercedes — Benz vcetné prislusenstvi — hydraulické ruky a
sklapéci nastavby neexistoval, Zalobkyni jako leasingovému ndjemci byl sjednany piredmét
piedan az dne 21.10.2005, tj. se zpozdénim Sesti mesicu.

Tato leasingovd smlouva byla uzaviena vSemi tfemi zucastnénymi subjekty, tj.
zalobkyni jako leasingovym najemcem, Zalovanou jako prodéavajici a spolecnosti CAC
LEASING a.s. jako leasingovym pronajimatelem vyse uvedeného piedmétu — auto Mercedes
Benz Atego 2628. Vyse uvedend kupni smlouva i leasingova smlouva byli uzavieni stejného
dne, jsou timto autem vzajemné provazany a plnéni jedné z nich je vazano na plnéni druhé.
Zalobkyné jako leasingovy ndjemce zuzaviené smlouvy viech tii stran a vSeobecnych
obchodnich podminek leasingu pronajimajici spolecnosti i vS§eobecnych podminek ke kupni
smlouvé a dohody vSech tfi spornych stran je prokazano, ze leasingova spolecnost CAC
LEASING a.s. podle pozadavku zalobkyné jako pronajimatele odkoupila od zalované
spole¢nosti nadkladni automobil Mercedes Benz za ucelem jeho upravy a piedani do najmu
zalobkyni. Soucasné leasingova spolenost zmocnila Zalobkyni jako leasingového ndjemce
K uplatiiovani veskerych narokt z odpovédnosti za vady dodaného ptredmétu shodné s pravy
povinnosti vlastnika tohoto pfedmétu vii¢i zalované jako prodavajici a dodavatele piedmétu
leasingu bod 2 a 6 leasingovych podminek. Je prokdzano, Ze Zalovand spolecnost jako
prodavajici nezabezpecila pro leasingovou spole¢nost pifedani upraveného vozidla
hydraulickou rukou a sklapéci néstavbou tak, jak byl tento ndkladni automobil jako pfedmét
obou dvou smluv kvalifikovan piedani zalobkyni jako leasingovému néjemci ve sjednaném
terminu, tj. v dubnu 2005. Sjednany pfedmét leasingu obou smluv byl Zalobkyni jako
leasingovému najemci predan az 21.10.2005, tj. se zpozdénim 129 dnt, ackoliv mél byt
pfedan do 14.6.2005. Také leasingova smlouva uzaviend mezi spornymi stranami 21.4.2005
byla uzaviena platné¢ mezi Zalobkyni jako leasingovym najemce a spole¢nost CAC LEASING
a.s. jako pronajimatelem, a to v souladu s § 262 obchodniho zdkoniku s odkazem na § 273
obchodniho zakoniku. Podle téchto ustanoveni mohou v obchodnich vztazich strany uzaviit 1
jiné smlouvy pii uzavirani smlouvy mohou smluvni strany ¢ast obsahu smlouvy urcit také
odkazem na vSeobecné obchodni podminky.

Zalovana nesplnila dohodnuty termin. Toto nesplnéni je porusenim smluvniho zavazku
zalovanou spole¢nosti. Podle ust. § 373, kdo porusi svou povinnost ze zavazkového vztahu, je
povinen nahradit Skodu zplsobenou druhé stran€, pokud neprokéaze, Ze poruSeni povinnosti
bylo zplsobeno okolnostmi vylucujicimi odpovédnost. Takové skutecnosti, které by
odpovédnost vylucovaly, Zalovana spole¢nost neprokézala. Zalobkyné v fizeni prokéazala, e
v dobé prodleni Zalobkyné& vyplatila za pfepravu ndhradnim dopravctim ¢astku 39.335,- K¢, a
to firmé Petra Vrabce 11.620,- K¢, firmé FrantiSka Vlka za dopravu a skladani ¢astku 5.575,-
K& a spoleénosti KERAMIKA — POKER s.r.0. 15.300,- K¢&. Zalobkyné také prokézala, Ze
zaplatila za vypracovani znaleckych posudki na posouzeni technického stavu a funkénosti
sklapéci nastavby na predmétu leasingu soudnimu znalci ¢astku 12.000,- K&. Tyto ¢astky byly
ulozeny zalované spolecnosti Zalobkyni zaplatit jako ndhrada prokazané Skody, kterou
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zalovana Zalobkyn¢€ nedodrZzenim svého zavazku zplsobila. Mezi Gcastniky je nesporné, ze
tuto Skodu nelze nahradit jinak, nez v penézich. Naproti tomu soud zamitl Zzalobu pro
pozadovanou ¢&astku tvrzené smluvni pokuty 300.000,- K&. Zalobkyné pies opakované
pouceni neprokazala soudu zadnou souvislost s vya¢tovanou smluvni pokutou spolecnosti
EKOSTAV s.r.o. fakturou ¢. 600027 na zéklad¢ smlouvy o provozu dopravniho prostredku.
Takovou smlouvu o provozu dopravniho prostfedku uzavienou se spolecnosti EKOSTAV
s.r.0. zalobkyné soudu nepiedlozila.

Z predlozené smlouvy o provozu dopravniho prostiedku uzaviené mezi zalobkyni jako
provozcem a spole¢nosti EKOSTAV 2000 s.r.o. IC 25656970 se sidlem VrSovické nam. 5513
Praha 10 jako objednatelem uzaviené¢ dne 15.6.2005 se zalobkyné jako provozce zavazala
prepravovacim nakladnim automobilem pro tohoto objednatele strojni zafizeni a material,
které bude pied kazdou jizdou upiestiovat, a to po celém uzemi CR i v ramci statd Evropské
unie. Doba plnéni byla sjednana na dobu od 15.6. do 31.12.2005. V ¢l. 5 této smlouvy byly
sjednany podminky pfepravy, a to Ze provozce je povinen K piepravé zajistit nakladni
automobil Mercedes vybaveny nastavbou ATEGO a elektrickou rukou véetné dalSich v tomto
¢lanku uvedenych podminek. Tuto smlouvu podepsal za spole¢nost EKOSTAV 2000 s.r.o.
a opatfil ji razitkem spoleénosti EKOSTAV s.r.o. Zalobkyné
neprokazala, ze zaplacenou smluvni pokutu 300.000,- K¢ zaplatila divodn€, nebot’ tuto
vyuctoval jiny subjekt, a to tfeti osoba — spolecnost EKOSTAV 2000 s.r.o. se sidlem v Praze.
Persondlni propojenost obou spolecnosti nelze pro tento piipad posuzovat jako osoby
ovlddané a ovladajici, ale spiSe jako ucelové jednani statutarniho organu obou spolecnosti
, které je vrozporu se zasadami poctivého
obchodniho styku. Ztoho divodu soud nepfiznal zalobkyni ndhradu zaplacené¢ smluvni
pokuty 300.000,- K¢, nebot’ neni ¢astkou, ktera by byla v pfi¢inné souvislosti s porusenim
smlouvy o provozu dopravniho prostfedku zalujici spole¢nosti.

Stejné tak soud nepfiznal Zalobkyni nahradu tvrzeného uslého zisku ze smlouvy
0 provozu dopravniho prostfedku v pozadované vysi 20,- K¢ za 1 kilometr, nebot se
spolecnosti EKOSTAV s.r.0., jak je v zalobé tvrzeno, Zadna smlouva na tyto ujeté kilometry
nebyla soudu prokazéna. Ztoho divodu tento tvrzeny usly zisk soud hodnoti jako
neprokéazany a spiSe ucelové tvrzeny a proto neproved! ani ditkaz znaleckym posudkem, nebot’
toto tvrzeni nebylo fadné prokazéano a neni ani v pfic¢inné souvislosti s uzavienymi smlouvami
tak, jak jsou vySe popsany. Z toho diivodu byla pro ¢astku 358.000,- K¢ Zaloba zamitnuta,
nebot’ Zalobkyné ani po pouceni neprokdzala diivodnost svych tvrzeni.

O nahradé néklad fizeni soud rozhodl podle ust. § 142 odst. 1 o.s.f. a pfiznal Zalované
na nahradu nezbytnych nakladi fizeni, které musela vynaloZit za ii¢elem branéni svého prava.
Nahrada nakladl fizeni pfedstavuje odménu pravniho zastoupeni advokéatem podle § 3 vyhl. ¢.
484/2000 Sh. ze zalované castky — 49.570,- K¢ v prvnim fizeni, v odvolacim fizeni i v novém
fizeni pred soudem I. stupné. Dale 6 x reZijni pausal po 300,- K¢ pied prvnim stupném, 2 x
rezijni pausal odvolani a i¢ast na jednani pied odvolacim soudem, tj. 600,- K¢ a 4 x jednani
pfed soudem I. stupné€ po zruseni rozsudku, tj. 1.200,- K¢ podle § 13 odst. 3 vyhl. €. 177/1996
Sb. ve znéni pozd¢jsich predpisti. Z odmén zastoupeni pted soudem I. stupné a odvolacim
soudem byla pfiznana 19% DPH a pfi novém fizeni pted I. stupném pak 20% DPH. Nahrada
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nakladi fizeni ptivodné pied 1. stupném tak Cini 61.130,- K¢, pted odvolacim soudem 59.702,-
K¢, znovu v I. stupni 60.924,- K¢ a 24.540,- K¢ soudni poplatek z odvolani, tj. celkem
206.296,- K¢.

Zalovana méla ve véci uspéch 91%, Zalobkynd méla ve véci uspéch zhruba v 9 %,
88% nezbytnych nakladu fizeni predstavuje castku 169.162,- K¢.

P o u ¢ e n i : Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do 15 dnii ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni k Vrchnimu soudu Ceské republiky v Praze, a to
prostfednictvim soudu podepsaného.

Tento rozsudek lze na navrh soudem vykonat, nebude-li splnén dobrovolné
a vcas.

Krajsky soud v Ceskych Bud&jovicich
dne 23.9.2010

JUDr. Marie Kralicka, v.r.
soudkyné KS

Za spravnost vyhotoveni:
Lenka Hola



