¢.j. S170/2022-5

KRAJSKY SOUD V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zatkovo nabiezi 2, 370 84 Ceské Budé&jovice
tel.: 389 018 111, fax: 389 018 500, e-mail: podatelna@ksoud.cbu.justice.cz, IDDS: 832abay

NASE ZNACKA: Si70/2022
VASE ZNACKA:
VYRIZUJE: Petra Némcova AXXXX
DNE: 9. biezna 2022
Rozhodnuti

Mgr. Martina Flanderova, Ph.D., predsedkyné Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich, jako
organ statni spravy soudu zmocnény Instrukei Ministerstva spravedlnosti CR ¢. j. 13/2008-SOSV-
SP, kterou se provadéji nékterd ustanoveni zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu

v

k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist, na zaklad¢ zidosti R
bytem ,

rozhodla

v souladu s ustanovenim § 15 odst. 1 zikona ¢.106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim, takto:

Cast sadose: [, ;<

(tykajici se pocta fizeni, ve kterych advokat zastupuje alespon jednu stranu - blize specifikovano
v zadosti), ze dne 28.2.2022, vedeni pod sp.zn. Si70/2022 se podle § 15 odst. 1 zikona
.106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve spojeni s ustanovenim § 2 odst. 4 zikona
.106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim,

0O< Ox<

odmita.
Oduvodnéni:

1. Dne 28. 2. 2022 byla zdejsimu soudu do e-mailové schranky dorucena zadost o poskytnuti
informaci podle zakona ¢.106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni
pozd¢jsich predpisu (dale jen ,,InfZ%), jejimz pfedmétem bylo poskytnuti statistiky z civilniho
useku za rok 2021 zobrazujici: 1. pocet vSech zahajenych fizeni pfed Krajskym soudem
v Ceskych Budéjovicich, jako soudem prvniho stupné a z toho pocet fizeni, ve kterych byly
ob¢ strany zastoupeny advokatem, piipadn¢ alespon strana zalobce; 2. pocet vsech zahajenych
odvolacich #zeni pred Krajskjm soudem v Ceskjch Budéjovicich a z toho poéet fizeni,
ve kterych byl odvolatel zastoupen advokatem.
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2. Uvedené zadosti bylo z¢asti vyhovéno piipisem ze dne 9.3.2022, ¢. j. Si 70/2022-4 a zadateli
byly poskytnuty ¢tyfi vykazy o pohybu agend (Vykaz o pohybu agendy rejstifku C u krajskych
soudd, Vykaz o pohybu agendy rejstitku EC u krajskych soudu, Vykaz o pohybu agendy
rejstifku Cm, Vykaz o pohybu agendy rejstitku Co).

3. Podle § 2 odst. 1 InfZ je zdejsi soud povinnym subjektem, ktery ma podle InfZ povinnost
poskytovat informace vztahujici se k jeho ptusobnosti.

4. Podle § 2 odst. 4 InfZ se povinnost poskytovat informace netyka dotazi na nazory, budouci
rozhodnuti a vytvareni novych informaci.

5. Podle § 15 odst. 1 InfZ pokud povinny subjekt zadosti, byt’ i jen z¢asti, nevyhovi, vyda ve lhaté
pro vyfizeni zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, s vyjimkou pfipadd, kdy se zadost odlozi.

6. Soud dospél k zavéru, ze jsou zde duvody pro ¢astecné odmitnuti podané zadosti, a to v ¢asti
tykajici se poctu fizeni, ve kterych advokat zastupuje alespon jednu stranu (blize specifikovano
v zadosti).

7. Pozadované informace, které spocivaji v zaslani poctu fizeni, ve kterych advokat zastupuje
alespon jednu stranu (blize specifikovano v zadosti) nelze bez mimofadné rozsahlého
vyhledavani, kterému by pfechazelo vyhledavani potfebné pro stanoveni vyse nakladd,
poskytnout. Pozadované informace nejsou povinnym subjektem sledovany. Povinny subjekt
je k dispozici nemd a ani nevede rejstifky jednotlivych soudnich agend tak, aby v nich bylo
mozné vyhledavat dle zastoupeni stran advokatem. Tyto informace u povinného subjektu nelze
z dostupnych evidencnich pomiticek jednoduchym ¢i automatizovanym zpusobem dohledat
a pozadované informace pfedlozit. Povinny subjekt by se mohl pokusit informace ziskat
ruc¢nim prochazenim kazdé spisové znacky a posouzenim, zda informace vyhovuji v zadosti
zadanym kritériim. Na takovy postup se vsak informacni povinnost nevztahuje.

8. Poskytnuti pozadovanych informaci by tedy pfedstavovalo vytvafeni novych informaci podle
§ 2 odst. 4 InfZ, jak bylo popsiano shora. Na podporu tohoto zavéru je mozné odkazat
na rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 27. 11. 2013, ¢.j. 8 As 9/2013-30, v némz
Nejvyssi spravni soud dal v projednavaném piipadé za pravdu povinnému subjektu, podle
n¢hoz bylo v dané véci nutné pifslusné informace nové vytvofit. Nejvyssi spravni soud
konstatoval, Zze pro vyhovéni zadatelovy zadosti by ,nepostacovalo pouze mechanické
shromazdéni ddaju obsazenych ve spise, ale bylo by nezbytné provést jejich dalsi zpracovani
(prostudovani spist, vyhodnoceni informaci v nich obsazenych a nasledné sestaveni
informace)“. Vzhledem k tomu, Zze obdobné by bylo nutné postupovat také v nyni
projednavané véci, nebot’ dotizany povinny subjekt by musel pozadované informace
faktickym vyhledavanim a sbérem z jednotlivych spist vytvafet a nasledné pfedlozit podle
zadatelova zadani, je zfejmé, ze rovnéz v tomto posuzovaném piipadé se jedna o vytvafeni
novych informaci.

Shodu s prvopisem potvrzuje Aneta Schmidova.



10.

3 Si70/2022

Zavérem je nutno pfipomenout, ze povinné subjekty jsou povinny poskytovat ty informace,
které se tykaji jejich plisobnosti, a které maji povinnost mit. Tato podminka vsak v tomto
pfipadé splnéna neni, nebot’ vsechny krajské a vrchni soudy v CR  pouzivaji
pro archivaci soudnich dokumentt v elektronické podobé informaéni systém ISVKS, z néhoz
nelze pozadované informace v takové podobé, o jakou zadatel pozadal, automatickym
zpusobem ziskat. Z informacniho systému nelze provést jednoduché vyhledavani spisu, které
pozadované informace obsahuji. To by bylo mozné pouze v piipadé stanovenych
¢iselnikd, podle nichz by se vysledek fizeni zapisoval, nicméné jejich sestaveni nenf s ohledem
na znacné mnozstvi situaci, které mohou nastat, realné, nebot’ v praxi by to znamenalo vybirat
jednu z nékolika set moznosti. Je tak zfejmé, ze dotazany povinny subjekt nema povinnost
evidovat pozadované informace v takové podob¢, v jaké je zadatel Zada, a ze se tedy ze strany
dotazaného soudu nemuze jednat o nedodrzovani zakonnych povinnosti.

Z vys$e uvedenych divodi byla Zadost o poskytnuti informaci dle ustanoveni § 15 odst. 1 InfZ
odmitnuta.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti l1ze do 15 dnt ode dne jeho doruceni podat prostiednictvim Krajského
soudu v Ceskych Budéjovicich odvolani k nadfizenému organu, Ministerstvu spravedlnosti CR,
se sidlem v Praze.

Ceské Budé&jovice 9. bfezna 2022

Mgr. Martina Flanderova, Ph.D., v. r.
pfedsedkyné Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich

Shodu s prvopisem potvrzuje Aneta Schmidova.



