Rozhodnuti

Mistopfedseda Krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich - pobocka
v Tabofe Jjako organ statni spravy soudu zmocnény  Instrukci
Ministerstva spravedlnosti Ceské republiky ze dne 24.07.2009, &.
13/2008-S08V-SPF, kterou se provadéji nékterd ustanoveni =zakona

¢. 106/1999 sSb., o svobodném p#istupu k informacim, ve znéni
pozdé&j3ich predpist, na zakladé Zadosti , narozené
, bytem i ’

ro zh odl

v souladu s ustanovenim 85 15 odst. 1 a § 20 odst. 4 zakona ¢&.
106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim

takto:

Podle § 15 odst. 1 =zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném

pfistupu k informacim se Zadost , ktera se tyka
zaslani informaci - ,rozsudkl, v ramci kterych bylc rozhodovdno o
trestném &inu posSkozeni finan€nich z&jmd Evropské unie dle
ustanoveni § 260 z&kona &. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku ve znéni
G¢inném od 1.1.2010 a o trestném ¢&inu poskozovanl finanénich z&jma
Evropskych spolecenstv1 dle ustanoveni § 129a zakona & .

140/1961 Sb., trestniho zakona ve znéni uéinném do 31.12.20009",

odmita.

-

0Oduvodnéni

Krajskému soudu v Ceskych Bud&jovicich - pobodce v Tabore byla
dne 23. Unora 2017 dorucena 2adost
, Dbytem :

, narozené dne
., kterd se tyka
zaslani informaci tak, jak Jjsou popsany ve vyrokové &asti tohoto
rozhodnuti. PozZadala, aby ji poZadované informace byly zasléany e-
mailem, na adresu:

Podle § 15 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, pokud povinny subjekt Zadosti, byt 1 dJen =z&asti
nevyhovi, vyda ve lhaté pro vyFizeni Zadosti rozhodnuti o odmitnuti
zadosti, s vyjimkou pFfipadd, kdy se Zadost odloZi.

Soud dospél k zavéru, Ze jsou zde dhvody pro odmitnuti podané
Zadosti.

PoZadované informace tak, jak jsou popsadny shora ve vyroku
tohoto rozhodnuti, které spocivaji v zaslani rozhodnuti uvedené
problematiky se dotykajicich, nelze poskytnout. PoZadované informace
nejsou totiZ krajskym soudem Zadnym zplsobem sledovany a tyto
informace u krajského soudu nelze z dostupnych evideninich pomtcek
dohledat a Zadatelce je predloZit.



Pokracovani - 2 -Chyba! Nenalezen zdroj odkazu.

Krajsky soud poZadované informace k disgpozici nema, a proto by
je musel nové vytvorit. Poskytnuti poZadovanych informaci by
pfedstavovalo vytvafeni novych informaci, nebot tyto udaje by bylo
nutno vyhledat =z jednotlivych soudnich spistd. Na podporu tohoto
zavéru Jje moZné odkazat na rozsudek NejvysSsiho spravniho scudu ze
dne 27.11.2013, &. j. 8 As 9/2013-30, v némZ Nejvy33i spréavni soud
dal v projednavaném pripadé za pravdu povinnému subjektu, podle
néhoZz bylo v dané véci nutné pfisludné informace nové vytvorit.
Nejvys3i spravnl soud konstatoval, Ze pro vyhovéni Zadatelovy
zadosti by ,nepostadovalo pouze mechanické shromdzdéni udaji
obsazenych ve spise, ale bylo by nezbytné provést
jejich daldi zpracovani (prostudovédni spisid, vyhodnoceni informaci
v nich obsaZenych a ndsledné sestaveni informace)“. Vzhledem k tomu,
Ze obdobné by bylo nutné postupovat
v ramci této Zadosti, nebot dotdzany povinny subjekt by musel
poZadované informace faktickym vyhledavanim a sbérem z jednotlivych
spist vytvafet a nésledné predloZit podle Zadatelova =zadani, Jje
z¥fejmé, Ze rovnéZ v tomto posuzovaném pfipadé se Jjedna o vytvarfeni
novych informaci.

Zavérem je nutno prfipomenout, Ze povinné subjekty jsou povinny
poskytovat ty informace, které se tykaji jejich pusobnosti, a které
maji povinnost mit. Tato podminka v3ak v tomto pFipadé splnéna neni,
nebot v3echny krajské a vrchni soudy v CR pouZivaji pro archivaci
soudnich dokumenttl v elektronické podobé informaéni systém ISKS,
z néhoZ nelze poZadované informace v takové podobé&, o Jjakou Zadatel
poZz&dal, automatickym zplsobem ziskat. Z informaéniho systému nelze
provést Jjednoduché wvyhledavani spist, které poZadovand rozhodnuti
obsahuji. To by bylo moiné pouze v pfipadé stanovenych <&iselniku,
podle nichZ by se vysledek Ffizeni =zapisoval, nicméné Jjejich
sestaveni neni 8 ohledem na znaéné mnoZstvi situaci, které mohou
nastat, realné, nebot v praxi by to znamenalo vybirat jednu
z nékolika set moZnosti. Je tak zrejmé, Ze dotazany krajsky soud
nemd povinnost evidovat poZadované informace v takové podobé&é, v jaké
zadatelka Zada, a Ze se tedy =ze strany dotdzaného soudu nemizZe
jednat o nedodrZovani zakonnych povinnosti.

Ze shora uvedenych duavoda rozhodl spravni organ tak, jak Je
uvedenc ve vyrokové ¢asti tohoto rozhodnuti. Zavérem krajsky soud
konstatuje, Ze samozfejmé zZadatelka m& mozZnost podat predmétnou
zadost znovu, pakliZe  bude znat c¢isla jednaci konkrétnich
rozhodnuti.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti lze podat odvcoclani, a to do 15 dnua
ode dne doruceni Ministerstvu spravedlnosti CR
prostfednictvim Krajského soudu v Ceskych Bud&jovicich -
pobocky v Tabofe.

V Tabofre dne 23. Gnora 2017.

JUDr. Zdenék Kulera, v.r.

mistopfedseda krajského soudu



