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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Pavla Moravce
a soudkyn JUDr. Miluse Krejzlikové a Mgr. Miroslavy Lanzhotské ve véci

zalobkyne: | (-, narozen || N
bytern | I
zastoupena advokitem - M BN
S - —y— —

RIS CO. ~co7cn: I
bytern I, I
zastoupena advokétkou-. A- B_
Sy — ———
o vyzivné zletilého ditéte

k odvolani zalované proti rozsudku Okresntho soudu v < dne 14. 9. 2021 ¢. j.

proti
zalované:

takto:

L Rozsudek okresniho soudu se ve vyroku I potvrzuje.

1L Dluzné vyzivné za obdobi od 1. 9. 2020 do 31. 1. 2022 v c¢astce 37 400 K¢ je zalovana
povinna zaplatit zalobkyni ve dvou splatkach po 18 700 K¢, pficemz prvni splatka je
splatna do tif mésicti od pravni moci tohoto rozsudku a druha splatka do Sesti mésict od
pravni moci tohoto rozsudku, a to pod ztratou vyhody splatek.

IMI.  Zalovani je povinna zaplatit Zalobkyni niklady fizeni pted okresnim soudem v &astce
8 000 K¢ do tif mésict od pravni moci tohoto rozsudku k rukam advokata zalobkyné.
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Zalovana je povinna zaplatit zalobkyni naklady odvolactho Hzeni ve vysi 2 760 K¢ do ti
meésict od pravni moci tohoto rozsudku k rukam advokata zalobkyné.

Oduvodnéni:

Napadenym rozsudkem okresni soud ulozil zalované povinnost pfispivat na vyzivném pro
zalobkyni pocinaje 1. 9. 2020 castkou 2 500 K¢ mésicné splatnou vzdy do kazdého 20. dne
v mésici, za ktery vyzivné nalezi (vjrok I). Zalobu v &asti, jiz se zalobkyné domahala na
zalované zaplaceni dalsich 500 K¢ meésicné za obdobi od 1. 9. 2020, zamitl (vyrok II).
Nedoplatek na vyzivném za obdobi od 1. 9. 2020 do 14. 9. 2021 ve vysi 30 000 K¢ ulozil
zalované zaplatit Zalobkyni nejpozdéji do 31. 3. 2022 (vjrok ITI). Zalované ulozil povinnost
zaplatit zalobkyni na nakladech fizeni 8 000 K¢ do 31. 12. 2021 k rukam zastupce zalobkyné

(vyrok IV).

Zalobkyné se domahala na 7alované (své matce) placen{ vyzivného ve vysi 3 000 K¢ mésicné
pocinaje 1. 9. 2020. Tvrdila, ze 1. 9. 2020 nastoupila do JJ. ro¢niku tffletého ucebniho oboru
cukraf na Stredni skole || R < I <d)~ n2 stejné skole jiz
absolvovala jiny ucebni obor prodavacka, ten ji vsak nebavil tak jako obor cukraf. Chce si
tedy rozsifit kvalifikaci pokracujicim studiem. V souvislosti s nastupem na skolu ji vznikly
vydaje v podobé nakladt na dojizdéni, naklada na skoln{ potfeby a praxi. Dalsi vydaje jsou
spojeny s tim, Zze nosi bryle. Veskeré vydaje ji hrad{ otec — bydleni, stravu i vydaje spojené se
studiem a koni¢ky. Zalovana ji od zafi 2020 na vyZivném nic nezaplatila.

Zalovani souhlasila s tim, e zalobkyné¢ fadné studuje a neni schopna sama se zivit. Dle
jejtho nazoru by vsak mélo byt vyzivné ve prospéch zalobkyné urceno pouze ve vysi 1 500
K¢ mésiéné a az od brezna 2021. Tvrdila, ze do zafi 2020 zila ve spolecné domacnosti
s zalobkyni, dcerou Fjj] VI n~czletlymi syny a byvalym manzelem ]l
. Manzelstvi otce zalobkyné¢ a zalované bylo rozvedeno az v bfeznu 2021 a do té
doby byly potfeby Zzalobkyné¢ hrazeny obéma rodi¢i v ramci spolecného majetkového
spolecenstvi. Ona byla fadu let doma a pecovala postupné o ctyfi déti z davodu navazujicich
matefskych dovolenych, v poslednich letech byla vedena jako spolupracujici osoba otce
zalobkyné¢ a fakticky vykonavala ¢innost prodavacky v prodejné papirnictvi provozované
jejim byvalym manzelem, pfi poloviénim tvazku dosahovala ptijmu 6 000 K¢ — 12 000 K¢
mésicné. Od 8. 6. 2020 je v evidenci tfadu prace jako uchazecka o zaméstnani, v listopadu
2020 ji pfestala byt vyplacena podpora v nezaméstnanosti a od té doby méla piijem jen
z pfilezitostnych brigad. V soucasné dobé pracuje na zakladé dohody o pracovni c¢innosti
VN "I - ' a ma pfislibeno zaméstnani opét na ¢aste¢ny
pracovni uvazek v nove oteviené prodejné v ||| | | QJNEEEEE s picdpoklidanym pifjmem
9 600 K¢ cistého mésicné.
Okresni soud vysel ze zjisténi, ze zalobkyné 1. 9. 2020 nastoupila do JJ- rocniku tfilet¢ho
ucebniho oboru ,,cukrdi na Stfedni skole || A - B 1\ -
stejné Skole jiz absolvovala ucebni obor prodavacka, jde o rozsifujici studium, v ramci
kterého je zalobkyni cast pfedméti uznana z pfedchoziho studia a dopliuje si zejména
odborné predméty, které jsou nutné k zavérecnym zkouskam. Mezi tcastniky je nesporné, ze
zalobkyné neni schopna sama se Zivit. Zalobkyné ma celkem bézné potieby, vydaje na jizdné
do skoly do il cini 8 K¢ vlakem, pfipadn¢ autobusem 6 K¢ a z [ <o I
I dalsich 8 K¢. Skolni vyuka trvd v pondéli a v tdtery po jedné hodiné, ve stiedu tfi
hodiny, ve ¢tvrtek ¢tyfi hodiny a v patek dvé hodiny. Vydaje v souvislosti se studiem ma
pouze v podob¢ nakladi na nakup surovin na praxi. Pracovni odévy si pofizovala v |l
rocniku, otec ji prispél ¢astkou 1 100 K¢ a zalovana castkou 40 K¢. Zije s otcem, ktery ji
hradf veskeré vydaje ¢astkou ve vysi 3 000 K¢ mési¢né. Zalovana ji od zaif 2020 nepiispéla
na vyzivné ni¢im, vzajemné se odcizily. Zalobkyné se vénuje autokrosu, vidaje s tim spojené
hradi jeji otec. Manzelstvi otce Zalobkyné a zalované bylo rozsudkem Okresniho soudu

Shodu s prvopisem potvrzuje_.
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VI zc dee 4 2 2021 ¢ ). | oz cdeno a rozsudek nabyl
pravni moci dne 2. 3. 2021. Usnesenim Okresniho soudu v ze dne 14. 1.
2020 <. . I b)! schvilen smir zalovaneé a otce zalobkyne, dle kterého se otec
zalobkyné zavazal hradit Zalované vyzivné manzelky ve vysi 5 000 K¢ mesicne. Usnesenim
Okresniho soudu v | z< doe 5- 5- 2021 byl schvalen smir mezi zalovanou a jeji
dcerou Hlll VI dle ktercho se zalovana zavazala hradit ] Vi vyZivoe ve
vysi 600 K¢ mésicné za obdobi od 1. 9. 2020 do 31. 10. 2020 a ve vys1 300 K¢ mésicné za
obdobi od 1. 11. 2020. Rozsudkem Okresniho soudu v ze dne 23. 11. 2020
¢ - I b2 schvilena dohoda rodicu, dle niz byli nezletly [
a nezletily ] (bratii zalobkyne) svereni pro dobu po rozvodu do péce zalované a otec
zalobkyneé se zavazal od pravni moci rozsudku o rozvodu manzelstvi hradit na jejich vyzivu
9 000 K¢ mesicné na nezletileho ] 2 7 000 K¢ meésicne na nezletilého . Zalovana
je vyucena jako prodavacka v oboru drobné zbozi — hracky, papirnictvi. Nema jazykové
znalosti ani fidicské opravneni. Od 8. 6. 2020 je vedena na uradu prace v evidenci uchazecu
o zaméstnani, podporu v nezamestnanosti pobirala ve vys: 13 709 K¢ mésicné po dobu
prvnich dvou meésici, ve vys: 10 545 K¢ meésicné po dobu dalsich dvou meésici a ve vysi
9491 K¢ mesicné po zbyvajici podpuréi dobu. Po dobu letnich prazdnin roku 2021
1v soucasné dobe pracuje na dohodu o pracovni cmnosti v |l VI v
a behem této doby mela piijem za stpen 2021 3 420 K¢ a za zari 2021 3 420 K¢.
Od listopadu 2021 ma pislibeny nastup v nove prodejne v || j N 22 Cistecny
uvazek (20 hodin tydné) s platem piiblizné 9 600 K¢ meésicne. Pobira pridavky na nezletilého
a nezletileho ] 2 vyZivné na né placené otcem zalobkyné. S ohledem na ctyii
porody, které absolvovala, je dle svého tvizeni omezena zdravotnimu problémy, boli ji zada,
miva zavraté a praci ve velkych supermarketech s tahanim velkych biemen by nezvladla.
Lékarskou zpravu o piipadnych zdravotnich problémech vsak nedolozila. Dle seznamu
volnych pracovnich mist iradu prace a odpovedi potencionalnich zaméstnavateli zalované
bylo zjisténo, Ze urad prace evidoval v cervnu 2021 celkem 14 nabidek prace vhodnych pro
zalovanou s jeji kvalifikaci, pfipadné praci, k nimz neni nutna zvlastni kvalifikace. Inzerovana
nastupni mzda se pohybovala mezi 16 000 K¢ az 30 000 K¢ hrubého mésicne, slo o pracovni
mista prodavacek, balicek, pracovnikii obsluhy vyrobni linky, pracovnic v pradelné, pomocné
sily do kuchyné ¢ do piipravy vyrobku studené kuchyné. Ze strany potencionalnich
zamestnavateli bylo sdéleno, Ze pro ziskani pracovni pozice je nutné uspét pii pracovnim
pohovor, jinak nebyly pozadovany zvlastni podminky pro vykon prace. Dle vypoved:
svedka (_ (otce zalobkyne) Zalovana, kdyz pracovala v hrackaistvi v jeho
prodejne, pracovala na pul uvazku a jeji mzda cinila 6 000 K¢ az 8 000 K¢ cistého mesicne.
Na plny pracovni uvazek nikdy nepracovala. Plat prodavacky, kterou ma svedek v obchodé
nyni, se pohybuje mezi 16 000 K¢ az 17 000 K¢ cistého mésicne.

5. Okresni soud dospél k zavér, Ze zalobkyné dne 1. 9. 2020 nastoupila do [ B rocniku triletého
ucebniho oboru cukrat na Stredni skole |G - B -~ ocoi
tedy schopna sama se zivit. Zalovana, pokud by méla skutecny zajem pracovat, by mohla
dosahovat pifjmu minimalné 16 000 K¢ cistého meésicné. To nakonec osveédcuje sama
zalovana piedlozenou dohodou o piislibu prace v prodejne v | - kd¢ i< i
nabizeno pii uvazku 20 hodin tydné dosazeni pifjmu 9 600 K¢ cistého mésicne. Kromé toho
dle zprav potencionalnich zameéstnavateld je schopna si realné vydélavat ¢astku minimalne
16 000 K¢ cistého meésicné pii vynalozeni vyssiho usili (na ukor pohodli Zalované, které
dosud upriednostiuje), prestoze fakticky dosahuje nizsiho piijmu. Zalovani ma Ctyti
vyzivovaci povinnosti, osqbné pecuje o dvé nezletilé déti, dcera HE VI Zije sama
a zalobkyné Zije s otcem. Zalobkyné si rozsituje vzdelani, ma minimalni casové vytizeni ve
skole, a je tedy schopna si brigadné rovnéz alespon mensi castky privydelat. Uzavrel, Ze
odiuvodnénym potiebam Zzalobkyné jako stiedoskolacky (naklady na dojizdéni, stravu,
osaceni, bryle, skolni pomucky) a schopnostem, moznostem a majetkovym pomeérim

Shodu s prvopisem potvrzuje |
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zalované odpovida vyzivné ve vysi 2 500 K¢ mésicné, tzn. 16 % z piijmu zalované, ktery by
mohl ¢init 16 000 K¢ ¢istého mésicne, a to od 1. 9. 2020, tzn. od pocatku studia zalobkyné.
Nebylo prokazano, ze by od zatf 2020 zalovana zalobkyni nécim na vyzivu pfispéla a nebylo
ani prokazano, ze by vyzivné bylo uhrazeno v ramci spole¢ného majetkového spolecenstvi
byvalych manzela (zalované a otce zalobkyné). Ulozil tedy Zalované povinnost platit od 1. 9.
2020 na vyzivu zalobkyné 2 500 K¢ mési¢éné a zalobu v ¢asti, v niz se zalobkyné domahala na
zalované zaplaceni daldich 500 K¢ mésiéné od 1. 9. 2020, zamitl. Zalované ulozil povinnost
zaplatit zalobkyni naklady fizeni ve vysi 8 000 K¢, kdyz vysel z tarifni hodnoty ve smyslu § 8
odst. 2 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb. v podobé¢ sou¢tu hodnot opakujicich se plnéni za dobu 34
meésica (od zaff 2020 do ¢ervna 2023), nebot’ zalobkyné studuje tfilety obor a v cervau 2023
by méla studium ukoncit, tj. 34 meésica x 3 000 K¢, tarifni hodnota ¢ini 102 000 Ke.
Zalobkyni by tedy nileZela odména ve vysi 5 180 K¢ za jeden tkon pravni sluzby, tzn. za ti
ukony pravni sluzby (pfevzeti zastoupeni, ucast na jednani okresntho soudu dne 3. 6. 2021
29.9.2021) celkem 15 540 K¢ a 3 pausalni nahrady hotovych vyloh a 300 K¢. Celkem tedy
zalobkyni vznikly naklady fizeni pfed okresnim soudem ve vysi 16 440 Ké¢. Okresni soud
vsak s ohledem na pouze vétSinovy uspéch zalobkyné ve smyslu § 142 odst. 2 o. s. f.
a s ohledem na absenci pfedzalobni vyzvy pfiznal zalobkyni naklady fizeni ve vysi 8 000 K¢
ve smyslu ustanoveni § 150 o. s. 1.

6. Proti rozsudku okresniho soudu, a to pouze proti vyrokum I, III a IV, podala Zalovana
odvolani. Uvedla, ze nema zadné namitky proti skutkovym zjisténim okresntho soudu,
zejména ohledné potencionality jejich pfijmu pfi plném pracovnim uvazku. Skutecnosti vak
je, ze je dosud vedena na tfadu prace bez hmotného zajisténi a v ramci dohody o provedeni
prace dosahuje piijmu cca 9 600 K¢ mesi¢né pii polovicnim uvazku. Nicméné pfi pifjmu ve
vysi 16 000 K¢ cistého mésicné (kterého by pii plném pracovnim tvazku byla schopna dle
okresntho soudu dosahovat a fakticky i dosahovala v dobé, kdy pracovala v papirnictvi otce
zalobkyné pfi polovicnim pracovnim tuvazku a méla pifjem 8 000 K¢ cistého meésicné)
a poctu vyzivovacich povinnosti je castka vyzivného ve vysi 2500 K¢ meésicné
neodpovidajici jejim financnim schopnostem a moznostem. Uvedla, Ze hradf otci zalobkyné
za bydlen{ své a nezletilych syna 5 000 K¢ mésicné, hradi naklady na stravu, drogistické zbozi
a zbyvalo by ji cca 9 000 K¢ mésicné. Fakticky ma vSak pifjem niz$i a pro jeji potieby ji
zbyva necelych 5 000 K¢ mésicné. Oproti tomu zalobkyné nehrad{ za bydleni v domacnosti
otce zadnou castku a otec ji pfispiva ¢astkou 3 000 K¢ mésicné. Otec zalobkyné ma pifjmy
nc¢kolikanasobné vyssi nez zalovana a zalobkyni nic nebrani pozadovat na ném vyssi vyzivné.
Poukazala na to, ze zalobkyné je vytizena studiem minimalné, a jestlize je jeji otec majitelem
prodejny papirnictvi — hrackafstvi a dale trafiky, kam chodi brigddné vypomahat jeji starsi
sestra Hjj, mohla by i zalobkyné mit néjaky pifjem z brigdd. Za nespravné povazuje
rozhodnuti soudu o vyzivovaci povinnosti pocinaje dnem 1. 9. 2020. Zduraznila, ze
manzelstvi s otcem zalobkyné bylo rozvedeno v bfeznu 2021 a pokud Zalobkyni jeji otec
v obdobi od 1. 9. 2020 do mésice bfezna 2021 poskytl finanéni prostiedky, nakladal tak
i s prostfedky, které nalezely do spolecného jméni. Vyzivovaci povinnost k zalobkyni by tak
méla byt stanovena az od 3. 3. 2021, tj. ode dne nasledujictho po pravni moci rozsudku
o rozvodu manzelstvi. Navrhla, aby byl rozsudek okresntho soudu ve vyroku I zménén,
vyzivné bylo urc¢eno pouze ve vysi 1 500 K¢ mési¢né a az od 3. 3. 2021.

7. Krajsky soud jako soud odvolaci (dale jen ,,odvolaci soud®) pfezkoumal napadeny rozsudek
okresniho soudu i fizeni jemu predchazejici, doplnil dokazovani listinnymi dukazy, jak bude
uvedeno dale, a dospél k zavéru, ze odvolani neni dvodné.

8. Znahledu do IS KSP a SDPF bylo zjisténo, Ze zalovana neni vedena jako ucastnik
penzijnfho pfipojisténi, doplikového penzijniho spofeni ani stavebniho spofeni.

9. Ze zpravy Magistratu mésta || | - odborv dopravné spravnich agend, ze dne 3. 1.
2022, odvolaci soud zjistil, ze Zalovana neni evidovana jako vlastnik ani provozovatel

Shodu s prvopisem potvrzuje_.
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osobniho automobilu.

Ze zpravy CSSZ, Okresni spravy socidlniho zabezpeceni || | I z¢ dne 3- 1- 2022,
odvolaci soud zjistil, ze zalovana nepobira nemocenské davky a neni ani pifjemcem diachodu
vyplaceného Ceskou spravou socialniho zabezpeceni.

Ze zpravy Utadu price CR, Kontaktniho pracovi§té B c dne 11 1. 2022,
odvolaci soud zjistil, Zze zalovana je od 8. 6. 2020 do soucasné doby vedena v evidenci
uchazecu o zaméstnani. Za cerven 2020 ji byla vyplacena podpora v nezaméstnanosti ve vysi
10 510 K¢, za cervenec 2020 ve vysi 13 709 K¢, za srpen 2020 ve vysi 11 260 K¢, za zafi
2020 ve vysi 10 545 K¢, za ffjen 2020 ve vysi 9 729 K¢ a za listopad 2020 ve vysi 2 215 K.

Ze zpravy Utadu price CR, Krajské pobocky B <ontaktniho pracoviste
, ze dne 30. 8. 2021, odvolaci soud zjistil, Ze zalovana pobira pridavky na dve
dét, a to od bfezna 2021 na nezletilého i ve vys 1 000 K¢ mésicné a na nezletilého
Bl Ve visi 910 K¢ mésicné a od cervence 2021 na nezletilého | ve vysi 880 K¢
mésicné a na nezletilého I ve vysi 880 K¢ mésicne.

Ze zpravy Utadu price CR, Kontaktniho pracoviité B c dnc 13- 1. 2022,
odvolaci soud zjistil, ze zalovana v obdob{ od 1. 3. 2020 nepobirala davky pomoci v hmotné
nouzi, pfispévek na péci ani pfispévek na mobilitu.

Ze zpravy zaméstnavatele Zalované ||| N, 'l V- B o Vo!aci soud

zjistil, ze zalovana je zde zaméstnana na zakladé dohody o pracovni ¢innosti od stpna 2021.
V meésici fijnu 2021 ¢inil jeji Cisty pifjem 3 400 K¢, v listopadu 2021 3 367 K¢ a v prosinci
2021 3 367 K¢. S jeji praci jsou spokojeni, vzhledem k celospolecenské situaci neni mozné
zatim ji zaméstnat na hlavni pracovni pomér.

Z vypisu z katastru nemovitosti veden¢ho Katastralnim ufadem pro | <2
Katastraln{ pracovist¢ ||jjlll]> cPcc IR 1V ¢ Il cdvolaci soud zjistil, ze
zalovana je vedena jako spoluvlastnik () pozemku p. ¢ st. il (zastavéna plocha
a nadvofti), jehoz soucasti je stavba ¢. p. ] bydleni, a pozemku p. ¢. ] (z2hrada).
Z vypisu z katastru nemovitosti veden¢ho Katastralnim ufadem pro | k9,
Katastraln{ pracovist¢ ||l lll]> cPcc IR 1V ¢ Il odvolaci soud zjistil, ze
zalovana je vedena jako spoluvlastnik (jj) pozemku p. ¢ st. ] (zastavéna plocha
a nadvofti), jehoz soucasti je stavba . p. ] bydleni, a pozemku p. ¢. ] (zahrada).

Z vypisu z katastru nemovitosti veden¢ho Katastralnim tfadem pro || NI <2
Katastralni pracovisté , obec I - katastraln{ tzemi , LV
¢}, odvolaci soud zjistil, ze zalovanid a Jjjj (] jsov vedeni (v SJM) jako
spoluvlastnici (jf]) pozemka p. ¢. ] (ostatni plocha), p. ¢. ] (ostatni plocha) a p. ¢.
Il (orni plda). Z vypisu z katastru nemovitosti vedeného Katastralnim tfadem pro
B <o, Katastralni pracoviste |, obcc 2 katastrdlni dzemi
B [V < [ odvolaci soud zjistil, Ze zalovana a Jjjj _ jsou vedeni (SJM)
jako spoluvlastnici v rozsahu [Jjjj pozemku p. ¢. Jjjj (ornd ptda). Z vypisu z katastru
nemovitosti vedeného Katastralnim dfadem pro || | N <2, Katastralni pracoviste
obec a katastralni azem{ |- LV < odvolaci sud zjistil, ze

b

bl

I
zalovani a JJjj Ol jsov vedeni (SJM) jako spoluvlastnici () pozemku p. <. | N

(trvaly travni porost), p. ¢. il (vodni plocha) ap.¢. ]l (trvaly travai porost).
Z vypisu z katastru nemovitosti veden¢ho Katastralnim tfadem pro || I <2

Katastralni pracovist¢ ||| | NI obcc 2 katastralni tzemi [N ©V < IR
odvolaci soud zjistil, ze zalovani a Jjj (i} isov vedeni (v SJM) jako spoluvlastnici

(v rozsahu [Jjjjj) pozemku p. ¢. Jjili] (orna pada), p. ¢. i} (ostatni plocha), p. <. N

(ostatni plocha) a p. ¢. ] (crnd puda). Z vypisu z katastru nemovitosti vedeného

Katastralnim ufadem pro || I <12, Katastralni pracovistc || | - obcc

Shodu s prvopisem potvrzuje_.
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a katastralni uzemi , LV ¢ i} odvolaci soud zjistil, ze Zalovana a Jjjj} _
jsou vedeni (SJM) jako spoluvlastnici () pozemku p. ¢. |Jili] (trvaly travni porost).
Z vypisu z katastru nemovitosti vedeného Katastrilnim tfadem pro || N < v,
Katastralni pracovisté , o}voec a katastralni tzemi | R LV < IR
odvolaci soud zjistil, ze zalovani a Jjjj (il jsov vedeni (SJM) jako spoluvlastnici
@ rozemku p. ¢ J(crnd puda). Z vypisu z katastru nemovitosti vedeného
Katastralnim ufadem pro || | | I k2, Katastrilni pracoviste , Obec
a katastralni Gzemi |l LV < Il odvolaci soud zjistil, Ze Zalovana a Jjijj (i
jsou vedeni (SJM) jako spoluvlastnici (v rozsahu [Jjjjj) pozemku p. ¢. ] (ornd ptda).
Z vypisu z katastru nemovitosti vedeného Katastrilnim tfadem pro || <9,
Katastralni pracovist¢ ||| QRN obcc » katastrdlni dzem , LV ¢ ,
odvolaci soud zjistil, ze zalovani a Jjjj C_ jsou vedeni (SJM) jako spoluvlastnici
(v rozsahu ) pozemku p. ¢. ] (orné pida). Z vypisu z katastru nemovitosti vedeného
Katastralnim ufadem pro kraj, Katastralni pracovisté , obec
a katastralni uzemi , LV ¢ il odvolaci soud zjistil, ze zalovana a Jjij O N
jsou vedeni (§JM) jako spoluvlastnici (v rozsahu Jjjjj) pozemku p. ¢. [Jjjij (crnd ptda).
Z vypisu z katastru nemovitosti veden¢ho Katastralnim tfadem pro || N RN <2
Katastraln{ pracovisté _,vobec a katastralni azemi | N -V ¢ IR
odvolaci soud zjistil, ze zalovani a Jjjj CJjjilj jsov vedeni (SJM) jako vlastnici pozemka
v obci a katastralnim uzem| [Jiili] ndlez¢jicich do zemédélského piadniho fondu.

Dle § 911 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zdkoniku (déle jen ,,0. z.%) vyzivné lze pfiznat,
jestlize opravnény neni schopen sam se Zivit.

Dle § 913 odst. 1 o. z. pro uréeni rozsahu vyzivného jsou rozhodné oduvodnéné potteby
opravnéného a jeho majetkové poméry, jakoz 1 schopnosti, moznosti a majetkové poméry
povinného. Dle odst. 2 citovaného ustanoveni pfi hodnoceni schopnosti, moznosti
a majetkovych pomért povinného je tfeba také zkoumat, zda se povinny nevzdal bez
dulezitétho divodu vyhodnéjsitho zameéstnani ¢ vydélecné cinnosti nebo majetkového
prospéchu, popf. zda nepodstupuje nepfiméfena majetkova rizika. Dale je tfeba pfihlédnout
k tomu, ze povinny o opraivnéného osobné pecuje, a k mife, vjaké tak cini; pfihlédne se
popt. i k péci o rodinnou domacnost.

Dle § 915 o. z. zivotn{ uroven dité¢te ma byt zasadn¢ shodna s zivotni drovni rodica. Toto
hledisko pfedchazi hledisku odtvodnénych potieb ditéte.

Dle § 922 odst. 1 o. z. vyzivné lze pfiznat jen ode dne zahajeni soudniho fizeni; u vyzivného
pro déti i za dobu nejdéle tif let zpét od tohoto dne.

Zalobkyné je od 1. 9. 2020 studentem B ocniku tiflet¢ho ucebniho oboru cukraf na
Sttedni Skole | - B Piipr2vujc se dosud na budouci
povolani a neni tedy schopna sama se zivit. Ostatné tato skutecnost byla mezi ucastniky
nesporna. Zalovana je tedy povinna platit na jeji vyZivu ve smyslu § 911 o. z. Zalovana viak
od 1. 9. 2020 na vyzivu zalobkyné zadnou castku nezaplatila, kdyz potfeby Zalobkyné
(bydleni, stravu a vjzivné ve vjsi 3 000 K& mésicné) zajist’uje otec zalobkyné. Zalobkyné téz
chodi na brigidu do prodejny hracek a jeji pifjem cini cca 900 K¢ — 1 500 K¢ mésicné.
Zalovana je od 8. 6. 2020 vedena na ufadu prace v evidenci uchaze¢i o zaméstnani, kde
pobirala do listopadu 2020 podporu v nezaméstnanosti. Poté nebyla nikde zaméstnana a az
od srpna 2021 pracuje na dohodu o pracovni ¢innosti u zaméstnavatele || N "Il

, Il kde dosahuje piifjmu ve vysi cca 3 400 K¢ cistého mésicné. Dle
nabidky volnych pracovnich mist vedenych na ufadu prace by vsak zalovanda mohla
dosahovat pifjmu cca 16 000 K¢ az 30 000 K¢ hrubého mésicné pfi plném pracovnim
uvazku. Odvolaci soud se tedy ztotoznuje se zavérem okresniho soudu, Ze Zalovana, pokud
by pracovala na plny pracovni Gvazek, mohla by dosahovat ¢ist¢ho mésicniho pifjmu 16 000

Shodu s prvopisem potvrzuje_.
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K¢. Ostatné pokud byla zalovana zaméstnana u otce zalobkyné, dosahovala pfijmu cca 8 000
K¢ cistého mesi¢ne pii polovicnim pracovnim tvazku a i u soucasn¢ho zaméstnavatele by
pii polovicnim pracovnim uvazku mohla dosahovat pifjmu 9 600 K¢ cistého meésicne.
Zalovana je vyucena prodavacka v oboru drobného zbozi, nema fidi¢ské opravnéni. Ma ¢tyf
vyzivovaci povinnosti, kdyz kromé vyzivovaci povinnosti k zalobkyni ma vyzivovaci
povinnost jest¢ ke zletil¢ Hj] VIR ~2ozené R 2 k nezletléemu R
a B 2 které je otcem Zzalobkyné placeno vyzivné ve vysi
9 000 K¢ mésicné pro nezletilého ] 2 ve vysi 7 000 K¢ mésicné pro nezletilého |
Odvolaci soud ve shodé¢ s okresnim soudem dospél k zavéru, ze odivodnénym potfebam
zalobkyné 1 schopnostem, moznostem a majetkovym pomérim zalované, tzn. vysi pfijmu,
kterého by mohla dosahovat (16 000 K¢ ¢istého mésicné) i poctu vyzivovacich povinnosti
odpovida vyzivné pro zalobkyni ve vysi 2500 K¢ mésicné. Vyzivovaci povinnost je
prvofadou povinnosti a zalovana sama uvedla, Ze se zajimala o praci prodavacky
v prodejnach papirnictvi, [|Jjijil] v I 2'c 74dni z téchto moznosti ji neoslovila.
Jeji namitka, Zze by musela do zaméstnani dojizdét, neni divodna. Autobusové spojeni mezi
2 I {vrguic od brzkych rannich hodin do 22.30 hodin.
K tvrzeni zalované, Ze otec zalobkyné ma vyssi pfijmy a zalobkyné by na ném mohla chtit
vys$i vyzivné, je tfeba uvést, ze tato skutecnost nezbavuje zalovanou povinnosti platit
zalobkyni vyzivné odpovidajici jejim schopnostem a moznostem. Nebyla shledana divodnou
ani namitka zalované, ze by vyzivné mélo byt urceno az od pravni moci rozsudku o rozvodu
manzelstvi zalované a otce zalobkyné, tzn. az od 3. 3. 2021, nebot’ do té doby poskytoval
vyzivné zalobkyni jeji otec a vyzivné bylo hrazeno v ramci spolecného majetkového
spolecenstvi. Nelze totiz pfehlédnout, ze jiz usnesenim Okresniho soudu v
ze dne 14. 1. 2020 <. j. | by! schvilen smir Zalované a otce zalobkyné, dle
kterého se otec zalobkyné zavazal zalované hradit vyzivné manzelky ve vysi 5000 K¢
mésicné, coz vylucuje vedeni spolecné domacnosti zalované a otce zalobkyné. Okresni soud
tedy spravné ulozil Zalované povinnost platit zalobkyni vyzivné od 1. 9. 2020, tzn. od

nastupu zalobkyné na Stfedni skolu | R

Rozsudek okresntho soudu tedy byl ve vyroku I jako vécné spravny potvrzen dle § 219 o. s.

M

1.

Zalovana méla platit na vjZivu Zalobkyné od 1. 9. 2020 do 31. 1. 2022 2 500 K¢& mésiéné. Za
uvedené obdobi tedy méla zaplatit na jeji vyzivu celkem 42 500 K¢ (tzn. 17 mésica x 2 500
K¢ mésicné). Mezi ucastniky bylo nesporné, ze zalovana zaplatila v tomto obdobi na vyzivu
zalobkyné pouze 5 100 K¢, tzn. jeji dluh na vyzivném pro zalobkyni ¢ini 37 400 K¢. Soud
pfihlédl k finanénim moznostem zalované i1 k odivodnénym potfebam Zzalobkyné a ulozil
zalované povinnost zaplatit zalobkyni dluzné vyzivné 37 400 K¢ ve dvou splatkich po
18 700 K¢ za podminek uvedenych ve vyroku II rozsudku.

Zalované byla ve smyslu § 142 odst. 2 o. s. £. a § 150 o. s. . uloZena povinnost zaplatit
zalobkyni naklady fizeni pfed okresnim soudem ve vysi 8 000 K¢. V tomto smyslu lze zcela
odkazat na odivodnéni rozsudku okresniho soudu.

Ve smyslu § 142 odst. 1 o. s. f. a § 224 odst. 1 o. s. f. byla zalované uloZena povinnost
zaplatit zalobkyni naklady odvolaciho fizeni. Naklady odvolaciho fizeni Zzalobkyné spocivaji
v nakladech jejtho pravniho zastoupeni, a to v odméné ve vysi 2 460 K¢ za ucast u jednani
odvolactho soudu dne 20. 1. 2022 (rozdil mezi pfiznanou castkou 2 500 K¢ mesicné
a zalovanou navrhovanou ¢astkou 1 500 K¢ mésicné, tzn. 1 000 K¢ x 34 mésict za dobu od
1.°9. 2020 do 30. 6. 2023, nebot’ zalobkyné by méla v ¢ervnu 2023 ukondit studium, tzn. 34
mésica x 1000 K¢, resp. tarifni hodnota ¢ini 34 000 K¢) a vjedné pausalni nahradé
hotovych vyloh 300 K¢; celkem ¢inf naklady odvolactho fizeni Zzalobkyné 2 760 K¢ (§ 8 odst.
2,§7bod 5, § 13 odst. 4 a 5 vyhl. ¢. 177/1996 Sb.).

Shodu s prvopisem potvrzuje_.



Pouceni:

Proti tomuto rozsudku neni dovolani ptipustné.

Hradec Kralové 20. ledna 2022

JUDr. Pavel Moravec v. .
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje_.
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