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USNESENT

Vrchni soud v Praze jako odvolaci soud rozhodl v senité slozeném z predsedy JUDr. Stanislava
Bernarda a soudctt JUDr. FrantiSka Svantnera a JUDr. Josefa Holej§ovského, Ph.D. v prévni véc

1co I
(zanikla vymazem z obchodniho tejstitku dne 25. éervna 2013 v diisledku likvidace
bez pravanfho nastupnictvi

zalobkyné:

proti

zalovanému: LS

zastoupeny advokitem
sidlem

o zaplaceni ¢astky 114 117 K¢ s pfisludenstvim, o odvolani Zalovaného proti rozsudku
Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 23. dubna 2003, ¢. j. 34 Cm 351/98-105

takto:

L. Rozsudek Krajského soudu v Hradci Krilové ze dne 23. dubna 2003, ¢&. j. 34 Cm 351/98-
105 se zrusuje a fizeni se zastavuje.

IL.  Zadny z ticastnikd fizeni nemd privo na nihradu nikladd fizeni pfed soudy obou stupsi.

Odivodnéni;

Zalobou dotudenou Krajskému soudu v Hradci Krilové (dile jen ,soud I stupné®) dne
15. kvétna 1998 se pivodni Zalobkyné ‘ ICO i sidlem
I (o halo na Zalovaném zaplaceni Gastky 194 039 K¢ s pHshuenstvim podle

neuhtazenych faktur vystavenych za dodévky zboZi (cukr keystal a cuke moucka) do jednotlivych
provozoven Zalovaného.

. Podanim ze dne 5. stpna 1998 ptvodni Zalobkyn€ vzala Zalobu zpét do &stky 79 922 K&, co?
soud I. stupné akceptoval a usnesenim ze dne 12. stpna 1998, ¢. j. 34 Cm 351/98-34 fizeni
v tomto rozsahu zastavil (virok 1) a rozhodl o vticeni pfeplatku na zaplaceném soudnim
poplatku pivodai zalobkyni (vyrok IL.).

Soud . stupné usnesenim ze dne 1. Cervence 1999, &. j. 48 K 1046/99-85 prohlasil konkurz na
zalovaného s tim, Ze fizeni o nérocich, které se tfkajl majetku patficiho do konkurzni podstaty,
nebo které maji byt uspokojeny z tohoto majetku, jejich# ticastnikem je Upadce, se pferusuji.
Podinim ze dne 7. listopadu 2002 pivodni Zalobkyné oznimila svilj zanik bez likvidace k
31. prosinci 1999 sloucenim k obchodni spole¢nosti

ICO sidlem - kterd pfevzala vSechen majetek, priva a zavazky

zaniklé spolecnosti. Univerzalni ptivni nistupce byl po zméné obchodni firmy a sidla zapsan do
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piisluSného obchodniho rejstfiku jako
ICO sidcm

Soud L. stupné usnesenim ze dne 29. listopadu 2002, &. j. 34 Cm 351/98-73 rozhodl, e v tizeni
bude na strané zalobce jednano se spole¢nosti

Soud L stupné rozsudkem ze dne 23. dubna 2003, & j. 34 Cm 351/98-105

- L ulozil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobkyni ¢astku 114 117 K¢ se 17 %-nim trokem
z prodleni ode dne 4. zafi 1997 do zaplaceni do 3 dnt od pravni moci rozsudku,

- II. zamitl Zalobu o zaplaceni 1 %-niho iroku prodleni z uvedené ¢astky ode dne 4. zai 1997
do zaplaceni,

- I1I. ulozil Zalovanému povinnost zaplatit zalobkyni ¢4stku 10 410,20 K¢& na nahradu niklada
fizeni do 3 dni od pravni moci rozsudku k rukam zistupce Zalobkyné.

Uvedeny rozsudek soudu I. stupné Zalovany (odvolatel) napadl véas podanym odvolanim ze dne
23. Cervna 2003. Usnesenim soudu L. stupné ze dne 24. &etvence 2003, & j. 34 Cm 351/98-113
byl zalovany ve lhité 7 dnt od doruceni usneseni vyzvan k doplnéni, v jakém rozsahu napadi
tozsudek, v éem spatiuje jeho nespravnost ¢ postup soudu a ¢eho se odvolinim doméihi,
vytcené vady nebyly zalovanym odstranény.

Soud I stupné piipisem ze dne 6. f{jna 2003, ¢. j. 34 Cm 151/98-116 sdélil téastnikim Hzeni jeho

pferuseni z divodu prohld$eni konkurzu na Zalovaného dne 14. ¢ervence 2003.

Podinim dorucenym soudu I. stupné dne 11. ledna 2011 zalobkyné odkazem na ustanoveni

107a o. s. f. navrhla zmenu Géastnika fizeni na strané Zalobce a pfipusténi nové Zalobkyné
10 I o R N - - o

postoupeni pohledivek, uzavienou mezi Zalobkyni jako postupitelem a novou Zalobkyni jako
postupnikem dne 7. ledna 2011, byla vyméihana pohledivka postoupena nové Zalobkyni, kteri se
svym vstupem do fizen{ vyslovila souhlas.

Soud I. stupné usnesenim ze dne 4. kvétna 2011, & j. 48 K 1046/99-92 pfipustil, aby do
konkursniho fizeni namisto véfitele odkazem na

uzavienou smlouvu o postoupeni vymahané pohledivky, jez byla pfi pfezkumném jednini
zjisténa v plné vysi 114 117 K¢, vstoupila spolecnost i

Soud I. stupné usnesenim ze dne 4. bfezna 2021, &. j. 48 K 1046/99-2319 s nabytim pravni moci
dne 20. Cervence 2021 zrusil konkurs na majetek Gpadce-Zalovaného pro nedostatek majetku.

Na vyzvu soudu I. stupné ze dne 9. stpna 2021, & j. 34 Cm 351/1998-135, zda trva na podaném
odvolani ze dne 23. cervna 2003, Zalovany nereagoval a byla vricena.
Na vyzvu soudu L stupné ze dne 9. srpna 2021, & j. 34 Cm 351/1998-141, zda trva na Zalobé a

let nezastupuje a navic uvedeni spoleénost zanikla bez pravniho nastupnictvi v disledku likvidace
vymazem z obchodntho rejstifku ke dni 25. éetvna 2013.

Piipisem ze dne 18. stpna 2021, ¢. j. 34 Cm 351/1998-145 soud 1. stupné vyzval zalobkyni sdélit,
zda trvé na Zalobé i nivrhu ze dne 20. prosince 2010 na ziménu Géastnikd fzeni po zruSeni
konkursu na majetek Zalovaného s tim, Ze v ptipadé neobdrZeni odpovédi do 15 dnt bude soud
I. stupné pfedpoklidat, Ze na Zalobé trvd, pohledidvka nebyla zjiSténa v konkursu ani pro
pravniho zdstupce Zalobkyné a nebylo na ni ani &isteéné plnéno.

\ odﬁovédi ze dne 24. srpna 2021 e - ) N likvidétor_

jako pravntho néstupce Zalobkyné, kterd v mezidobi zanikla vymazem z obchodntho
rejstfku, uvedl, Ze spolecnost se nestala Gcastnikem soudniho fizeni z divodu jeho pferudeni po
prohliseni konkursu na majetek Zalovaného, ale stala se véfitelem & 92 namisto zalobkyné
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v konkursnim fizeni se zjiSt€nou pohledivkou ve vysi 114 117 K¢& a je ji zndmo zruseni konkursu
pro nedostatek majetku Zalovaného. Z uvedenych divodd pravni ndstupce Zalobkyné netrval na
pozadavku tozhodnout o ziméné Ucastnikll fizeni na strané Zalobce a smifil se se zastavenim
fizeni v dané véci jako bezpfedmétném.

Vyjidicni | NN o s sc zostavenim fizeni ve vic jako

bezpfedmétném™ je svim obsahem v podstat¢ zpétvzetim Zaloby v celém rozsahu podané
pivodni Zzalobkyni v odvolacim fHzeni.

Podle ustanoveni § 222a odst. 1 véta prvni o. s. f., vezme-li Zalobce (navrhovatel) za odvolaciho
tizeni zpét navrh na zahdjeni fizeni, odvolaci soud zcela, popiipadé v rozsahu zpétvzet! navrhuy,
zrusi rozhodnut soudu prvniho stupné a Hzeni zastavi.

Odvolaci soud vzhledem ke zpétvzeti névrhu jesté pfed rozhodnutim odvolaciho soudu, s &m?
dalsi ucastnik fizeni neprojevil nesouhlas, vyrokem I. tohoto usneseni napadeny rozsudek soudu
L stupné zrusil a fHzeni zastavil.

Pii rozhodovani o nihradé nikladt fizeni pfed soudem I. stupné i odvolacim soudem podle
ustanoveni § 142 odst. 1 ve spojeni s ustanovenim § 224 odst. 1 o. s. . ve vjroku IL tohoto
usneseni odvolaci soud neshledal okolnosti, kteté by odtvodtiovaly pfiznini nakladé #Hzeni
nékterému z jeho Géastniki.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pipustné.

Praha 10. listopadu 2021

JUDx. Stanislav Betnard v.r.
piedseda senitu
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