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USNESENÍ 

Krajský soud v Hradci Králové – pobočka v Pardubicích rozhodl v senátě složeném z předsedy 
Mgr. Jana Ducháčka a soudců JUDr. Ivy Trávníčkové, Ph.D. a Mgr. Jiřího Kopeckého ve věci  

žalobce: P B , narozený dne  
 bytem  

proti 
 
žalované:  –  
 sídlem   

o náhradu škody, zadostiučinění za vzniklou zdravotní a psychickou újmu ve výši 
3.336.700 Kč, 
k odvolání žalobce proti usnesení Okresního soudu   ze dne  
č.j.  

takto: 

Usnesení okresního soudu se potvrzuje. 

Odůvodnění: 

1. Okresní soud shora označeným usnesením nepřiznal žalobci osvobození od soudních poplatků 
pro dovolací řízení. 

2. Rozhodl tak v řízení, ve kterém se žalobce domáhal proti žalované náhrady škody, zadostiučinění 
za vzniklou zdravotní a psychickou újmu ve výši 3.336.700 Kč. Usnesením ze dne , 
č.j.  bylo podání žalobce odmítnuto. Krajský soud v Hradci Králové -  

 toto rozhodnutí usnesením ze dne , č.j.  potvrdil. 
Proti tomuto usnesení podal žalobce dovolání. Podáním dovolání vznikla žalobci poplatková 
povinnost. Soud proto žalobce vyzval k zaplacení soudního popltaku z dovolání. Žalobce poté 
požádal o osvobození od soudních poplatků.  
 

3. Okresní soud na danou věc aplikoval ust. § 138 odst. 1 o.s.ř. a dospěl k závěru, že na straně 
žalobce nejsou dány předpoklady pro osvobození od soudních poplatků, neboť předpokladem 
pro osvobození od soudních poplatků je skutečnost, že ve věci nejde o zřejmě bezúspěšné 
uplatňování práva. Žalobce činí řadu podání, které mají shodnou strukturu, neobsahují žádná 
relevantní tvrzení, jde spíše o soubor emocionálních výkřiků a urážek na adresu soudců, soudů 
a státu. Taková podání představují bezúspěšné uplatnění práva, řízení vedená na základě těchto 
podání postrádají jakýkoli smysl.  

4. Proti usnesení podal žalobce odvolání, které obsahuje plno urážek, a z něhož lze dovodit, že se 
závěry okresního soudu nesouhlasí. Navrhl, aby bylo vydáno rozhodnutí, kterým mu bude 
osvobození od soudních poplatků přiznáno.  

5. Odvolací soud přezkoumal usnesení okresního soudu podle § 212, § 212a o.s.ř. a dospěl k závěru, 
že odvolání není důvodné.  

6. Podle § 138 odst. 1 o.s.ř. na návrh může předseda senátu přiznat účastníkovi zčásti osvobození 
od soudních poplatků, odůvodňují-li to poměry účastníka a nejde-li o svévolné nebo zřejmě 
bezúspěšné uplatňování nebo bránění práva; přiznat účastníkovi osvobození od soudních 
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poplatků zcela lze pouze výjimečně, jsou-li proto zvlášť závažné důvody, a toto rozhodnutí musí 
být odůvodněno. Nerozhodne-li předseda senátu jinak, vztahuje se osvobození na celé řízení 
a má i zpětnou účinnost; poplatky zaplacené před rozhodnutím o osvobození se však nevracejí.  

7. Soud prvního stupně správně vycházel z toho, že jedním z předpokladů osvobození účastníka od 
soudních poplatků dle ust. § 138 odst. 1 o.s.ř.  je skutečnost, že ve věci nejde o svévolné nebo 
zřejmě bezúspěšné uplatňování nebo bránění práva. Žalobce zneužívá svého práva na soudní 
ochranu podáváním mnohačetných návrhů na zahájení rozličných řízení, aniž by tyto jeho návrhy 
obsahovaly nezbytné náležitosti, a aniž by bylo jakkoliv zřejmé, o co žalobci konkrétně jde. 
Takové počínání lze pokládat za obstrukční a sudičské, jak ostatně uzavřel v obdobné věci 
žalobce Nejvyšší soud České republiky v usnesení ze dne , č.j. , 
v němž odkázal i na závěry Ústavního soudu České republiky v usnesení ze dne sp.zn. 

, či ze dne , sp.zn. .   

8. Odvolací soud proto sdílí závěr okresního soudu o tom, že pro osvobození žalobce nejsou 
splněny předpoklady uvedené v ust. § 138 odst. 1 o.s.ř. S ohledem na výše uvedené postupoval 
odvolací soud podle § 219 o.s.ř. a věcně správné rozhodnutí okresního soudu potvrdil.  

9. O nákladech odvolacího řízení odvolací soud nerozhodoval, neboť o nich rozhodne soud až 
v rozhodnutí, kterým se u něho bude řízení končit (§ 151 odst. 1 o.s.ř.). 

Poučení: 

Proti tomuto usnesení není odvolání ani dovolání přípustné. 

Pardubice 29. dubna 2021  

Mgr. Jan Ducháček v. r. 
předseda senátu 
 
 




