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USNESENI]

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Pavla Moravce
a soudkyn JUDr. Miluse Krejzlikové a Mgr. Miroslavy Lanzhotské ve véci

Zalobce: T S oaozeny
byrer
zastoupeny advokitem [jjil]- O VIR
sidlem |
proti

alovan:
sidlr

o zaplaceni 7 000 000 K¢ s pfisluSenstvim

k odvolani Zzalobce proti usneseni Okresniho soudu I < dne [
¢

takto:

Usneseni okresntho soudu se potvrzuje.

Oduvodnéni:

Napadenym usnesenim okresni soud pfiznal Zzalobci osvobozeni od soudnich poplatka
v rozsahu jedné poloviny.

V oduvodnéni usneseni okresni soud uvedl, Ze zalobce se domiha na zalované zaplaceni
7000000 K¢ s pislusenstvim (2 titulu uzaviené pojistné smlouvy). Zalobce byl vyzvan
k zaplaceni soudniho poplatku ve vy NEEE- Zalobce poté pozadal o piiznani osvobozeni
od soudnich poplatkt z toho davodu, ze v soucasné dob¢ vzhledem ke své ekonomické situaci
neni schopen soudni poplatek zaplatit. Okresni soud zjistil, Ze Zalobce je zenaty, s manzelkou
(dachodkyni) Zije v rodinném domé, ktery maji ve spolecném jméni manzeld. Dluhy a pujcky ¢i
jin€ zavazky nema. Je jednatelem spolecnosti || NN s< s < I
- kde vykizal primérnou odménu ve vysi i K¢ mésicné. Po trazu v roce 2017 je
zalobce v invalidnim dachodu prvniho stupné (z davodu nepiiznivého zdravotniho stavu jeho
pracovni schopnost poklesla o 35 %) a pobird invalidni dichod ve vysi Jjjj K¢ mésicné. Ma ve
svém vlastnictvi nemovitosti zapsané u Katastralntho ufadu pro _, Katastralni
pracovist¢ || o obec 2 katastralni dzemi |- ~» I
I B H vyluéném vlastnictvi Zalobee), na LV |l SN
B < spolecném jméni manzelt) a na LV R
I jchoZ soucisti je rodinny dum [l Ve spolecném jméni manzelt). Zalobce je od
roku 2006 vlastnikem motorového vozidla s oznacenim ,veteran®, které je jako veteran
registrovano v registru historickych a sportovnich vozidel na Magistratu mésta .
Zalobce v zalobé uvedl, Ze Zalovany uznal jeho uraz jako pojistnou udalost a piiznal mu dne
25.9. 2019 odskodnéni trvalych nasledkt ¢astkou |l K<, které mu i vyplatil. Okresni soud
uzaviel, ze na stran¢ zalobce jsou dany podminky pro c¢astecné osvobozeni od soudnich poplatka
v rozsahu jedné poloviny. Uvedl, ze vzal v Gvahu zdravotni stav zalobce, vysi jeho mésicnich
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pifjmt a mnozstvi disponibilnich prostfedka deklarovanych na bankovnim uctu zalobce, ale
zaroven nemohl nepfihlédnout k jeho movitému i nemovitému majetku, aktivitim v obchodni
spole¢nosti a s tim souvisejicim benefitim a k vyplacenému odskodnéni. Uzaviel, zZe
v moznostech Zalobce zustava, aby uhradil alespon polovinu vyméfeného soudnfho poplatku,

tzn. | Ke.

Proti usneseni okresnitho soudu podal Zalobce odvolani. Namital, Ze je sice pravdou, ze ma ve
svém vlastnictvi nemovitosti, ty vSak neni mozno prodat v tak kratkém obdobi, potfebném pro
ziskani penéz na zaplaceni soudniho poplatku. Zduaraznil, Zze nema pifjmy z vykonu funkce
jednatele, kdyz tuto vykonava bez naroku na odménu. Nema také zadné pifjmy z nemovitého
majetku, jako je pachtovné ¢i najemné. Vzhledem ke svému zdravotnimu stavu neni schopen si
pfivydélat, a tudiz ani dosahnout dalsiho pfijmu nad rimec svého dichodu. Navrhl, aby bylo
usneseni okresniho soudu zménéno a bylo mu pfiznano osvobozeni od soudnich poplatka
v plném rozsahu.

Odvolaci soud pfezkoumal napadené usneseni okresniho soudu i fizeni jemu pfedchazejici
a dospél k zavéru, ze odvolani neni dtvodné.

Dle § 138 odst. 1 o. s. f. na navrh muze pfedseda senatu pfiznat ucastnikovi z¢asti osvobozeni od
soudnich poplatkt, oduvodnuji-li to poméry ucastnfka a nejde-li o svévolné nebo zfejmée
bezuspésné uplatnovani nebo branéni prava; pfiznat tcastnikovi osvobozeni od soudnich
poplatki zcela lze pouze vyjimecné, jsou-li proto zvlast’ zavazné diavody, a toto rozhodnuti musi
byt oduvodnéno. Nerozhodne-li pfedseda senatu jinak, vztahuje se osvobozeni na celé f{zeni
a ma i zpétnou ucinnost; poplatky zaplacené pted rozhodnutim o osvobozeni se vsak nevraceji.

Ucastniku nesmi byt jen pro jeho nepiiznivou majetkovou situaci znemoznéno uplatiiovat nebo
branit své pravo u soudu a naplnit své pravo na pravni pomoc v ob¢anském soudnim fizeni od
pocatku fizeni. Pfi rozhodovani o osvobozeni od soudnich poplatka soud pfihlizi k celkovym
majetkovym poméram zadatele, k vysi soudnfho poplatku, k nakladtm, které si pravdépodobné
vyzada dokazovani, k povaze uplatnéného naroku a k dal§im podobnym okolnostem. U fyzickych
osob bere v tvahu také jejich socialni poméry, zdravotni stav apod. Pfihlédne nejen k vysi pfijma
zadatele a mnozstvi disponibilnich financnich prosttedkua, ale téz kjeho moznosti si tyto
prostiedky opatfit, jakoz i k dasledkim, které by pro jeho poméry mohlo mit zaplaceni
pfislusného soudniho poplatku (nebo jinych plateb v pfislusném fizeni pfedpokladanych).
Celkové zhodnoceni vsech okolnosti, které vypovidaji o pomérech ucastnika, se tak musi
promitnout do zaveéru, zda tcastnik je s ohledem na své pomeéry schopen zaplatit soudni poplatky
a nést dalsi vydaje spojené s fizenim vcetné nakladd spojenych s poskytnutim pravni pomoci (se
zastoupenim). Uéastnik je pfitom povinen soudu prokazat vérohodnym zptsobem své poméry,
které jsou rozhodné pro posouzeni divodnosti jeho zadosti (srovnej usneseni Nejvyssiho soudu
ze dre | 0 7 ) Skutccnost, ze ucastnik, u n¢hoz se zkoumaji
ptedpoklady pro osvobozeni od soudnich poplatki, je vlastnikem nemovitosti, neni sama o sobé
jesté dostate¢nym podkladem pro zavér o schopnosti uhradit soudni poplatek, neni-li zaroven
zfejmé, ze prostiedky k dhradé soudniho poplatku mohou byt prostfednictvim téchto
nemovitost! ziskany. Tak tomu je zpravidla jen u osob, které nemovitosti vlastni za ucelem
obchodovani s nimi ¢i za ucelem jejich pronajmu (srovnej usneseni Nejvysstho soudu ze dne
I . I

Zalobce se domaha na Zalované zaplaceni [ K¢ s pfislusenstvim a pozadal o pfiznani
osvobozeni od soudnich poplatka. Zalobce je vinvalidnim dichodu prvniho stupne, nebot’
z divodu nepiiznivého zdravotniho stavu jeho pracovni schopnost poklesla o 35 %, a pobira
invalidni dtichod ve vysi jjjj K¢ mésicné. Je jednatelem spolecnosti | GGG
kde pobird odménu ve vysi [jjj K¢ mésicné. Zistatek na uctu zalobee vedeného u | N
< < B << Jcho manzelka pobird starobni diichod ve vysi R K<

meésicne.  Zalobce je vlastntkem nemovitosti zapsanych u Katastralntho dfadu  pro

Shodu s prvopisem potvrzuje ||



3 25 Co 177/2021

I :castrilni pracovis . bcc 2 kawstrilni dzemi
B 2 to Vvyluénym vlastnikem nemovitosti (nemovitosti zapsanych na LV D ¢

nemovitosti ve spolecném jméni manzeld (nemovitosti zapsanych na | I 2 2 LV
I | zc souhlasit s zalobcem, Ze skutecnost, Ze je vlastnikem ¢i ma ve spole¢ném jméni
manzeli nemovitosti, nemuze sama o sobé vést k zavéru, ze ma k dispozici disponibilni
prostfedky na thradu soudniho poplatku (nebylo-li zjisténo, ze nemovitosti pronajima). Zalobce
v$ak ma ve svém vlastnictvi motorové vozidlo (veteran) a nelze pfehlédnout, Ze mu jiz bylo dle
jeho tvrzeni poskytnuto zalovanou plnéni ve vysi il K¢ Pro uplné osvobozeni od
soudniho poplatku, které lze pfiznat pouze vyjimecné ze zvlast’ zavaznych davodu, nebyl shledan
dtvod. Vzhledem k vysi soudniho poplatku || il i dle pfesvédceni odvolaciho soudu ve
finan¢nich moznostech zalobce zaplatit polovinu soudntho poplatku, tzn. | K<

Usneseni okresnfho soudu tedy bylo ve smyslu § 219 o. s. f. potvrzeno.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni dovolani pfipustné.

Hradec Kralové 23. ¢ervence 2021

JUDr. Miluse Krejzlikova v. r.
soudkyné

v zastoupeni za nepfitomného pfedsedu senatu JUDr. Pavla Moravce z divodu dovolené

Shodu s prvopisem potvrzuje ||





