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sprava soudu

Ceskoslovenské armady 218, 502 08 Hradec Kralové

tel.: 498 016 111, fax: 495 514 021, e-mail: sekretariat@ksoud.hrk.justice.cz, IDDS: ep7abae

NASE ZNACKA:  Si 147/2022
VASE ZNACKA:

DNE: 15. tnora 2022

ROZHODNUTI

o odmitnuti zadosti o poskytnuti informace

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl JUDr. Vladimirem Lanzhotskym, Ph.D., pfedsedou
Krajského soudu v Hradci Kralové, ve véci

zadatele: A., spol. s r.o.
XXX, XXX, XXX

o Zadosti o poskytnuti informaci

takto:

Dle § 8a ve spojeni s § 15 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
ve znéni pozdéjsich predpisu (dile jen ,informacni zakon® nebo ,,InfZ%), se Zadost zadatele
o poskytnuti informaci, dorucena soudu dne 9. 2. 2022, odmita.

Oduvodnéni:

1. Krajskému soudu v Hradci Kralové (dale téz ,,povinny subjekt™ nebo ,krajsky soud®) byla
dne 9. 2. 2022 dorucena zadost podle informacniho zakona, jiz zadatel pozadal o poskytnuti
kopii veskerych wusneseni soudn (rogsudkn), prip. i narizeni exekuce, v nich¥ je jednou e stran sporn
konkrétn{ ucastnik (specifikovana fyzicka osoba).

2. Podle § 8a InfZ informace tykajici se osobnosti, projevii osobni povahy, soukrom{ fyzické
osoby a osobni ddaje povinny subjekt poskytne jen v souladu s pravnimi pfedpisy,
upravujicimi jejich ochranu.

3. Podle § 15 odst. 1 InfZ pokud povinny subjekt zadosti, byt’ 1 jen zcasti, nevyhovi, vyda ve
lhaté pro vyfizeni zadosti rozhodnuti o odmitnuti zadosti, popfipadé¢ o odmitnuti casti
zadosti (dale jen "rozhodnuti o odmitnuti zadosti"), s vyjimkou piipadd, kdy se zadost
odlozi.

4. Podle ¢l. 4 bod 1) nafizeni Evropského patlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne

27. dubna 2016, o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udaji a o
volném pohybu téchto tdaji a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané
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osobnich udaju), ve znéni pozdé¢jsich predpisu (dale jen ,,nafizeni GDPR®), se pro ucely
tohoto nafizeni osobnimi udaji rozumi veskeré informace o identifikované nebo
identifikovatelné fyzické osobé (dile jen ,subjekt udaju®); identifikovatelnou fyzickou
osobou je fyzicka osoba, kterou lze pfimo ¢i nepfimo identifikovat, zejména odkazem na
urcity identifikator, napiiklad jméno, identifikacni ¢islo, lokacni udaje, sit'ovy identifikator
nebo na jeden ¢i vice zvlastnich prvka fyzické, fyziologické, genetické, psychické,
ekonomické, kulturni nebo spolecenské identity této fyzické osoby. Podle § 3 zak. ¢.
110/2019 Sb., o zpracovani osobnich udaju, ve znéni pozdéjsich predpist, se subjektem
udaju rozumi fyzicka osoba, k niz se osobni udaje vztahuji, dle ¢l. 4 bod 1) nafizeni GDPR
se zpracovanim rozumi jakakoliv operace nebo soubor operaci s osobnimi udaji nebo
soubory osobnich udajt, ktery je provadén pomoci ¢i bez pomoci automatizovanych
postupt, jako je shromazdéni, zaznamenani, uspofadani, strukturovani, ulozeni,
ptizpusobeni nebo pozménéni, vyhledani, nahlédnuti, pouziti, zpfistupnéni prenosem, sifeni
nebo jakékoliv jiné zpfistupnéni, sefazeni ¢i zkombinovani, omezeni, vymaz nebo zniceni.
Dle ¢l. 6 nafizeni GDPR je zpracovani zakonné, pouze pokud je splnéna nejméné jedna z
podminek stanovenych v citovaném ustanoveni.

S ohledem na pozadavek Zzadatele, tj. poskytnuti vsech rozhodnuti soudu tykajicich se
konkrétni osoby, by bylo nezbytné provést lustraci soudnich fizeni, v nichz dana osoba
vystupuje. Soupis soudnich fizeni dovoditelny z poskytnutych rozhodnuti soudu, v nichz
jako ucastnik fizeni vystupuje konkrétni osoba, predstavuje osobni udaj. Jelikoz jsou pravo
na informace i pravo na ochranu soukromi a osobnich udaji rovnocennymi ustavné
zakotvenymi pravy, je nezbytné, aby povinny subjekt v kazdém jednotlivém piipadé
zkoumal, které z téchto prav je tfeba v daném piipadé upfednostnit. Vyjimku pfedstavuje
situace, kdy Zadatel Zada o soupis fizeni, v nichz sam vystupuje jako tcastnik fizeni. Takovy
soupis lze poskytnout, nebot’ Zadatel je opravnén témito informacemi disponovat z titulu
svého ucastenstvi v pfedmétnych fizenich. Ze stejného divodu je omezena ochrana
osobnich ddaju ostatnich dcastnikt fizeni. Obdobné je tfeba postupovat v piipadé, kdy
zadatel disponuje plnou moci udélenou osobou, které se pozadovany soupis fizeni tyka.
Podminkou vyhovéni Zadosti je v obou pfipadech jednozna¢né prokazani zadatelovy
totoznosti (zadost je podepsana zarucenym elektronickym podpisem, zadost v listinné
podobé je opatfena ovéfenym podpisem, zadost je odeslana z datové schranky).

V kazdé jednotlivé véci, dle okolnosti konkrétniho pfipadu, musi povinny subjekt zkoumat,
zda neni naplnéna podminka nezbytnosti omezeni zakladniho prava zadatele na informaci.
Vzdy je nutno jednoznacné zjistit nezbytnost a konkrétni divod vedouci k omezeni prava na
informaci, které je mj. limitovano nezbytnymi opatfenimi k ochrané prav a svobod druhych.
Pii poskytovani informaci (napf. rozsudkd) v rezimu informacniho zékona plati veskera
omezen{ stanovena timto zakonem (ochrana osobnosti a osobnich udaju, ochrana
obchodniho tajemstvi apod.). Nelze pfitom dovodit, ze udaje zvefejnéné v soudnim fizen{ jiz
nadale nepozivaji ochrany jako osobni idaje a muze s nimi byt libovolné nakladano. Vzdy je
tfeba zkoumat, o jaké udaje se jedna a ke komu se vztahuji. V této souvislosti 1ze poukazat
na judikaturu Ustavniho soudu (srovnej nalez Ustavniho soudu PL US 2/10, & podobné
nalez sp. zn. IV. US 154/97), dle niz ,,pfi stietu zakladniho politického prava na informace a
jejich sifeni s pravem na ochranu osobnosti a soukromého zivota, tedy zakladnich prav, které
stoji na stejné urovni, bude vzdy véci nezavislych soudu, aby s pfihlédnutim k okolnostem
kazdého jednotlivého piipadu peclivé zvazily, zda jednomu pravu nebyla bezduvodné dana
pfednost pfed pravem druhym."

Povinny subjekt dospél k zavéru, ze plati-li uvedené ve vztahu k soupisu soudnich fizent,
v nichz jako ucastnik fizeni vystupuje konkrétni osoba, musi se uvedené pravidlo uplatnit i
v ptipadé, kdy zadost o poskytnuti informaci sméfuje k poskytnuti informaci o rozsudku
tykajictho se konkrétni osoby, nebot’ nezbytnym pfedpokladem pro zjisténi takového
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rozsudku je prave vytvofeni soupisu fizeni, zadatel by poskytnutim vsech pozadovanych
rozhodnuti ziskal kompletni pfehled o soudnich fizenich, v nichz jako ucastnik fizeni
vystupuje prave jim sledovana konkrétni osoba.

8. Zadost o informace podana dle informaéniho zékona sleduje poskytnuti informaci o viech
rozhodnutich zdejstho soudu ve vztahu ke konkrétni fyzické osobé¢, coz na zaklade vyse
uvedeného nepochybné predstavuje osobni udaje zadatelem jmenované fyzické osoby.
Vzhledem k tomu, Zze Krajsky soud v Hradci Kralové jako povinny subjekt nema od této
tyzické osoby jako subjektu udaji souhlas s jejich pfedanim jiné osobé a vzhledem k tomu,
ze sdéleni téchto osobnich udaju neni mozné ani na zaklad¢é nékterého z duvodua uvedenych
v ¢l. 6 nafizeni GDPR, je vicéi témto udajim splnén diavod pro odmitnuti Zadosti
o poskytnuti informaci dle § 8a InfZ. Povinny subjekt pfi vydani tohoto rozhodnuti
upfednostnil pravo na ochranu osobnosti a osobnich tdaju podle ¢l. 10 Listiny zakladnich
prav a svobod (dile jen ,,Listiny*) nad pravem na informace dle ¢l. 17 odst. 5 Listiny, kdyz
s ohledem na postaveni fyzickych osob a charakter pozadovanych informaci nepochybné
pfevazuje vefejny zajem na ochrané osobnosti pfed pravem na piistup k informacim (srov.
¢l. 17 odst. 4 Listiny). Pravo na informace automaticky nezahrnuje pravo na poskytnutf
udaju, které identifikuji, resp. jsou zpusobilé identifikovat osoby vystupujici v soudnim
fizeni. Takové tdaje mohou byt zahrnuty jen tehdy, 1ze-li shledat legitimni zajem na tom, aby
se staly soucast{ vefejné diskuse. O takovy pfipad vsak v posuzované véci nejde, kdyz se
jedna o soukromou fyzickou osobu nepodilejici se na vefejném zivoté.

9. Vzhledem k vyse uvedenym skutecnostem po provedeni testu proporcionality shora
uvedenych zajmu, resp. prav, a pfihlédnutim k doporuceni vefejné ochrankyné prav ze dne
24. 5. 2017, sp. zn. 46/2015/SZD/JHO-8777/2017, a z toho vychazejictho metodického
pokynu Ministerstva spravedlnosti Ceské republiky ze dne 20. 11. 2017 ke sjednoceni
postupu soudtr pfi vyfizovani zadosti o soupisy fizeni, v nichz vystupuje jako ucastnik fizeni
konkrétni osoba, jednoznacéné prevazil zajem na ochrané soukromi dotéenych osob, ktery je
v pravnim fadu Ceské republiky zakotven napt. v ¢l. 10 Listiny a v § 81 a nasl. obéanského
zakoniku. Poskytnutim pozadované informace by doslo k neopravnénému zasahu do prava
na ochranu osobnosti a osobnich ddajua. Pravo zadatele na informace v porovnan{ s praivem
tyzickych osob na ochranu jejich soukromi pfi uplatnéni principu proporcionality neobstalo.

10. Z vyse uvedenych davodu proto povinny subjekt zadost o informaci v souladu s § 8a a § 15
odst. 1 InfZ odmitl.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti je mozné se odvolat do patnacti dnta ode dne jeho doruceni. Odvolani
se podava u Krajského soudu v Hradci Kralové a rozhoduje o ném Ministerstvo spravedlnosti
Ceské republiky.

JUDr. Vladimir Lanzhotsky, Ph.D.
predseda krajského soudu



