C.j. 30 T 5/2021-2299

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 28.1.2022 v senaté¢ slozeném
z pfredsedy senatu JUDr. Miroslava Muchy a pfisedicich Miroslava Kellera a Stépana Krajcovice,
takto:

Obzalovani

Jarostaw A. K.,

narozen xxx v xxx, hlasen bytem xxx, fakticky bytem xxx, toho ¢asu ve Vazebni véznici Ostrava,

Karolina K.,

rozena 7., narozena Xxx v Xxx, bytem xxx,
Piotr K. K.,

narozen xxx v xxx, v Polsku hlaseného bytem xxx, fakticky se zdrzujici na adrese xxx, adresa pro
ucely dorucovani xxx,

jsou vinni, Ze

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Hofavova Klegova.
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obzZalovani Mgr. Jarostaw A. K. spole¢né s Karolinou K.

nejméné od poéatku roku 2015 do 15.10.2020, v xxx a jinde na tzemi Ceské republiky a Spojeného
kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska, se spolecnym zamérem ziskat co nejvyssi majetkovy
prospéch z této ¢innosti, srozuméni s tim, %e v Ceské republice nenf bez pifslusného zikonného
povoleni mozno volné nakladat s napojem Ayahuasca obsahujicim psychotropni latku DMT (IN,N-
dimethyltryptamin) vyuzitelnym pro toxikomanii, ani snim dale obchodovat, védomi si
skutecnosti, ze pifslusnym zakonnym povolenim nedisponuji, s cilem maximalizovat uspéch své
¢innosti a znesnadnit své odhaleni a dopadeni, se podileli na opakované a pravidelné nelegalni
distribuci této psychotropni latky, pficemz se na dosazeni spolecného cile védomeé podileli tak, ze

Mgt. Jarostaw A. K.

nejprve z nezjisténych mist v Polsku a nasledné z xxx a dalsich mist, od osob vystupujicich pod
riznymi jmény objednaval v Peru koncentrat napoje Ayahuasca, ktery si nechal zasilat nejprve na
nezjisténou adresu v Polsku a nasledné na adresu xxx a v této souvislosti realizoval platby za
jednotlivé dodavky,

pfebiral jednotlivé dodavky koncentratu napoje Ayahuasca, koncentrat fedil a dale jej pfepracovaval
na ,,ritudlnf napoj” Ayahuasca,

po zadrzeni zasilky némeckymi celnimi organy, se dohodl na jejich pfebirani s Piotrem K. K. a
tohoto nasledné uvadél jako adresata zasilek obsahujicich drogy,

na internetové strance www.ayahuasca.info.pl nabizel blize neurcitym osobam pofadani
ayahuascovych rituald, jejichz souc¢asti mélo byt i podavani napoje Ayahuasca,

prostiednictvim e-mailové adresy ceremonie.ava(@gmail.com komunikoval se zdjemci o Gcast na
»ayahuascové ceremonii® a dojednaval s nimi misto a termin ceremonie,

na ceremoniich vystupoval jako ,,$aman“ pod jménem "Metsa Yoi", tyto ceremonie fdil a
ucastnikium podaval napoj Ayahuasca obsahujici psychotropni latku DMT,

za ucast na ,,ceremoniich® a podavani ndpoje Ayahuasca pfijimal zalohy a hotovostni platby
v celkové vysi od 950 az 1.500 PLN od kazdého odbératele (icastnika ceremonie),

spolecné s Piotrem K. K. nabyl do podilového spoluvlastnictvi na zakladé kupni smlouvy ze dne

17.4.2018 objekt urceny pro rodinnou rekreact ¢islo evidenéni xxx v obci xxx spolecné s piilehlou
zahradou,

spole¢né s Piotrem K. K. provadél stavebni{ upravy tohoto objektu za tcelem pravidelného
pofadani ,,rituala®, pfi kterych hodlali tcastnikiim podavat napoj Ayahuasca, ktery obsahuje N,N-
dimethaltryptamin (DMT), a do téchto oprav investoval prostfedky dfive nabyté distribuci této
drogy,

spole¢né s Karolinou K. ve svém bydlisti v lednici pfechovavali za ucelem dalsi distribuce 368
gramu koncentratu napoje Ayahuasca,

uzival vynosu z této distribuce psychotropnich latek,

Karolina K.
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na internetovych strankach www.avahuasca.info.pl nabizela blize neurc¢itym osobam pofadani
ayahuascovych rituald, jejichz soucasti mélo byt i podavani napoje Ayahuasca,

komunikovala s jednotlivymi ucastniky ceremonii, s témito dojednavala terminy a mista ceremontii,
vedla jejich evidenci véetné jimi uhrazenych castek,

opakované prostfednictvim penézni sluzby Western Union provedla platby vyrobcum a
dodavatelim koncentratu napoje Ayahuasca obsahujicicho N,N-dimethaltryptamin (DMT) do
Peru

bl

s pronajimateli rekreac¢nich objektt dojednavala podminky podnajmu téchto prostor za ucelem
pofadani ayahuascovych ceremonii,

na ceremoniich vystupovala jako ,,pomocnice samana“ pod jménem "Inin Yaka", poskytovala péci
uzivatelim napoje Ayahuasca, kteff pfi ceremoniich trpéli Zalude¢nimi a stfevnimi potizemi a byli
ve stavech zménéného védomi,

pfipravovala a podavala uzivatelim napoje Ayahuasca jidlo a napoje,

doprovazela ceremonie, pfi kterych byl ucastnikim podavan napoj Ayahuasca, svou hudebni
produkci,

v Polsku sjednavala osoby z okruhu svych znamych na provadéni stavebnich uprav objektu v xxx
za ucelem pravidelného pofadani ,rituala®, pfi kterych hodlali dcastnfkim podavat napoj
Ayahuasca obsahujici N,N-dimethaltryptamin,

spole¢né s Jaroslawem A. K. ve svém bydlisti v lednici pfechovavali za ucelem daldi distribuce 368
gramu koncentratu napoje Ayahuasca,

uzivala vynosu z této distribuce psychotropnich latek,
a takto obzalovani Mgr. Jaroslaw A. K. a Karolina K.

v obdobi od pocatku roku 2015 az do svého zadrzeni dne 15.10.2020 pravidelné v Peru
objednavali, prostfednictvim sluzby Western Union platili, nechali si z Peru do Polské republiky a
nasledné do Ceské republiky posilat a v Polsku a v Ceské republice prebirali jednotlivé zasilky
obsahujici rizna mnozstvi koncentratu napoje Ayahuasca, ktery obsahoval pramérné 0,19% N,N-
dimethaltryptaminu (DMT), koncentrat doruceny do Polska nasledné prevazeli do Ceské republiky,

pficemz takto na tzemi Ceské republiky dovezli ve vyse uvedeném obdobi koncentrat népoje
Ayahuasca v mnozstvi nejméné 201,73 kg o obsahu 0,19% DMT (to je nejméné 383,2 gramu N,N-
dimethaltryptaminu), ktery nafedili nejméné 100 litry vody a pfipravili tak nejméné 300 litrt napoje
Ayahuasca, obsahujictho nejméné 383,2 gramt N, N-dimethyltriptaminu, ktery nasledné podali
v obdobi od pocatku roku 2015 do 15.10.2020 v nejméné 1.378 piipadech riznym osobam pii
nejméné 90 ritualech pofadanych zpravidla jednou ¢i dvakrat v mésici, pro pét az dvacet pét
ucastnika (odbérateltr), zpravidla od ¢tvrtka do nedéle za cenu 950 az 1500 PLN za osobu a jeden
ritual, jednak v misté svého bydlisté v xxx, jednak v pronajatych rekreacnich objektech v xxx Velké
Britanie a Severniho Irska, a tyto psychotropni latky nabizeli vylucné v Polské republice a napoj
Ayahuasca obsahujici DMT prodavali vyluéné obcanum Polské republiky, Némecka, Rakouska,
Danska, Norska, Nizozem{ a Spojeného kralovstvi Velké Britanie a Severnfho Irska, kdyz této
¢innosti se dopoustéli na tizemi Ceské republiky se zjevnym zdmérem znesnadnit své odhaleni a
utajit tuto svou ¢innost a opatfovat si tak soustavny a pravidelny pffjem, a béhem této ¢innosti
piijali od odbératelu této drogy platby v souhrnné vysi nejméné 10.527.300 K¢ a pfi zjisténych
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celkovych nakladech na opatfeni této drogy a pofadani téchto ceremonii si tak touto cinnosti
opatfili cisty zisk (prospéch) ve vysi nejméné 5.678.000 K¢,

a o dovoz dalsich t zasilek koncentratu napoje Ayahuasca do Ceské republiky o celkovém objemu
8,640 kg o obsahu 0,19% DMT (to je nejméné 16,4 gramt N,N-dimethaltryptaminu), ktery hodlali
nafedit nejméné 4 litry vody a pfipravit tak nejméné dalsich 12 litrti napoje Ayahuasca, obsahujiciho
nejméné 16,4 gramua N, N-dimethyltriptaminu, se pokusili, kdyz v pfevzeti a daldi distribuci této
psychotropni latky jim bylo zabranéno zasahem piislusnych celnich organua Spolkové republiky
Némecko a Spojenych stata americkych, kterymi byly tyto zasilky béhem prepravy zajistény na
letistich v Lipsku, Frankfurtu nad Mohanem a v Miami,

pficemz N,N-dimethyltriptamin (DMT) je latka uvedena v seznamu ¢. 4 - psychotropni latky, v
ptiloze ¢. 4 Natizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek, v souladu se zikonem
¢. 167/1998 Sb., o navykovych latkach,

obZalovany Piotr K. K.

v umyslu ziskat majetkovy prospéch z distribuce napoje Ayahuasca obsahujictho psychotropni
latku N,N-dimethyltryptamin (DMT), srozumén s tim, e v Ceské republice neni bez piislusného
zakonného povoleni mozno volné nakladat s touto psychotropni latkou vyuzitelnou pro
toxikomanii, ani s nf dale obchodovat, védom si skutecnosti, ze piislusnym zakonnym povolenim
nedisponuje, s cilem maximalizovat dspéch své ¢innosti a znesnadnit své odhaleni a dopadent, se
nejpozdéji na zacatku roku 2018 spojil s Mgr. Jarostawem A. K. a Karolinou K., o kterych vedél,
7e tito pravidelné v Peru objednavaji, plati, nechaji si z Peru do Ceské republiky posilat a v Ceské
republice pfebiraji zasilky obsahujici rizna mnozstvi koncentratu napoje Ayahuasca, ktery obsahuje
N,N-dimethaltryptamin (DMT), a tento koncentrat nasledné na tzemi Ceské republiky fedi vodou
a nasledné jej podavaji riznym osobam pfi tzv. ceremoniich pofadanych zpravidla jednou ¢i dvakrat
v mésici, pro pét az dvacetpét ucastnikt (odbératelu),

rozhodnul se podilet na opakované a pravidelné nelegalni distribuci této psychotropni latky,
pficemz za timto ucelem

spole¢né s Jaroslawem A. K. nabyl do podilového spoluvlastnictvi na zakladé kupni smlouvy ze
dne 17.4.2018 objekt urceny pro rodinnou rekreaci ¢islo evidenéni xxx v obci xxx spolecné s
pfilehlou zahradou, a to jednak proto, aby se podilel na zfizeni centra pro pravidelnou distribuci
napoje Ayahuasca a ziskal podil na vynosech z této distribuce a jednak proto, aby znesnadnil
zajisténi ¢i propadnuti této nemovitosti v pifpadé odhaleni této trestné cinnosti,

provadel stavebni upravy tohoto objektu za ucelem pravidelného potfadani ,,ritudld", pii kterych
hodlali d¢astnikim podavat napoj Ayahuasca obsahujici N,N-dimethaltryptamin,

investoval prostfedky do téchto stavebnich uprav s tim, Ze se nasledné bude podilet na vynosech
z prodeje (distribuce) napoje Ayahuasca,

po zadrzeni zasilek Ayahuascy adresovanych Jaroslawu A. K. védomé nejméné ve tfech piifpadech
vystupoval jako adresat zasilek doruc¢ovanych z Peru, obsahujicich koncentrat napoje Ayahuasca a

umoznil Jarostawu A. K., aby zasilky s timto koncentratem jeho jménem pfebiral a nasledné jej
dodal odbératelim,

nejméné vjednom piipadé komunikoval s pfepravcem =zasilky obsahujici koncentrat napoje
Ayahuasca o objemu 1.720 gramt a o obsahu 0,19% DMT (to je nejméné 3,268 gramu N,N-
dimethaltryptaminu), ktery mél byt nafedén nejméné 1 litrem vody a mélo z néj byt pfipraveno
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nejméné 2,5 litrt napoje Ayahuasca, obsahujictho nejméné 3,268 gramua N, N-dimethyltriptaminu,
a nasledné m¢l byt distribuovan nezjisténym odbérateltim,

pficemz N,N-dimethyltriptamin (DMT) je latka uvedena v seznamu ¢. 4 - psychotropni latky, v
ptiloze ¢. 4 Natizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek, v souladu se zikonem
¢. 167/1998 Sb., o navykovych latkach.

tedy

obzZalovani Mgr. Jarostaw A. K. a Karolina K.

jednak neopravnéné dovezli, nabidli, prodali a pro jiného prechovavali psychotropni latku a takovy
¢in spachali ve velkém rozsahu a v imyslu ziskat pro sebe prospéch znac¢ného rozsahu,

jednak se dopustili jednani, které bezprostfedné¢ sméfovalo k tomu, aby neopravnéné dovezli,
nabidli, prodali a pro jiného pfechovavali psychotropni latku a takovy cin spachali ve velkém
rozsahu a v umyslu ziskat pro sebe prospéch znacného rozsahu, avsak k dokonan{ trestného cinu
nedoslo,

obZalovany Piotr K. K.

umoznil a usnadnil jinému, aby neopravnéné dovezl, nabidl, prodal a pro jiného pfechovaval
psychotropni latku,

¢imzZ spachali

obzZalovani Mgr. Jarostaw A. K. a Karolina K.

zvlast’ zavazny zlocin nedovolena vyroba a jiné nakladan{ s omamnymi a psychotropnimi latkami
a s jedy dilem dokonany podle ustanoveni § 283 odst. 1, odst. 3 pism. b), pism. c) trestniho
zakoniku, dilem nedokonany ve stadiu pokusu dle § 21 odst. 1 a § 283 odst. 1, odst. 3 pism. b),
pism. c) trestniho zakoniku.

obZalovany Piotr K. K.

pomoc k precinu nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s
jedy podle ustanoveni § 24 odst. 1 pism. c), § 283 odst. 1 trestniho zakoniku.

a za to se jim uklada

obZalovanému Mgrt. Jarostawu A. K.
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6 30T 5/2021

dle § 283 odst. 3 tr. zakoniku trest odnéti svobody v trvani 8 /osmi/ let a 6 /$esti/ mésict,

dle § 56 odst. 2 pism. b) tr. zakoniku se pro tcely vykonu trestu odnéti svobody zafazuje do véznice
se zvySenou ostrahou,

dle § 66 odst. 1, odst. 3 tr. zdkoniku trest propadnuti ¢asti majetku, a to:

- podil o velikosti 9/10 na pozemku parcelniho ¢isla St. 6 — zastavéna plocha a nadvoii
jehoz soucasti je stavba pro rodinnou rekreaci €. e. xxx v xxx a pozemku parcelniho ¢isla
xxx — zahrada, to vSe zapsano na listu vlastnictvi ¢. xxx, v katastralnim Gzemi xxx, u
Katastralnitho ufadu pro Moravskoslezsky kraj, Katastralni pracovisté¢ Novy Jicin,

dle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku trest propadnuti véci, a to:

- tfi kusy plastovych doéz s etiketou ,, ACRILEX* o objemu po 1000 ml, ve kterych bylo
zjisténo celkem 2875 g hnédé viskoézni hmoty, obsahujici 0,183 % N, N-
dimethyltryptaminu, to je celkem 5,26 g N, N-dimethyltryptaminu, zaji§ténych v zasilce
v Lipsku,

- dva kusy transparentnich plastovych sacka s rychlouzavérem, ve kterych bylo zjisténo
celkem 1720 g hnédé viskézni hmoty, obsahujici 0,195 % N, N-dimethyltryptaminu, to je
celkem 3,354 g N, N-dimethyltryptaminu, zajisténych v zasilce v Miami,

- jeden kus zavatovaci sklenice o objemu 0,7 1 zajisténé jako stopa ¢. 2 pfi domovni prohlidce
v xxx, ve které bylo zjisténo celkem 368 g hnédé viskézni hmoty, ktera obsahovala 0,195
% N, N-dimethyltryptaminu, to je celkem 0,718 g N, N-dimethyltryptaminu,

- dva kusy propletenych zdfevnatélych stonka délky cca 30 cm a praméru cca 2,7 cm liany z
rodu Banisteriopsis zajisténych jako stopa ¢. 61 pfi domovni prohlidce v xxx,

- pocita¢ X Predator X1 zajistény jako stopa ¢. 4, a USB Disk ADATA 1 TB, zajistény jako
stopa ¢. 10 a USB Disk Seagate 2 TB, zajistény jako stopa ¢. 11,

- notebook Lenovo cervené barvy ¢. 00209331, zajistény jako stopa ¢. 69,

dle § 80 odst. 1, odst. 2 tr. zakoniku trest vyho$téni z tizemi Ceské republiky na dobu neuréitou,

dle § 101 odst. 1 pism. c), odst. 3 zabrani véci, a to:

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Hofavova Klegova.



7 30T 5/2021

- jeden kus sklenéné dézy s obsahem zeleného prasku s popisem ,,Kapern® zajisténé jako
stopa ¢. 29 pfi domovni prohlidce v xxx, obsahujici stopové mnozstvim kokainu,

obzZalované Karoliné K.

dle § 283 odst. 3 tr. zakoniku za pouziti § 58 odst. 1 tr. zakoniku trest odnéti svobody v trvani 5
/péti/ leta 6 /Sesti/ mésica,

dle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se pro tcely vykonu trestu odnéti svobody zafazuje do véznice
s ostrahou,

dle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku trest propadnuti véci, a to:

- notebook Lenovo oranzové barvy ¢. 00209326 zajistény jako stopa €. 68,

- mobilni telefon Samsung Galaxy | 5 véetné pamét’ové karty San Disk 16 GB, zajistény jako
stopa ¢. 71,

- mobilni telefon Samsung Galaxy S 9 vc¢etné SIM karty (slot 1), - Orange (PL), SIM karty
(slot 2) — T-Mobile (CZ), zajistény jako stopa ¢. 73

dle § 80 odst. 1, odst. 2 tr. zakoniku trest vyho$téni z tizemi Ceské republiky na dobu neuréitou,

dle § 101 odst. 1 pism. c), odst. 3 zabrani véci, a to:

- konopi zajisténé jako stopa ¢. 1 pfi domovni prohlidce v zavafovaci sklenici obsahujici
celkem 4,920 g vrcholika rostlin konopi, které obsahovaly celkem 5,36% A9-THC, to je
celkem 0,264 g cistétho A9-THC,

- konopi zajisténé jako stopa ¢. 3 pii domovni prohlidce, celkem Sest kusu vzrostlych
susenych rostlin, ze kterych bylo izolovano celkem 436,60 g drti vyuzitelné pro toxikomanii,
ktera obsahovala 0,96 % A9-THC, to je celkem 4,191 g cistého A9-THC,

obzZalovanému Piotru K. K.
dle § 283 odst. 1 tr. zakoniku trest odnétl svobody v trvani 1 /jednoho/ roku a 6 /$esti/ mésict,

dle §§ 81 odst. 1, 82 odst. 1 tr. zakoniku se vykon trestu podminéné odklada na zkusebni dobu
v trvani 3 /tH/ roka

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Hofavova Klegova.



8 30T 5/2021

dle § 70 odst. 2, pism. a) tr. zakoniku trest propadnuti véci, a to:

podil o velikosti 1/10 na pozemku parcelniho ¢éisla St. 6 — zastavéna plocha a nadvofi jehoz soucasti
je stavba pro rodinnou rekreaci ¢. e. xxx xxx a pozemku parcelniho ¢isla xxx - zahrada, to vse
zapsano na listu vlastnictvi ¢. xxx, v katastralnim dzemi xxx, u Katastralntho uafadu
pro Moravskoslezsky kraj, Katastralni pracovist¢ Novy Jiéin,

dle § 80 odst. 1, odst. 2 tr. zikoniku trest vyhosténi z uzemi Ceské republiky na dobu 3 /ti/ roka.

Oduvodnéni:

Dokazovani u hlavnfho licen{ v ramci kontradiktorniho fizeni bylo provedeno v rozsahu, ktery
umoznil nalézacimu soudu zjistén{ skutkového stavu véci, o némz nejsou dvodné pochybnosti,
a to vrozsahu, ktery byl nezbytny pro jeho rozhodnuti (§ 2 odst. 5 tr. fadu). Obsah
provedenych dikazt byl hodnocen v souladu s pozadavky upravenymi v ust. § 2 odst. 6 tr. fadu.
Béhem dokazovani se soud 1. stupné zaméfil zejména na zjisténi, zda se stal skutek, ve kterém je
spatfovan dle obzaloby trestny ¢in, zda tento skutek spachali obzalovani, pifipadné¢ z jakych
pohnutek. Rovnéz bylo nutno dokazovat podstatné okolnosti majici vliv na posouzeni vyse
skodlivosti dle ust. § 12 odst. 2 tr. zakoniku, podstatné okolnosti k posouzeni osobnich poméra
pachatelid a podstatné okolnosti umoznujici stanoveni nasledku. V neposledni fadé bylo nutno
dokazovat okolnosti, které vedly k trestné ¢innosti nebo umoznily jeji spachani (§ 89 odst. 1 pism.
a) —f) tr. fadu). Dusledkem shora uvedeného postupu jsou skutkova zjisténi popsana ve skutkové
¢asti tohoto rozsudku, na coz nalézaci soud v plné mife odkazuje.

V souvislosti se zahajenim trestniho stihani, jez ma velmi dudlezité dasledky pro samotného
obvinéného, je nutno rozliSovat: a) ucinnost usneseni o zahajeni trestntho stihan{ z hlediska
pocatku vysetfovani, b) dacinnost ve vztahu k obvinénému. Ad a) je nesporné, ze usneseni o
zahajeni trestnfho stthani je ucinné jiz od jeho vydani, nebot’ zakon proti nému sice pfipousti
stiznost, které vsak nepfiznava odkladny tcinek, a proto je toto rozhodnuti predbézné vykonatelné.
Dle § 161 odst. 1 tr. fadu se vysetfovanim oznacuje tsek trestniho stthani pfed podanim obzaloby,
postoupen{ véci jinému organu, ... . Vzhledem k tomu, Ze jde o usek trestniho stthani, je tfeba
dospét k zaveru, ze vysetfovani jako druhd faze pfipravného fizeni pocina jiz vydanim usneseni o
zahajeni trestnfho stihani a nikoliv dorucenim tohoto usneseni obvinénému ¢i dokonce az pravni
moci usneseni o zahajen{ trestnfho stthani. Naproti tomu je vSak nutno zduraznit, ze je vylouceno
provadéni téch ukonu trestniho fizeni, kterych se ma zacastnit obvinény, nebo kterych by se mohl
zucastnit obvinény nebo jeho obhijce, ledaze nelze provedeni tkonu odlozit a vyrozuméni o ném
zajistit. Ad b) ucinky usneseni o zahajeni trestntho stthani vici podezielému (osobé, proti niz se
vede trestn{ fizeni) nastavaji az doru¢enim usneseni obvinénému.

Trestni stihani obZalovaného Jarostawa A. K. a Karoliny K. bylo zahijeno dne 16.10.2020, kdy
policejni organ vyhotovil usneseni dle § 160 odst. 1 tr. fadu téhoz dne, ¢&.j. NPC-2018-5/TC-2020-
2200E6 (¢l 197-201v.), pro skutek ktery byl pravné kvalifikovan jako zvlast’ zavazny zlocin
nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy dle ust. § 283
odst. 1, odst. 3 pism. c), odst. 4 pism. ¢) tr. zakoniku. Obzalovany Jaroslaw A. K. i obzalovana
Karolina K. rozhodnuti policejniho organu vcetné pisemného ptfedkladu pfevzali dne 16.10.2020

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Hofavova Klegova.
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(¢.1. 213-214), ustanoveni obhajci (¢.L. 255, 271) Mgr. Roman Bednafik a Mgr. Dagmar Cenknerova
téhoz dne (¢.l. 213-214).

Trestni stihani obZalovaného Piotra K. K. bylo zahajeno dne 30.11.2020, kdy policejni organ
vyhotovil usnesen dle § 160 odst. 1 tr. ¥adu téhoz dne, &j. NCP-2018-49/TC-2020-2200E6 (¢.1.
215-219v.), pro skutek ktery byl pravné kvalifikovan jako zvlast’ zavazny zloc¢in nedovolené vyroby
a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1, odst. 3 pism.
©), odst. 4 pism. c) tr. zakoniku. Obzalovany K. rozhodnuti policejnfho organu véetné pisemného
pfekladu prevzal dne 30.11.2020 (¢.l. 231), zvoleny obhajce JUDr. Josef Cholasta (¢.1. 250) t¢hoz
dne (¢.I. 231).

Trestni stihani pfed soudy je mozné ve smyslu ust. § 2 odst. 8 tr. fidu jen na zakladé obzZaloby
nebo navrhu na potrestani, které podava statni zastupce, a ktery pred soudem zastupuje vefejnou
zalobu. V tomto zakonném ustanoveni je vyjadfena tzv. zasada obZalovaci. Tato zasada je pak
promitnuta zejména do ust. § 220 tr. fadu, dle n¢hoz muze soud rozhodovat jen o skutku, ktery je
uveden v zalobnim navrhu s tim, Ze pravnim posouzenim skutku v obzalobé neni vazan. Z tohoto
zakonného ustanoveni zcela evidentné vyplyva povinnost soudu rozhodovat toliko o skutku,
ktery je uveden v Zalobnim navrhu. V ramci oné zasady totoznosti skutku je limitovan podanou
zalobou pouze v tom sméru, ze muze rozhodovat jen o stejném skutku a o stejném obzalovaném
tak, jak je uvedeno v obzalobé. Tyto meze nesmi byt pfekroceny. V této konkrétni véci nikterak
nebyla namitana totoznost obzalovanych, jakoz i totoznost skutku.

Je nesporné, ze podstata dokazovani v trestni véci ma probéhnout v rezimu hlavntho licen{ pfi
zachovani ,,zasady kontradiktornosti®“. Zprocesnéné diukazy majl byt posléze hodnoceny
v souladu sust. § 2 odst. 6 tr. fadu, na coz by mélo navazovat zjisténi o objektivizovaném
skutkovém déji, o kterém nejsou davodné pochybnosti. Zminéné dokazovani je posléze nutno, jak
jiz v tomto rozhodnuti uvedeno, hodnotit v souladu s § 2 odst. 6 tr. fadu. Tzn., ze vsechny
provedené dikazy je nutno hodnotit podle svého vnitintho pfesvédcent, zalozeného na peclivém
uvazeni vSech okolnosti pfipadu jak jednotlivé, tak v jejich souhrnu, pficemz v tomto postupu je
zobrazena zasada volného hodnoceni dikazt. Tento princip je zasadni pro uvazeni, které dakazy
soud provede, pfipadné zda a nakolik se jevi nezbytnym stav dokazovani doplnit a z hlediska
dosazeni zakladniho cile zjistit skutkovy stav véci, o némz nejsou davodné pochybnosti v rozsahu
nezbytném pro rozhodnuti organu ¢inného v trestnim fizeni v konkrétnim stadiu trestniho fizeni.
Takové hodnoceni musi byt ucinéno z hlediska zavaznosti dakazu, které spociva ve vylouceni
dukazi nepodstatnych, tedy takovych, z nichz nelze ucinit poznatky o pfedmétu dokazovani a
dikazy je nutno posuzovat i z hlediska ,,zakonnosti“, tedy zda byly provedené v souladu
s procesnimi predpisy a zda nelze v dukaznim fizeni shledat pochybeni, ktera by méla povahu
podstatnych vad fizeni. Dukazy je tfeba podrobit hodnoceni z hlediska ,,vérohodnosti a
pravdivosti“. Na zakladé analyz jednotlivych dukazu, pochazejicich jak ze samotnych konkrétnich
dakazu, tak celého hodnoceni ve vztahu k dalsim provedenym dtkaznim prostfedkam. Tato zasada
je vybudovana na ,,vnitfnim pfesvédceni organa Cinnych v trestnim fizeni®, pfi¢emzZ neni
projevem liboviile nebo svobody tohoto organu, ale musi byt vytvafena na pfisné logickém
zaklad¢ opirajicim se o pravni védomi a vSestranné hluboké a logické zhodnoceni dikazii,
v jejich vzajemnych souvislostech a pfihlédnutim ke vS§em okolnostem pfipadu. Vzhledem
k rovnosti stran tyto mohou navrhovat dikazy ¢i jejich doplnéni u hlavniho liceni, coz znamena,
ze muze dojit ke zménam ¢i upfesnéni popisu skutkového déje. Pokud by nebylo mozno
upfesnovat ¢i castecné ménit prubch skutkového déje s ohledem na vysledky provedeného
dokazovani, pak by jakékoliv dokazovani u hlavniho liceni bylo bezpfedmétné a toliko formalni.
Pokud strana v ramci zavérecné feci navrhuje podstatnéjsi upravu popisu skutkového déje, pak
protistrana muze s ohledem na tuto zménu navrhnout doplnéni dokazovani. V této trestni véci
doslo k upravé skutkové véty, avsak totoznost skutku byla zachovana.

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Hofavova Klegova.
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Na obzalované Jarostawa A. K., Karolinu K. a Piotra K. K. byla podana u Krajského soudu
v Ostravé dne 11.6.2021 obzZaloba statniho zastupce Krajského statntho zastupitelstvi v Ostrave,
sp.zn. 1KZV 35/2020, a to pro skutek, ktery byl pravné kvalifikovan jako zvlast’ zavazny zlocin
nedovolené vyrobu a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy dle ust. § 283
odst. 1, odst. 3 pism. c), odst. 4 pism. b), ¢) tr. zdkoniku ve vztahu k manzelim K. a ve vztahu
k obzalovanému K. jako zvlast’ zavazny zloc¢in nedovolené vyrobu a jiné nakladani s omamnymi a
psychotropnimi latkami a s jedy dle ust. § 283 odst. 1, odst. 2 pism. c), odst. 3 pism. b), odst. 4
pism. ¢) tr. zakoniku.

Pfi odtivodnéni tohoto rozhodnuti, resp. rozsudku se soud I. stupné musel fidit ust. § 125
odst. 1 tr. fadu, dle kterého soud strucné vylozi, které skutecnosti vzal za prokazané, a o které
dakazy sva skutkova zjisténi opfel, jakymi tvahami se fidil pfi hodnoceni provedenych dukazu,
zejména pokud si vzajemné odporuji. Z odtivodnéni musi byt rovnéz patrno, jak se soud vyporadal
s obhajobou a jakymi pravnimi uvahami se fidil v souvislosti s pouzitim pravni kvalifikace atd.
S ohledem na shora uvedené je zfejmé, ze smyslem tohoto odivodnéni neni detailné pfevzit (opsat)
vypoveédi obzalovanych, svédka, znalcth apod.

Jiz v samotnych pocatcich odivodnéni tohoto rozhodnuti nalézaci soud musi akcentovat, ze pro
podani obzaloby postacuje ,,divodné podezfeni®, zatimco pro vyneseni odsuzujiciho
rozsudku nesmi byt davodné ¢&i rozumné pochybnosti“. Pokud tyto pochybnosti po

vycerpavajicim dokazovani existuji, je nutno respektovat jednu ze zakladnich zasad trestniho fizeni
— »in dubio pro reo“, tedy v pochybnostech je nutno rozhodnout ve prospéch obzalovaného.

Diive nez doslo k nafizeni hlavniho liceni musel nalézaci soud fesit namitku obvinéného
Jarostawa A. K. spocivajici s absenci mozZnosti fadného seznameni s obsahem spisového
materialu véetné navrhovaného postupu dle § 188 odst. 1 pism. e) tr. fadu.

V pribéhu trestniho f{zeni obvinény Piotr K. udélil plnou moc ke zastupovani advokatu Mgr.
Tomasi Ondruchovi dne 17.3.2021 (¢.1. 253). Danuta K., matka obvinéného Jarostawa A. K.
zmocnila k zastupovani svého syna advokata JUDr. Wieslawa Firlu dne 21.10.2020 (¢.1. 256).
Obvinény Jarostaw A. K. zmocnil ke svému zastupovani pro ucely trestntho fizeni dne 1.12.2020
advokata Mgr. Jittho Kaniu (€1 259). Zaneta Z., matka obvinéné Karoliny K., zmocnila
k zastupovani své dcery pro ucely trestniho fizeni rovnéz advokata JUDr. Wieslawa Firlu dne
21.10.2020 (¢.I. 272).

Pokud by namitky na obvinéného Jarostawa A. K. nalézaci soud v celém rozsahu akceptoval, mohl
by pfistoupit k postupu dle § 188 odst. 1 pism. e) tr. fadu. Po podani obzaloby je soud povinen
postupovat v souladu s ust. § 181 odst. 1 tr. fadu a dale bud’ nafidit pfedbézné projednani obzaloby,
pokud jsou zjisténé duvody uvedené v § 186 pism. a)-g) tr. fadu, nebo v opacném pfipadé je nutno
nafidit hlavni liceni.

Z obsahu trestniho spisu bylo zjisténo, ze na zadost advokati obvinénych policejni organ
umoznil nahlédnuti do trestniho spisu dne 3.11.2020 JUDr. Firlovi, dne 15.12.2020 JUDr. Firlovi
a Mgr. Kaniovi, dne 18.12.2020 Mgr. Kaniovi, dne 9.2.2021 JUDr. Fitlovi, dne 9.2.2021 JUDr.
Cholastovi, dne 19.3.2021 a 18.5.2021 JUDrx. Firlovi (¢.1. 1668-1674).

S pfiméfenym casovym piedstihem byli obvinéni véetné jejich obhajc vyrozuméni policejnim
organem o moZnosti prostudovat trestni spis (¢.I. 1675-1680). Obvinéna Karolina K. vcetné
obhajce JUDr. Firly studovala trestni spis ve dnech 31.5. 2 1.6.2021 v dob¢ od 8:30 hod., resp. 9:00

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Hofavova Klegova.
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hod. do 13:00 hod., kdy tato nevyuzila moznosti pfitomnosti ttumocnika. Obvinéné 1 obhdjci byl
pfedlozen trestni spis obsahujici ¢.I. 1-1680, piilohy zahrnujici financni Setfeni ¢.l. 1-146, jakoz i
volné piilohy v zdznamu o prostudovani spisu specifikovany. Obvinéna i obhéjce prohlasili, Ze jim
byla poskytnuta dostatecné dlouha doba k prostudovani spisu, véetné spisu s finanénim $etfenim,
jakoz i pfedlozenych piiloh (¢.I. 1688-1690).

Ve shodnych dnech, tj. 31.5. a 1.6.2021 probéhlo seznameni se spisem i u obvinéného Piotra K.
K. a jeho obhaijce Mgr. Tomase Ondrucha. Oba jmenovani se méli moznost seznamit s celym
trestnim spisem vcetné pfiloh, tak jak spoluobvinéna Karolina K. Studium probé¢hlo od 12:30 do
14:00 hod. Ani tento obvinény nevyuzil zajisténou piftomnost tltumocnika. Obvinény i obhajce
prohlasili taktéz, Zze jim byla poskytnuta dostatecné dlouhd doba k prostudovani materidlu (C.l.
1691-1693).

Ze zaznamu o prostudovani spisu ze dne 8.6.2021 bylo zjisténo, ze obvinény Jarostaw A. K. m¢l
k dispozici trestni spis obsahujici ¢.1. 1-1680, volnou pfilohu zahrnujici finanéni Setfeni ¢.1. 1-140,
jakoz i dalsi volné prilohy specifikované v citovaném zaznamu, na coz soud odkazuje. Ve vSech
piipadech byla policejnim organem zajisténa i tltumocnice, ke které vsak obvinény véetné obhajct
prohlasili, ze jeji tcast u ukonu nepozaduji. Dne 2.6. obvinény K. studoval spis od 8:00 do 11:20
hod. a posléze od 12:20 do 14:45 hod., obhajce Mgr. Kania byl pfitomen zminénému studiu od
8:00 hod. do 13:00 hod. a JUDr. Firla od 8:20 do 9:35 hod. Obvinény K. dne 3.6. studoval spis od
8:00 do 11:25 hod. a od 12:10 do 14:30 hod. Obhajce Mgr. Kania od 8:00 hod. do 10:40 hod.
3.6.2021 obhajce obvinéného Mgr. Kania policejnimu organu sdélil, Zze on sam dalsi lhatu
k prostudovani spisu nezada, zatimco obvinény K. pozadal o prodlouzeni lhity ke studiu spisu,
nebot’ lhitu zatim poskytnutou povazoval za nedostate¢nou. Zadosti obvinéného bylo policejnim
organem v piitomnosti Mgr. Kanii vyhovéno s tim, ze lhtuta bude prodlouzena na dalsi dny a to na
4. a2 7.6.2021. 4.6.2021 probihalo studium spisu obvinénym K. od 8:00 do 9:25 hod., kdy tento
pozadal o preruseni studia za ucelem realizace navstévy manzelky Karoliny K. Dalsi studium
probihalo od 12:00 do 14:30 hod. 7.6. probéhlo studium od 8:00 do 11:30 hod. a od 12:00 do 14:45
hod. Pii studiu spisu dne 7.6.2021 obvinény K. opétovné prohlasil o prodlouzeni lhity ke studiu
spisu, kdy opétovné mu bylo policejnim organem vyhovéno s tim, ze mu bude poskytnuta lhita
dne 8.6.2021 od 8:00 do 10:00 hod. Dne 8.6. prob¢hlo studium obvinénym od 7:40 do 11:20 hod.,
kdy obvinénému i obhajci bylo sdéleno, Zze dle nazoru policejniho organu byla jmenovanému
poskytnuta dostatecné dlouha doba ke studiu spisu. Vyhrady obvinéného v prabéhu vysetfovani a
studiu spisu jsou zaznamenany v ,,navrhu na doplnéni vysetfovani a jina vyjadfeni pfitomnych
osob® (¢.I. 1684-1685). Obvinény K. rovnéz navrhnul vyslech svédkd samostatnym navrhem (¢.L
1686-1687). Policejni organ navrh na doplnéni dokazovani neakceptoval coz kratce zduvodnil a
dne 8.6.2021 pfedlozil Krajskému statnimu zastupitelstvi v Ostravé s navrhem na podani obzaloby
ve véci obvinénych Jaroslawa A. K., Karoliny K. a Piotra K. K. (¢.1. 1694 a dal).

11.6.2021 statni zastupce Krajského statntho zastupitelstvi v Ostravé podal u Krajského soudu
v Ostraveé obzalobu sp. zn. 1 KZV 35/2020-295 na Jarostawa A. K., Karolinu K., a Piotra K. K.
(¢.l. 1705-1734).

Dne 22.6.2021 obdrzel nalézaci soud navrh obvinéného Jarostawa A. K. vyhotoveny obhajci JUDr.
Firlou a Mgr. Kaniou na vraceni véci statnimu zastupci k dosetfeni v ramci predbézného
projednan{ obzaloby (¢.l. 1766-1768). Zasadni poruseni obhajovacich prav je spatfovano
v neposkytnuti dostatecné dlouhé doby ke studiu spisu vcetné piiloh, taktéz je polemizovano
s argumenty policejntho organu, jez je mély vést k ukonceni moznosti studia spisu vcetné pfiloh.
Dalsi zasadn{ pochybeni obvinény K. spatfuje v tom, ze policejni organ i pfes opakované zadosti
nevyslechnul svédky, ktefi ,,by potvrdili, Ze jim obvinény poskytl Ayahuascu, natoz Ayahuascu
obsahujici latku DMT*.

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Hofavova Klegova.
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Po podani obZaloby a pro prostudovani kompletniho trestniho spisu v€etné pfiloh dospél
nalézaci soud k zavéru, ze je dana vécna a mistnf pfislusnost Krajského soudu v Ostravé
k projednani véci. Nalézaci soud rovnéz dospél k zavéru, ze v ptipravném fizeni byly objasnény
zakladni skutecnosti, bez kterych by nebylo mozné hlavni liceni provést a v ném rozhodnout.
Pokud policejni organ neakceptoval navrh obhajoby na vyslech K. navrzenych svédka, pak jednak
vychazel ze znalosti trestni véci a jednak z toho, ze podstata dokazovani by méla probéhnout pred
nalézacim soudem v ramci kontradiktornfho fizeni. Co se tyc¢e namitek obvinéného K. do moznosti
fadné¢ prostudovat kompletni spisovy material, pak soud I. stupné dospél k zavéru, ze jmenovany
mél dostatek prostoru za soucinnosti zvolenych obhajct prostudovat a seznamit se s obsahem
spisového materialu. Obvinéni K. a Karolina K. véetné svych obhajct prohlasili, Ze policejni organ
jim umoznil fadné a dostatecné seznamit se s obsahem trestniho spisu vcetné pifloh. Obvinény
Jaroslaw A. K. vcetné svych obhajct vsak zastavaji jiné stanovisko, kdy tento povazoval za
nedostate¢né studium ve dnech 2.-4.6., 7.-8.6.2021. Zakladn{ trestn{ spis do okamziku studia cital
cca 1680 stran. Jak vyplyva ze zaznamu o prostudovani spisu, obvinény Jarostaw A. K. mél
k dispozici odbornou pravni pomoc, coz se mj. mélo odrazit i v uréitém usmérnéni jmenovaného,
které materialy tvofici obsah trestniho spisu jsou procesni, které je nutno prostudovat a se kterymi
je nutno se seznamit. Je obecné znamo, ze obvinéni maji k dispozici od svych obhajct jiz v prabéhu
piipravného fizeni kopie vyslechu svédku ¢i jiné podstatné materialy tvofici zaklad trestniho spisu.
Nalézaci soud je pfesvédcen, ze i v tomto pifpadé tomu tak bylo. Soud nema v umyslu poukazovat
na pfehled jednotlivych stran, které z jednotlivych svazki jsou procesni a ke kterym bylo v prab¢hu
hlavniho li¢eni postupovano dle § 213 odst. 1 & odst. 2 tr. fadu. Rada materiald je soucsti trestniho
spisu, avsak tyto nejsou procesni jako napf. nejruznéjsi policejni analyzy ¢i vyhodnocovani stop
(napf. ¢.1. 1306 a dal, cca 200 stran). Prave v takovychto pfipadech vyznamnou dlohu hraji obhajci,
ktefi by méli svého klienta usmérnit z ceho soud mtze vychazet a z ¢eho vychazet nemtze. Pokud
se obvinény seznamoval (a jak vyplyva z jeho vyjadfovani u hlavniho liceni, tak ano) z vyhodnoceni
stop policejnim organem na tkor fadného studia spisu pak je to jen a pouze jeho problém. Zminéné
vyhodnoceni policejniho organu bylo toliko pro policejni organ samotny, nikoli pro nalézaci soud.
Pokud se jedna o zajisténé listiny a vécné dukazy v ramci specifikovanych jednotlivych stop, pak
rovnéz nelze prehlédnout, ze to byly ,,véci zajisténé v nemovitosti obvinénych manzela K., coz
znamena, ze tito pfesné védeli, co v jednotlivych denicich a jinych poznamkach se nachazi.

Nalézaci soud akceptoval i pravni praxi Ustavniho soudu dle kterého z Gstavné pravniho hlediska
neni vyzadovano, aby seznameni se spisem prob¢hlo jiz v ramci piipravného fizeni, postaci, stane-
i se tak vdobé, kdy toto pravo muze byt obvinénym efektivné vyuzito, tj. nejpozdéji pred
meritornim rozhodnuti, a proto vyhovél zadosti obzalovaného Jaroslawa A. K. a umoznil tomuto
nahlizeni do spisu (pfedloZzenim pozadovanych materialt 1 v dobé¢, kdy jiz byla u soudu podana
obzaloba), konkrétné se jednalo o datum 15.7.2021, kdy nahliZzeni probéhlo v dobé¢ od 8:15 do
11:00 hod., 12:30 do 14:30 hod. (¢.I. 1862-1863), dne 30.8.2021 v dobé od 8:20 do 11:30 hod. (¢..

1905), dne 14.10.2021 v dob¢ od 8:15 do 11:30 hod., od 12:30 do 14:30 hod. (¢.I. 2069).

Po vyhodnoceni vsech rozhodnych skutecnosti souvisejicich s namitkou obzalovaného Jarostawa
A. K. dospél nalézaci soud k zavéru, ze tomuto byla poskytnuta policejnim organem a posléze
soudem pfiméfena doba ke studiu spisového materialu. Potfebny cas ke studiu konkrétniho spisu
je nutno posuzovat individualné, a to jak s ohledem na charakter konkrétniho spisového materialu,
tak i na okolnosti na strané pachatele (intelektualni pfedpoklady, droven vzdélani, cizince ovladajici
jazyk cesky, atd.). Je nutno podotknout, Ze nalézaci soud si je védom toho, ze obzalovany ¢i jeho
obhdjci v ramci zavérecnych feci neargumentovali nedostate¢nym prostorem potrebnym k fadné
piipravé obhajoby ve smyslu studia spisu.
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22. Obvinény Piotr K. K. byl poprvé procesné vyslechnut v ramci pfipravného fizeni (¢.I. 368-378),
kde ke své osobé¢ uvedl, Ze jiz asi 7 let Zije v Anglii, zde pracuje jako fidi¢. Nebere ani nikdy nebral
zadné drogy a nebyl trestné stthan. Pokud jde o spoluobzalované manzele K., pak tyto zna asi 3-4
roky, poznali se v Anglii. Tvrzeni uvedené v usneseni o zahdjeni trestniho stihani ohledné jeho
odjezdu do Anglie spole¢né s Jarkem a Karolinou za ucelem ,,éehokoliv, co je pfedmétem jeho
obvinéni“, oznacil za nepravdivé. Naopak akcentoval, ze tcel cesty do Peru byl pouze turisticky,
navstivil zde pamatky a byl taktéz v Bolivii. Pfipustil, Ze se v Peru setkal se spoluobzalovanymi,
nicméné spolecné tam neodjeli. Celkové v Peru stravil asi 2 mésice, pficemz z této doby byl
s manzely K. asi 14 dni, a to v ramci acasti na ocistné zdravotni dieté trvajici asi 12 dni. K dotazu,
zda byla tato dieta ¢i kura spojena s podavanim Ayahuascy, uvedl, ze nevi, co jim bylo podavano,
jednalo se o tekutiny z rostlin, nazvy téchto rostlin vsak také nevi. Po jejich uziti mél prajmy a
zvracel, coz pfedstavovalo zmifilovanou ocistu. Tato kura se konala ve stfedisku v dzungli a vedly
ji osoby nazvané samani, nacez dodal, Ze v Peru jsou $amani snad vsichni. Ucastnilo se ji okolo 20
lidi véetné jej a manzela K., kteff jej informovali, Ze se nejedna o jejich prvni pfipad Gcasti na nécem
takovém. Opakované akcentoval, ze po ukonceni kury, tedy po téch 12 dnech, se jejich cesty
rozesly, on cestoval po pamatkach a mysli si, ze obzalovani Jarek s Karolinou zustali v horach a
také navstévovali pamatky. Pokud jde o ten ocist’ujici proces, pak, jak jiz uvadél, zvracel a mél
prujmy, nicméné zadné halucinace, stavy zménéného védomi apod. nemél. On sam se tohoto
zucastnil pouze jednou ze zdravotnich davodu, poté uz nikdy. Jiz si blize nepamatuje, od koho m¢l
informace o téhle dieté, nicmén¢ on sam si to nevyhledal, nékdo o tom mluvil. Manzelé K. byli na
ceremonii pouze ucastniky, vyloucil, Ze by se tito jakkoliv podileli na jejim vedeni. Za mozné vsak
oznacil, ze se spolu se Samany obzalovan{ Jarek s Karolinou znali z dfivéjska, a to s ohledem na to,
ze spolu vedli néjaké hovory. Z pobytu v Peru se vraceli spolecné. Dale se obzalovany K. vyjadfoval
ke svému investicnimu planu. Po navratu z Peru pfedstavil manzelum K. svtj plan investovat do
agroturistiky a za timto ucelem chtél saim zakoupit nemovitost. Zduaraznil, ze tyto jeho plany nemély
nic spolecného s cestou do Peru, nebot’ o tom pfemyslel jiz difve a dokonce za timto ucelem
absolvoval i kurzy jak investovat do nemovitosti. Nemovitost chtél pronajimat k pobytim pro
skoly, jogu, jiné pobyty apod. I pfestoze chtél puvodné nemovitost kupovat sam, dospéli po
spole¢nych debatach se spoluobzalovanymi k zavéru, ze si nemovitost zakoupi spolecné. Pokud
jde o finanéni prostiedky, disponoval asi 500.000 PLN, jez dostal od babicky a dale mél uspory ve
vysi asi 100.000 PLN, pficemz vsechny tyto financni prostfedky do nemovitosti v Odrach
investoval. Nemovitost se sklddala z domu a stodoly, pficemz on koupil pravé stodolu, za niz
zaplatil asi 25.000 PLN, jednalo se o podil 1/10 ¢asti této nemovitosti. Tuto chtél zménit tak, aby
zde bylo mozno ubytovat hosty. Ostatn{ penize zaplatil za rekonstrukci, udélal novou stfechu, ktera
stala asi 80. - 100.000 PLN. Manzelé K. se stali vlastniky domu, ktery chtéli zfejmé uzivat k bydlen,
a také zde probihaly rekonstrukce. Diskutovali rovnéz o skute¢nosti, ze by v budoucnu uzivali 1
jeho stodolu, avsak nevi, k jakému ucelu. Doplnil, Ze jeho investi¢ni zdjem vzesel z davodu, ze
v Polsku byl velky zijem o dilny sjégou. K dotazu, zjakého davodu vlastni pouze 1/10
nemovitosti a manzelé K. zbylou cast, uvedl, ze se takto domluvili. Pokud vi, tak jmenovani
financovali nemovitost z prodeje bytu obzalovaného K., avsak nevi, kolik tento za byt dostal ¢i zda
mu po koupi nemovitosti jesté zbyly néjaké finanéni prostfedky. Pfesné si nepamatuje, jaka byla
celkova cena nemovitosti, mohlo to byt cca 250.000 PLN. Nevi, z ¢eho spoluobzalovani
financovali rekonstrukci, avsak néco jim méli phjcit rodice. Nemovitost zakoupili asi pfed 2 lety,
pficemz ze zacatku tam byval castéji, pozdéji uz nikoliv, nebot’ pracuje v Anglii. Pfiznal, Ze mu
v soucasné dobé¢ dosly penize a rekonstrukce nebyla dokoncena a stodola tak nemuze byt
vyuzivana. VSechny prace na rekonstrukei realizoval sim nebo s pomoci pfatel, a to z financnich
prostiedkd, jejichz pavod uvadél. Manzelé K. zde bydli, nicméné stodolu nevyuzivaji, nic dalstho
o jejich aktivitich nevi. Opakované akcentoval, Ze sceremoniemi a Ayahuascou nema nic
spole¢ného ani o tom nic nevi. Spoluobzalovani méli pofadat workshopy a vydavat hudbu, méli 1
sva CD. Pripustil, ze jednou byl na workshopu v Anglii, ktery provadéli, coz zafadil ¢asoveé do
obdobi po jejich navratu z Peru avsak jest¢ pfed koupi nemovitosti. Tento workshop oznacil za
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podobny jako v Peru. Vedl ho obzalovany K., pficemz mu na télo pfilozil pastu ,,zaba“ — pastu
z zabiho sekretu a on mél narusenou kazi na rameni. Uéelem bylo posileni imunity, pfirovnal by to
k ockovani. Obzalovana Karolina u toho nebyla, neméla v tom zadnou roli, nicméné v Anglii
s obzalovanym K. asi byla. Na nicem podobném, co by jmenovani pofadali, uz nebyl. K dotazu
dale obzalovany K. uvedl, Ze Zadné baliky nebo zasilky adresované na jeho jméno ze zahranici
s obzalovanym K. nefesil. Po pfedestfeni obsahu SMS zprav ze dne 9.9.2020 mezi nim a
obzalovanym K. si tento jejich komunikaci vybavil, obzalovany K. jej informoval o ztraté néjakého
jeho baliku s prosbou, aby kontaktoval DHL, nebot’ je zasilka psana na jeho jméno. Tato
skutec¢nost se mu nelibila, jelikoZz to bylo ucinéno bez jeho védomi. Neptal se, z jakého davodu
obzalovany K. nechal poslat balik na jeho jméno a ani nevi, co bylo obsahem baliku. Na zakladé
prosby obzalovaného kontaktoval DHL, nacez se dozvéde¢l, ze balik byl zadrzen v Miami. Ani po
tom vSem nevi, zda se jej ptal, co se v baliku nachazelo. Jedna se o jediny pfipad baliku, ve kterém
jej obzalovany K. zadal o pomoc. Nebyl adresatem zadnych zasilek z Peru, nikdy si nic nepfebiral,
pfipadné o nicem takovém nevi, a rovnéz ani nevi o zasilce zadrzené v Némecku. Celkové ma 3
¢ty — v CR u Komeréni banky, v Polsku u Ing Bank Slaski a v Anglii u Barcleys Bank, k jinym
uctim nema dispozicni pravo. Na ucty v Polsku a Anglii mu chodi vyplata, tyto ma pro vybér
hotovosti. U¢et u KB si zalozil pouze za ucelem zaplaceni dané z nemovitosti, poté jej jiz
nevyuzival. Jiz si nepamatuje, jakym zptsobem hradil 1/10 kupni ceny nemovitosti, nicméné toto
muze ovefit a nasledné dolozit. Pokud jde o ptuvod vlozenych finanénich prostfedkt pii zalozeni
uctu u KB ve vysi 100.500,- K¢, pak se jednalo zajisté o jeho dspory nebo dar od babicky a vlozil
je zde kvuli nemovitosti, vice si vsak jiz nepamatuje. Doplnil, Ze nemovitost nalezli spolecné
s manzely K. a taktéz zalezitosti s tim spojené nasledné fesili spolecné, vyhledali 1 pravni pomoc u
advokatky Romany Mrézkové. Pokud je v kupni smlouvé uvedeno, ze za podil 1/10 nemovitosti
ma zaplatit kupni cenu ve vysi 160.000,- K¢, avsak z uctu je patrno, ze uhradil pouze 100.000,- K¢,
pak si jiz nepamatuje, z jakého davodu. Je také mozné, ze zbylou ¢astku uhradil obzalovanému K.
v hotovosti. Pokud obzalovany K. uhradil na specifikovany tcet dne 18.4.2018 castku ve vysi
1.500.000,- K¢, i prestoze kupni cena nemovitosti méla ¢init 1.440.000,- K¢, pak mohlo jit napf. o
odménu advokatovi a tyto financni prostfedky mél obzalovany K. z prodeje bytu v Polsku. Nevi,
jaky byl zdroj a vyse pfijmt manzelt K., ale mysli si, Ze zfejmé méli piijem z pofadanych workshopt
a rovnéz z hudby. Je schopen dolozit pfevod finanénich prostfedkd na jeho tcet z uctu babicky.
V zavéru dodal, Ze obzalovanym véfi, tito pomohli mnoha lidem, rozdavaji hodné lasky a tepla.

Obzalovany K. byl vyslechnut rovnéz u hlavniho liceni, kde uvedl, Ze z vytykaného protipravniho
jednani se citi byt zcela nevinen, obzalobu oznacil za nedtivodnou, nepodpofenou zadnymi dikazy
a ,,mimo realitu®. S manzely K. se seznamil asi pred 4-5 lety ve Velké Britanii. Dale se obzalovany
K. vyjadsil k navstévé Peru, kde letél spolecné s dalsimi lidmi, mezi nimiz byli 1 manzelé K., se
kterymi byl na této cesté dfive domluven. Pokud u vyslechu pfed policejnim organem uvadél opak,
byl tehdy nervézni a pravdou je, ze do Peru skutecné letéli po predchozi domluve spolecné. Prvnich
asi 12-14 dnf stravili na detoxikacni dieté v Amazonii, poté obzalovany spolec¢né¢ s otcem a pfitelem
navstivili Peru a ¢ast Bolivie. S Jarkem a Karolinou se poté opét setkal az pred odjezdem zpatky.
Duvodem cesty do Peru bylo jednak poznani tohoto statu a jednak ocist’ujici dieta, o které jej
informovali obzalovani. Na internetu si vyhledal, Ze se jedna o ocistnou kuru, kdy lidé nejedi a piji
peruanské byliny. Osobu, ktera to méla v Peru organizovat, oslovil zfejmé nékdo z manzela K.
Samotna kura trvala 12 dni za cenu okolo 300 nebo 400 dolara. Dale se obzalovany K. vyjadril
k samotnému prubéhu ,kary”. Popsal, ze pfiletéli do Limy, nasledujici den se vydali do dzungle,
kde pfespali a poté se vydali na misto urceni. Den nasledujici po piijezdu zapocala ocistna kura,
coz spocivalo v podavani malého mnozstvi jidla a piti bylin, které byly podavany denné rano a
vecer. Tyto na néj mély projimavy ucinek, nic jiného vsak nepocit’oval. V ramci jedné davky vypil
do 1 dcl. Druhy den pobytu si v§ak obzalovany vymknul kotnik a poté uz byliny ,,nebral, neucastnil
se jiz toliko aktivit se skupinou, ale cas travil spiSe sam, pofad vsak byl na diet¢ a celych 12 dni
stravil na tom misté. Kromeé bylinného ¢aje nepil nic jiného, pouze 4 druhy raznych bylin, nemuze
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vsak konkretizovat, zda to byla Ayahuasca ¢i nikoliv, ldhev nebyla oznacena slovy ,,Ayahuasca®.
K naslednému dotazu pfipustil moznost, ze na ceremoniich méla nebo mohla byt tcastnikim
podavana Ayahuasca, on vypil vSe, co bylo podavano, ale zadné psychedelické pfiznaky nemél.
Podavané napoje popsal jako ,,velmi nechutné®. Pozdéji k dotazu doplnil, Ze pokud hovofi o
bylinném ¢aji nebo vytazku z rostlin, nevidi v tom rozdil, obecné Ize fici, Ze pili ,,extrakty z rostlin.
Cely obfad vedl $aman, coz je peruansky lékat. K dotazu ohledné spole¢né ceremonie popsal, ze
vsichni ucastnici sedéli spole¢né v kruhu a zejména mluvili o svych Zivotech a problémech a
soucasné pili ty byliny. Rovnéz saman néco pil, avsak nevi co. On sam se zucastnil pouze jedné
ceremonie a to z davodu jiz uvadéného zranéni kotniku. Kromé prajmu nemél on sam zadné dalsi
pfiznaky, zda nékdo z dalsich ucastnika jiz nevi. Pokud v pfipravném fizeni hovofil rovnéz o
zvraceni, pak je mozné ze i zvracel, v tuto dobu si to vsak jiz nepamatuje. V ramci diety jim byla
podavana lokalni zelenina a malé mnozstvi ryze. V prabéhu ceremonie byl slyset i zpét. Pokud jde
o ubytovani ,,v dzungli“ jednalo se o komplex asi 20 domkd, kde kazdy mél svtj domek. Se
samanem mluvili v prab¢hu ceremonie vSichni ucastnici. Vi, ze manzelé K. byli v Peru uz dfive,
avsak nevi za jakym tcelem. Pozdéji vsak pfipustil védomost o pfedchozi Gcasti manzeld K. na
ceremonii v Peru. Pfed cestou do Peru uz cetl o Ayahuasce a jejim vlivu na Zzivot, mysli si, Ze se o
tom bavil i s obzalovanymi Jarkem a Karolinou. Celkov¢ jej vylet do Peru stal asi 10-15 tisic zlotych
na dva mésice. Ritualu se s manzely K. zacastnil i v Anglii, kde $lo o vakcinaci formou zaby, coz
delal Jarek, kdo to vsak organizoval, nevi. Této aplikace se Gcastnil i jeho otec. Ceremonie u K.
v Odrach se nikdy nezicastnil, jakozto se ani nikdy nezacastnil ceremonie s Ayahuascou v Polsku.
Obzalovany K. dale vypovédél, Ze dostal napad pofidit si nemovitost za tGcelem pronajmu pro
workshopy, jogové Skoly, nauky masazi apod. v hezké pfirodé, tedy tzv. agroturistiky, pfi¢emz on
sam jiz jednu takovou nemovitost ma. Obzalovani Jaroslav a Karolina se k tomuto méli pfipojit
se svou cinnosti. Konkrétné se bavili o tom, ze zde budou provozovat workshopy a jogu, blize se
vsak o planovanych cinnostech nebavili, neni schopen fict, zda se domlouvali na ceremoniich
s Ayahuascou. Celkové nemovitost stala asi 250.000 zlotych, pivodné mél kazdy hradit 50%,
nakonec v$ak na sebe napsal pouze stodolu, tj. 1/10 ¢asti nemovitosti. Celkové do rekonstrukee
k datu hlavniho liceni investoval asi 600-700.000 zlotych, pficemz asi 500 000 zlotych dostal od
babicky darem a néjaké penize mél i naspofené. Prvniho pul roku byl v nemovitosti pofad, poté jiz
méné, nebot’ musel vzdy priletét z Anglie do Polska a navic mu uz dochazely penize. V casti
nemovitosti patfici manzelim K. také pomahal, pomahali tam 1 pratelé. Jednalo se zejména o
uklidové, zednické prace, vynasen{ starjch véci apod. Na vytapéni méli firmu z Czechstochowe.
K dotazu uvedl, zZe jak on tak obzalovany K. méli pozdéji finanéni problémy, ale nedokazal jiz
zafadit v jakém obdobi. O zasilce ze zahrani¢i na jeho jméno se dozvédél az v dobé, kdy dostal
SMS od obzalovaného K., ve které ho jmenovany informoval, ze byla zadrzena zasilka v hodnoté
asi 3000 zlotych s pozadavkem, aby napsal na DHL kde se zasilka aktualné nachazi, coz taky ucinil.
Pokud jde o obsah SMS zpravy ,,musime odepsat DHL nebo ten balik muzeme ztratit”, tedy
konkrétné pro¢ obzalovany K. hovofi v mnozném ¢isle, obzalovany K. uvedl, Ze nevi, co tim m¢l
na mysli, mozna myslel jesté nékoho jiného s nékym jinym, tedy napf. Karolinu nebo n¢koho
jiného. Nevi nic o tom, ze by si manzelé K. objednavali néjaké zbozi z ciziny, kdy o tomto se
dozvédél az v souvislosti s projednavanou véci. Nikdy se s manzely K. nebavil o zfizen{ centra pro
distribuci Ayahuascy, nikdy od nich zadné finanéni prosttedky z distribuce neobdrzel, a to ani
z pofadanych workshopti ¢i ceremonii. O Ayahuasce ani o zadné latce dovezené z Peru se nikdy
s obzalovanym K. nebavili. Vi o skute¢nosti, ze manzelé K. vedli ceremonie s kakaem a hudebni
ceremonie, ale zadné detaily nezna. Nevédél, ze obzalovany K. vystupuje pfed post’akem jako jeho
bratr. Opétovné k dotazim obhajoby uvedl, ze se nepodilel nikdy na distribuci Ayahuascy,
neorganizoval workshopy s obzalovanymi Jarkem a Karolinou, ani nikdy nepfevzal zadnou
z predmétnych zasilek, nebot’ ani nebyl v Ceské Republice. Jarek mu dluzi asi 70 000 PLN.
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Obvinény Jarostaw A. K. dne 16.10.2020 pfed policejnim organem za pfitomnosti ustanovené¢ho
obhajce vyuzil svého prava nevypovidat (¢.1. 404-408). Shodné stanovisko zaujala i spoluobvinéna
Karolina K., ktera rovnéz pfed policejnim organem vyuzila svého prava nevypovidat (¢.l. 409-413).

Obvinéna Karolina K. u vazebniho zasedani konaného dne 17.10.2020 u Okresniho soudu
v Novém Ji¢ciné (¢l 310-312) vyuzila svého prava nevypovidat. Naopak v ramci vazebniho
zasedani konaného dne 24.2.2021 u téhoz soudu(¢.l. 353-359) vypovidala pomérné obsahle.
Jmenovana se zprvu vyjadfila k chovani statntho zastupce vaci ni a jejimu manzelovi — tehdy
obvinénému J. K., které oznacila za nepratelské a neobjektivni, tento by mél byt dle jejtho nazoru
z trestni véci vyloucen. Akcentovala, ze statni zastupce ji osobné urazil, coz oznacila za nejhorsi
urazku v jejim zivoté. Od této doby je ve Spatném psychickém stavu, zobrazuje se ji obraz Hitlera.
Dle jejiho nazoru ji statni zastupce chce znicit z osobnich divodu. Zduraznila, ze v budoucnu jiz
nechce ze statnim zastupcem komunikovat. K obsahu usneseni o zahajeni trestnfho stthani uvedla,
ze jiz v dobé, kdy se se svym manzelem seznamila, tento pofadal ceremonialy, zaujal ji svym
zpusobem zivota. Opakované poukazovala na svou lasku k pfirodé a zviratim. V roce 2015 ji
obzalovany K. pozval do svého domu v obci xxx, kde se m¢li poznat, ji osobn¢ se tam s ohledem
na polohu v pfirodé velmi libilo. Jmenovany ji informoval o nadchazejicich ceremoniich, kdy
potfeboval nékoho, kdo se bude v jejich prubéhu starat o domacnost. Tyto ceremonie a ritualy
mély slouzit ke zlepseni psychického stavu ucastnikt, ukazat jim, jak lépe zit a propojit se
s ptirodou. Svého manzela oznacila za velmi milou, milujici osobu, které neméla divod nevéfit.
Opakované rovnéz zduraznovala, ze pravé obzalovany K. rozhodoval o vécech tykajicich se
ceremontii, které organizoval a vedl. Mél i své internetové stranky a skupinu na Facebooku, kde
ostatnim sdéloval potfebné informace, ona na internetovych strankach nic nezvefejiovala.
Obzalovany K. rovnéz komunikoval s acastniky workshopt a pfijimal jejich platby. Jeji uloha
spocivala v praci o domacnost, tklid, nakupy a rovnéz piipravé jidla pro hosty. Védéla, Ze rostliny
podavané v pribéhu ceremonii pochazi z Peru, kdy manzel ji informoval, Ze se jedna o zdravé,
pfirodni a hlavné legalni rostliny. Po ceremoniich je kontaktovali ucastnici, dle kterych jim
ceremonie zménila zivot, dékovali jim. Doplnila, ze nikdo nemél po ceremoniich zadné zdravotni
potize, pravé naopak se jejich ucastnikum zlepsil fyzicky i psychicky stav, néktefi dokonce mluvili
o zachran¢ zivota. Nem¢éla tudiz Zadné pochybnosti o tom, ze obzalovany K. déla dobrou véc a ze
vse je v poradku. Vzdy si myslela, ze aktivity jejfho manzela jsou legalni. On sam ji k jejimu
opakovanému dotazu, jaké rostliny ji podaval, sdélil, ze v Peru ziskal samanské opravnéni pro
podavani Ayahuascy bez DMT. Taktéz slySela jeho hovor s ucastnfkem ceremonie, kterého
informoval, Ze podava pouze legalni latky. V dobé¢ zadrzeni jeho znamé na né¢j opétovné naléhala
s informacemi ohledné¢ Ayahuascy, pficemz ji stejn¢ jako v minulosti sdélil, Ze na ceremoniich
podava pouze Ayahuascu bez DMT, Ayahuascu s DMT uziva pouze on saim. Napoj vafil vzdy sam,
bez pfitomnosti jinych osob. Uvedla, ze ,,délala vSe, o co ji manzel pozadal®, tj. uklizela, vafila,
hrala na hudebni néstroje, starala se o hosty apod. Pfiznala, ze az po nékolika letech byla
obzalovanym K. pozadana, aby mu pomohla s korespondenci ucastniki, zejména pak aby vytvarela
harmonogram workshopt a rovnéz rezervovala vhodna mista pro jejich konani. Pokud jde o baliky
z Peru, pak tyto objednaval obzalovany K., nicméné nékdy tak cinil také prostrednictvim jejiho
telefonu, ze kterého i obcas jejim jménem komunikoval s lidmi. Pfipustila, ze na zadost manzela
nckolikrat na posté baliky pfevzala a zaplatila, nicméné nevédéla, ze se jedna o nelegalni véci.
Obsahem objednavanych balikt byly ru¢né malované cepice a odévy, rukodélné vyrobky, ptirodni
Sperky a kameny a ostatni rucni vyrobky. V ramci jejich rodiny spravoval financni prostfedky jeji
manzel, ktery hradil Géty a hospodafil s penézi, rovnéz pfijimal platby acastnikd, vedl ¢innost
Curassana, prodaval jejich hudbu apod. Rovnéz dim a leasing na automobil bylo psano na n¢j.
Akcentovala, 7e nahrali 3 CD, ze kterjch méli pfijmy. Ona sama v roce 2021 chtéla v CR zahdjit
podnikatelskou c¢innost souvisejici s rukodélnou vyrobou vyrobku. Jejich financni situaci
neoznacila za $patnou, kdy naopak zduraznovala, ze neméli zadné dluhy ani pujcky krom leasingu.
Pripustila vsak obcasnou finanéni vypomoc ze strany jejich rodicd, nicméné témto vzdy penize
vratili. Snazili se byt sobéstacni, na zahradé péstovali zeleninu, vénovali se rovnéz charité, poradali
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1 financni sbirky pro zvifata, sami si osvojili nékolik osamocenych zvifat, provadéli koncerty
zadarmo. Dulezité pro né nebyly penize, ale pomoc tém, ktefi to potfebovali. Po ¢ase hledali misto,
kde by mohli zalozit rodinu, kdy ona sama obzalovaného K. piesvédcovala, aby si nasli misto v CR.
Ijeji rodice se chtéli do CR piestéhovat. Nésledné ji obzalovany K. informoval o domluvé s panem
K., kteff si chtéli zidit rozvojové stiedisko za celem agroturistiky v CR. Po obhlidce nékolika
domt se rozhodli za timto ucelem zakoupit pravé dim v xxx, jehoz koupi financoval obzalovany
K. zejména z prodeje bytu v Polsku. Panu K. méla patfit mensi ¢ast, na niz mél rovnéz sam
provadét opravy, manzelovi ¢ast vétsi. Starostka obce muze dosvédcit, ze hledala misto pro dum i
pro své rodice. Celkové se jim misto libilo, chtéli zde Zit, zalozit rodinu a mit zvifata. S obyvateli
xxx vychazeli vzdy dobfe, tito je maji radi. V ramci rekonstrukce jim pomahali pfedevsim znami
z Polska, rodice ¢i sousedé, jednalo se o bezplatnou pomoc. Ke své osobé¢ doplnila, ze je pfiznivcem
ptirodniho Zivotniho stylu, zacastnila se kurzu reflexe, vystudovala hudbu, skoleni v hudebni
terapii, od roku 2020 pracuje online jako poradce v oboru zdravi ve firmé xxx. Rovnéz by rada
dokoncila studium psychologie. Dale se obZzalovana vyjadfovala k okolnostem dulezitym z hlediska
rozhodovani o vazbé. V zavéru vypovedi akcentovala, ze dale jiz nema zajem na poradani
ceremonii a na aktivitich svého manzela, jednalo se o jeho konicek. Vyslovila litost nad tim, Ze
,»plati za chyby manzela a z tohoto davodu musi trpét™.

ObzZalovana Karolina K. u hlavniho liceni k obsahu obzaloby uvedla, Ze svého manzela -
obzalovaného Jarostawa A. K., poznala v roce 2015, kdy tento ji nasledn¢ v jeho domé v xxx
oslovil, zda by mu nechtéla vypomoci s jeho terapeutickymi workshopy, které pofadal, konkrétné
meélo jit o vafeni, aklid, pfipravu na pfijem hostd, s ¢imz souhlasila. Prvotné bylo domluveno, ze
zustane asi meésic, nicméné tato doba se prodlouzila. Obzalovana K. popsala obecné prabéh
workshopt, kdy tyto se konaly od ctvrtka do nedéle. V ramci jejich zahdjeni pfipravovala
vegetarianské jidlo a starala se o hosty. Po pfijezdu mohli acastnici jit na prochazku, odpocinout si,
poslouchat relaxa¢ni hudbu, seznamit se s mistem a dal$imi zac¢astnénymi. Odpoledne nasledoval
spolecny obéd a poté obzalovany K. organizoval spolecné setkani s acastniky. Dodala, Ze Gcastnici
piijizdeli razne, néktefi ve ctvrtek, jini v patek nebo sobotu. Obzalovany K. v ramci setkani
osvétloval prabéh ceremonie, jaké budou aktivity, hovofil také o svych Zivotnich zkusenostech, o
svych cestach apod. Nejednou opakoval, ze jeho poslanim je pomoci jinému clovéku, chtél
ostatnim pomoci se zdravym stravovanim a celkovou zménou zivotniho stylu. V ramci
soukromych hovort se ji zmifioval, Ze divodem pro prestéhovani do CR bylo jednak, Ze se mu
tady libi, a jednak ze Ayahuasca a rostliny, se kterymi pracuje, jsou zde legalni. Dalsi prabé¢h
workshopu byl takovy, Ze v patek a v sobotu bylo mozno tcastnit se ruznych terapii poradanych
obzalovanym K. — napf. $lo o relaxaci, masaze tibetskymi misami, ¢istén{ usi nebo tfeba Kambo,
coz vede k &isténi organismu. Casto aplikoval také kapky do o¢i Sanango, po nichz nékteff mohli
uplné prestat nosit bryle. V této dobé se ona zabyvala pfipravou jidla. U hlavniho licen{ dale
obzalovana K. popsala prub¢h ceremonie s Ayahuascou. Vsichni ucastnici si sedli do jedné
mistnosti, kde se poustéla uklidiujici hudba, kadidla, obzalovany K. meditoval. Kazdy z tc¢astnika
se vyjadril ve smyslu, co by si pfal od zivota. Obzalovany K. mél pfipraveny dva dzbanky s vyvary
z rostlin, jeden pro ucastniky, kteff k nému jednotlivé chodili a on podle svého uvazen{ jim podal,
on sam pil z menstho dzbanku. Pokud se jej dotazovala z jakého duvodu, pak tento reagoval, Zze
osoba ktera ceremonii vede, tak pije vyvar z cakruny. Tvrdil, Ze ucastnici ke svému uzdraveni
nepotiebuji tento napoj pit, on jej pije, aby se vcitil do jejich potieb. Napit se nebylo povinné, kdo
nechtél, tak nemusel. Nékdy byl pfipraven 1 tfeti dzbanek, ve kterém byla porce kakaa. Béhem
ceremonie bylo uzivano rovnéz Rapé, coz je smés lécivych bylin a tabaku, lidé se prodistili,
zbavovali se toxint, néktefl zvraceli a méli prajem. Obzalovany K. rovnéz provadél metody
dychani, kdy v tomto smyslu poukazala rovnéz na MUDr. H., u kterého se tento zucastnil
workshopu holotropnitho dychani a jez byl pro jejtho manzela vzorem. Byl fascinovan, ze
samotnym dychanim lze clovéka pfivést do stavu zménéného védomi, kdy v ramci zpétnych reakei
to lidem pomohlo. V pribc¢hu ceremonie tGcastnici tancovali, smali se, néktefi breceli, byli pfitomni
a nikdo netrpél, naopak méli zpétné vazby, ze doslo k lepsim zménam v jejich Zivote, zbavili se
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ruznych zavislosti na drogach, alkoholu, cigaretich nebo depresi. Néktefi pred pfijezdem dokonce
chtéli spachat sebevrazdu a po ceremoniich nalezli chut’ k zivotu. I po ceremonii mohli mit néktefi
problém sami se sebou a byla zde moznost absolvovat terapii s psychology, kterou obzalovany K.
zafidil. Pokud se jej zprvu ptala, s jakymi rostlinami pracuje, pak tento odpovédél, ze vSechny
rostliny, které podava v prubéhu ceremonie, jsou legalni a ze vlastni dva druhy Ayahuascy — jednu
pro ucastniky, a jednu pro n¢j, jez obsahuje DMT. Osobn¢ nikdy nepozila napoj, ktery mél manzel
pro sebe a ani nevédeéla, co to latka DMT je. Vypovédéla, ze obzalovany K. se chlubil zptsobem
vedeni jeho workshopu, kdy se jednd o komplexni a holistickou terapii skladajici se z mnoha
dulezitych prvka, ke kterym patif aktivity jako meditace, Kambo, pobyt v pfirodé¢, aplikace kapek
Sananga a jinych lécivych rostlin, Rapé, aromaterapie, dendtroterapie a také nejdilezitéjsi terapie
hudbou. Pokud vi, tak byl hrdy na metodu, kterou vypracoval, a to sice ze tato obsahovala rostliny,
se kterymi muze dosahnout stejného intenzivniho efektu, jako pfi uziti rostliny chacruny, kterou
uzival sam. Dale hovofila o skute¢nosti, ze pfed pifjezdem kazdy ucastnik obdrzel urcité pokyny,
jak se pfipravit, jakou drzet dietu a kde také informovali o zakazu uzivani navykovych latek, drog,
kavy, alkoholu. Atmosféru na workshopech popsala jako rodinnou, milou, vSichni k sobé byli
otevieni a sdileli své problémy a tézkosti. Spousta ucastnika se vyjadfilo ve smyslu, ze se tam citi
jako v opravdovém domové, ze jsou chapani. Neméla pochybnosti o tom, ze pomaha lidem a ze
jeho prace je dobra. Néktefi ucastnici se zucastnili pouze jednou, néktefi vicekrat a to zejména kvuli
atmosféfe, hudbé. Zduaraznila, ze ona sama trpéla depresi a v Peru uzila rizné rostliny jakozto i
vyvar z Ayahuascy, coz ji velmi pomohlo. Diky vlastnim prozitkim citila, ze je schopna vice
pomoci jinym lidem. Ani v CR ani v Peru nedélala Z4dnou analyzu rostlin, véfila svému manzelovi,
kdyz fikal, Ze ucastnikiim nepodava nelegalni rostliny. Jmenovana se dale vyjadfila k obdobi détstvi,
kdy navstévovala hudebni skolu, hrala na hudebni nastroje, absolvovala kurz muzikoterapie.
S manzelem zacali nahravat hudbu, desky, pficemz zpétna reakce jednotlivych acastnikt byla velmi
pozitivni. Vi, Ze hudba muze mit terapeutické uc¢inky a dokonce i zménit zivot. Hrali na kytary,
harfu, gongy, Samanské, tibetské misy (¢.1. 1901). Pro obzalovaného K. bylo dulezité, aby ceremonie
byly bezpecné, nikdy nevidéla, ze by nékdo trpél nebo ze by nékomu byla zptisobena $koda.
Doplnila, Ze jeden z ucastniki jednou omdlel, nicmén¢ bylo zjisténo, ze tento nedodrzel pokyny a
pfed ceremonif uzil silny lék na bolest. Zduraznila, Ze na svété se pofadaji rizné ceremonie, které
nejsou vzdy spojené jen s Ayahuascou. V letech 2015-2017 provadél manzel i jiné ceremonie, napf.
ceremonii ,,Kambo®, béhem které se podava jed amazonské zaby, dale ceremonie Temazcal -
tradi¢n{ sauna, ceremonie kakao a rovnéz organizovali koncerty a tanec¢ni udalosti. Jmenovana také
organizovala workshopy pro Zeny spojené sjogou a aromaterapii. Béhem téchto popsanych
udalosti nebyla Ayahuasca podavana. Po prvni tfi roky, kdy se organizovaly tyto ceremonie, nebyl
takovy zajem a pozd¢ji se tedy uskutecnovaly ty s Ayahuascou. Pokud jde o finance, tak timto se
zabyval pouze manzel, ona se o jejich financni situaci nestarala. Lidé pfed piijezdem na workshop
hradili zalohu, po pifjezdu vSak byli informovani, ze za ceremonii je dana pevna castka, ale pokud
nemaji celou ¢astku, mohou zaplatit tolik, kolik maji. Néktefi platili i vice, jelikoz chtéli pomoci
ostatnim. Zduraznila, ze ne vsichni ucastnici za ceremonii platili. Ze zacatku obzalovany K. penize
nebral, nicméné nékteff lidé pak tfeba nepfijeli a bylo nutno to zménit. Jmenovana hledala mista
konan{ ceremonii tak, aby to bylo v pfirodé a na vysoké urovni, cemuz i odpovidala cena. Platili si
kuchatku a kupovali velmi drahé organické jidlo, ona nepfijimala zadné platby. Jeji manzel se staral
o vse, tudiz 1 objednaval pro sebe zasilky z Peru a rtzné baliky s Ayahuascou, ale 1 jinymi vécmi
napf. obsahem byly i jiné 1é¢ivé rostliny, kapky do oci, Sangre de drago, ruzné vyvarky, pletené
oblecent, ru¢né hackované cepice, kdy timto i vyjadfovali svou podporu lidem, ktefi ji potfebovali.
Ona si objednavala bali¢ky z Ciny, $lo o vjrobky pro rukodélnou ¢innost. Vyjadfila se rovnéz ke
spoluobzalovanému K., kdy nevi nic o tom, ze by mél vypomahat s balicky, jak tvrdi obZaloba, ona
sama s nim m¢la omezeny kontakt. Vi, Ze se akorat zabyval renovaci stodoly v xxx. Pokud si statni
zastupce a policie mysli, ze medicina je pouze Ayahuasca, pak obzalovana poukazala na skute¢nost,
ze toto slovo je na celém svété uzivano v razném kontextu. Obzalovany K. vzdy fikal, Ze medicinu
mame ve svych srdcich, ze je ji 1aska. Nikomu nepodavala zadné rostliny, vyvary, neobjednavala si
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zasilky z Peru, ani zadné extrakty nikdy nepfipravovala. Podporovala praci svého muze a chtéla mu
pomahat. Poukazovala rovnéz na fotografii z jejtho mobilniho telefonu — lahev s popisem, Ze se
jedna pravdépodobné¢ o Ayahuascu, kdy akcentovala, ze tato byla pofizena homeopatkou, u niz
s manzelem podstupovali ocistnou kuru. Fotografie jim méla ukazat efekt této kury u jednoho
klienta, kdy na této se nachazi kyselina mocova, kalciové usazeniny, a toxiny. Dale vyjadfila
nepochopeni, z jakého divodu se v obzalobé¢ nachazeji razné fotografie rozhovord, jako napf. ze
odeslala balik s kosili znamému nebo ze si od kamaradky z Italie objednala olej z oliv nebo
z Ameriky od pfitele dopliky stravy. Penize v ramci jejich workshopu nehraly roli, byl to sice
zpusob na vydélavani, ale hlavnim ucelem bylo pomoci lidem. Uvedla, ze ztratila davéru v to, ze
muze byt Iépe. Vyslech obzalované, ktery byl obc¢as hodné emotivni, musel byt nasledné ukoncen,
nebot’ jmenovana dale vyuzila svého prava nevypovidat.

Obvinény Jarostaw A. K. u vazebniho zasedani konaného dne 17.10.2020 u Okresniho soudu
v Novém Jiciné (¢.l. 310-312) uvedl, Zze nékteré z véci uvedenych v usneseni o zahdjeni trestnfho
stthani nejsou pravdivé. Koupi rodinného domu financoval z prodeje bytu, veskerou dokumentaci
ohledné této koupé ma k dispozici. Piotr K. financoval koupi z pracovnich vydélka z prace
v Anglii, kde se tento v soucasné dob¢ nachazi. S ,tou latkou* se seznamil v roce 2012 a posléze
cestoval po svéte a dale se ucil, jak s ni pracovat. Zjistil, ze ma vliv proti zavislosti a pomohla 1
nékterym jeho piatelam. Mél informaci, Ze v CR u sebe mtize mit ptil litru této latky legalné a v roce
2015 se tedy rozhodnul pracovat v CR legalné. Za problém oznadil o¢ekavani tcastnikii ceremonit,
ktefi si mysleli, Ze na né latka bude pusobit stejné jako droga. V této dobé se seznamil s Milanem
H., jez pracuje s metodou holotropniho dychani, coz umoznuje dosahnout takového stavu, jako
kdyz pracuje s ,,tou latkou®. Zminovany pan H. je ucencem jedné z nejslavnéjsich osob na svéte —
Grofa, jez se zabyva vlivem psychotropnich stavt na lidské zdravi. Akcentoval, ze on sam pracuje
s vlastni metodou, ktera je metodou tradicni, jiz na svété zapomenutou, a kterou poznal v dZzungli
béhem pobytu v Peru, spocivajici zejména v hudbé, zvucich, rytmu, pficemz saman pije tu latku a
muze tak vést celou ceremonii. Tuto metodu spojil s metodou dychani a z tohoto duvodu
pojmenoval ceremonial jako ceremonial Ayahuasca. Zvolil zpusob, aby lidé dosahli takovych stava
bez poziti této latky, tu uzival pouze on sam. Dale uvedl, Ze vlastni spolecnost prodavajici hudbu a
poradajici koncerty na tzemi Polska. Zduraznil védomost o skute¢nosti, ze v Polsku je zakazano
mit jakékoliv mnozstvi té latky u sebe, a proto v Polsku organizuji pouze ceremonie ,,Kakao®.
Osoby ucastnici se jeho ceremonii rovnéz pily napoj, tento vsak neobsahoval drogu, ale pouze latku
zpusobujici zvraceni. Doplnil, Ze v prab¢hu ceremonie nepili vsichni tcéastnici, nybrz pouze ti, ktefi
chtéli, a to byly pravé osoby, které jiz difve byly v Peru a védély, Ze se jedna o néco jiného. Pokud
jde o balicky objednavané z Peru, je v usneseni mnoho nesrovnalosti, zejména pak poukazoval na
skutecnost, ze balicky zde uvedené obsahovaly pfirodni rostliny, které byly rovnéz nalezeny v ramci
domovni prohlidky. Opakované zduaraznil, ze tu drogu objednaval pouze pro sebe. Odkazoval na
jejich internetové stranky, kde je popsan zpusob vedeni ceremonie, Ze tento je zalozen na
bubnovani, dal$ich nastrojich a metodé s dychanim. Opakované hovofil o ,fadu“ nebo
dokumentu, ktery museli jednotlivi Gcastnici pfed ceremonii podepsat a ¢imz stvrdili védomost, Ze
b¢hem ceremonialu jim nejsou podavany zadné drogy. Tuto dokumentaci vedl, aby ,,v budoucnu
poslouzila jako dukaz®, pficemz nasledné k dotazu statni zastupkyné upfesnil, ze jeho metodou
jsou vyvolavany stejné stavy jako pfi uzivani drogy a pokud by se nékomu pfipadné néco stalo, tak
aby o tom byli lidé srozuméni. Mél za to, Ze ,,tyto latky u sebe v CR na rozdil od Polska mit muze.
Na jejich internetovych strankach rovnéz uvadi, ze v Polské republice je to zakazano a ze varuji
pted poZivanim této latky. Casto jim psali lidé, co chtéli latku zakoupit, nicméné témto bylo sdéleno,
ze takova moznost neni, nebot’ je to nelegalni. Tato komunikace probihala pfes Facebook, pfip. e-
mail. Myslel si, ze posledni zadrzeny balik jiz neobdrzi, proto si objednal dalsi, nicméné tento
nakonec pfisel, coz mohlo vyvodit dojem, ze ,,je toho vice, nez 3 kg*“. K dotazim dale uvedl, ze
v CR existuje psychedelické sdruZeni, coZ je okruh osob pracujicich s touto latkou, které nasel na
internetu a nikdy nenalezl informaci, ze by za to byl nékdo postizen. V tradi¢ni metodé pouziva
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drogu pouze $aman, jeho metoda je zalozena na ocisté téla, kde je tfeba vyvolat zvraceni.
Ceremonie probihaly od ctvrtka do nedéle, cely ctvrtek byl vysvétlovan tcastnikim obsah
dokumentu, jez podepisovali. K cen¢ ceremonie uvedl, ze minuly rok inkasovali 1 500 zlotych,
pfedtim 950 a letos 250 zlotych. Finanéni prostfedky vybirali za ubytovani a jidlo, vSe v bio kvalité,
kdy ceremonie se musely konat v pfiznivém prostredi, v pfirod¢, coz oznacil za nakladné.

ObzZalovany Jarostaw A. K. velmi obsahle vypovidal u hlavnich liceni konanych u Krajského
soudu v Ostravé. Jmenovany pfedné k obsahu obzaloby akcentoval, ze z vytykaného protipravntho
jednani se neciti byt vinen. Dale se jmenovany vyjadfil ke své osobé. Uved], Ze v roce 2012 prosel
hlubokou vnitini transformaci. Toho casu pracoval ve vedouci funkei v bankovni firmé, coz mu
pfestalo vyhovovat a svou zivotni cestu hledal ve filozofii, kultufe a tradicich, nakonec ji nalezl
v meditaci a zacal se zabyvat ,,Samanstvim®, k cemuz nasledné doplnil, Ze se nejedna o drogy,
halucinace ¢i magii, naopak Saman je povazovan za lécitele — 1ékate. Pravé za ucelem inspirace praci
samanu nckolikrat navstivil Peru. Uvédomil si, ze medicinou, ktera uzdravuje, je laska a problémy
zavislych lidi vyplyvaji pfedevsim z nedostatku lasky v détstvi. Pokud ¢lovék nalezne harmonii, pak
neni potfeba zadnych drog ani niceho podobného. Zacal rovnéz cestovat, kdy navstivil klaster,
Karpaty, Nepal a tehdy se poprvé zucastnil ceremonie s Ayahuascou. V prabé¢hu hlavniho liceni
vsak upfesnil, Ze poprvé se ceremonie s Ayahuascou zucastnil v Polsku. Pochopil, Ze je potfeba na
chvili se zastavit a ze v ramci setkavani v ,,tom kruhu s lidmi* nalezl, co nemohl nalézt jinde a
hodnoty, které dle jeho slov ,,vsichni hledime®. Opakované akcentoval svij nazor, ze v tomto
trestnim fizen{ nebyla pochopena jeho prace, pficemz jeho vysvétleni nejsou piijimana jako fakta,
nybrz pouze jako obhajoba. Svou praci nepovazoval za zpusob, jak si vydélat ,,velké penize®,
naopak jeho hlavnim cilem bylo pomoci lidem. Zakladem jeho prace je fenomén nazvany
neuroplastika mozku, k ¢emuz vysvétlil, ze DMT je pfirozené vylucovano mozkem u kazdého
clovéka ke dni jeho narozeni a smrti, jakozto i ve fazi hlubokého snu. Aya neobsahujici DMT nam
dovoluje vypnout blokatory mozku a poté pfirozené DMT muze pusobit. Nasledné doplnil, ze ve
své praci se soustfedil na zvuk a hudbu, coz je zakladem prace Samant a tedy i jejich prace.
Jmenoval metody, které pouzivaji, napf. dendroterapie, vyuzivani placebo efektu, hypnézy,
manipulovani tempem a ténem hlasu béhem zpivani indianskych pisni - pisni ikaro rytmickymi
udery 220 tdert za minutu do bubinku a dalsi, to vse s cilem dosdhnout hluboké relaxace tedy tzv.
,»stavu alfa® anebo dokonce stavu mozku ,,theta®, tedy hlubokého spanku. Tyto stavy maji pozitivni
vliv na nasi psychiku, umoznuji zklidnéni, zastaveni atd. Za tu dobu vytvofil metodu, ktera vyuziva
jak Samanstvi, tak védu, a umoznuje lidem, aby se domu vratili zdravi. K dotazu rovnéz doplnil, ze
nemé z4dna povoleni k manipulaci s DMT v CR ani bliz&f vzdélani pokud jde o boj se zavislostmi.
Nema také zadné kurzy ¢i seminafe v oblasti psychologie, zdravotnictvi nebo o¢nfho 1ékafstvi,
jednalo se pouze o samostudium jako jeho hobby, diplomy ma z kurzu prace se zvukem,
terapeutické. Jmenovany se v prabéhu hlavniho liceni opakované vyjadfoval k pojmu Ayahuasca
a souvisejici problematice jakozto i diikaznim prosttedktim nalezenym v ramci provedené domovni
prohlidky. Poukazal na skutecnost, ze pokud statni zastupce v obzalob¢ definuje Ayahuascu jako
extrakt vznikajici Upravou lian Banisteriopsis caapi, Banisteriopsis inebrasis, Banisteriopsis
quitensis a dalsich, pak tyto nejsou v CR nelegalni, aviak viude se hovoif nespravné o Ayahuasce
jako o droze a nelegalni latce. S ohledem na tuto skutec¢nost je rovnéz $patna interpretace veskerych
jeho telefonnich hovord, zadrzeni zasilek 1 zasilek, které nebyly zadrzeny jakozto 1 jeho motivace
st¢thovani do CR. JelikoZ je v Polsku zakazéna i Ayahuasca bez DMT, byla pravé tato skute¢nost
rozhodujicim divodem pro jeho piestéhovani do CR, kde je pravni Gprava ,,toto umoziiujici. Do
Polska si neobjednaval ani Ayahuascu s DMT ani bez DMT a v Polsku ani v Anglii s Ayahuascou
nepracoval. Pfipustil, Ze v uvedenych zemich provadél ceremonie, tyto se vSak netykaly Ayahuascy.
Pozdéji opétovné zdtraznil, e v Anglii nedochazelo k piti Ayahuascy. Veédél, ze v CR je legalni
Ayahuasca o obsahu pul litru. Ayahuascu bez DMT oznacuje jako ,,Aya nebo ¢aj nebo herbatka®,
jeho skupina na Facebooku se rovnéz jmenuje ,,Aya meditace®. Krom zminované legalnosti se oba
druhy Ayahuascy lisi tim, ze ta s DMT vyvolava halucinace a intenzivni vizionafské prozitky. Pokud
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jej kontaktovaly osoby, které chtély prozit vyse uvedené a které chtély uzit ¢i koupit Ayahuascu
s DMT, tak tyto vzdy odmital. Z e-mailové komunikace, ke které v§ak nema piistup, je patrno, ze
se vzdy s obzalovanou Karolinou K. snazili zjistit zamér osob, které se chtély zucastnit jejich
ceremonie, zda opravdu potfebuji pomoc nebo naopak hledaji pouze ,,drogovy trip“. Zduaraznoval,
ze dukazy ¢. 61,76 a 78 nachazejici se na ¢.I1. 1000 spisové dokumentace se vSechny tykaji Ayahuascy
bez DMT. Uvedl, Ze jim byla vricena lidna s nazvem Banisteriopsis caapi, tedy Ayahuasca
neobsahujici DMT (dtkazy ¢. 61 a 76). Dikaz ¢. 61 byl zadrzen s podezfenim, Ze se jedna o drogu,
naopak dukaz ¢. 76 jim byl vracen s tim, Ze se o drogu nejedna, pficemz se vsak jedna o tu samou
rostlinu s jedinym rozdilem, a to ze dukaz ¢. 76 je nakrajeny na kousicky. Pozdéji k dakazu ¢. 61 —
liana Ayahuascy, odkazal na vyjadfeni laboratofe, dle kterého mnozstvi DMT bylo mimo
pocitacové schopnosti méfictho zafizeni a on vi, ze vni zadné DMT nebylo. Opakované
akcentoval, ze Ayahuasca nalezend u néj doma byla stara Ayahuasca objednana v minulosti z Peru
a urcena k uziti pouze pro n¢j. Ve dni, kdy byl zadrzen, se méla uskutecnit ceremonie asi pro 4-6
osob, pro néz by nalezené mnozstvi bylo zcela nedostatecné. Toho dne méli pfijit pouze pfatelé,
doma m¢él pouze ten ,,¢aj, tedy Ayahuascu bez DMT, jedna se o dtkaz ¢. 78, kdy pfiprava je velmi
jednoducha, staci pfidat vodu a jablecny ocet. Je velky rozdil mezi uzivanim drog a uzivanim rostlin
v souladu s pravnim fadem, pficemz ma na mysli Ayahuascu bez DMT, koku a marihuanu, které
byly také zadrzeny v ramci domovni prohlidky. K zadrzenému ,,kokainu® uvedl, ze se jedna o
pamatku ze zasnub, kdyz jej s manzelkou Karolinou K. oddali v Peru, kde jim §aman posypal hlavu
zelenym praskem, jednalo se o pozehnani. Listi je prodavano v Peru na letisti. Nasledné doplnil, ze
se jedna o mleté listky koky, které se mj. uzivaji za ucelem uzavieni snatku (tak jako v jeho pfipadé),
coZ by on rad realizoval i v Evropé. Nevi, kolik je v CR povoleno konopi, nicméné pokud jde o
marthuanu, ktera byla nalezena u n¢j doma, pak z této vyrabéli masti, které pouzivali pro sebe a
pfedevsim pro psa, ktery mél kozni problémy. Vi o sousedech a dalsich lidech, ktefi maji svou
rostlinu. Latky, které u néj byly nalezeny, on ani jeho manzelka nekoufili ani nesnupali, rovnéz ani
neposkytovali nikomu jinému k uziti. Obzalovany také opétovné zduraznoval, ze on sam je
odptrcem drog, pficemz Ayahuasca naopak lidem se zavislosti na drogach pomaha. Pokud jde o
zésilky z Peru, tyto neobsahovaly drogy, njbr? rostliny, které jsou v CR leglni a jedna se pravé o
ty rostliny, které byly u nich v domé zadrzeny. V tomto smyslu obzalovany K. odkazal na jeho
webové stranky, konkrétné na zalozku ,,uzdravujici rostliny®, kde jsou tyto vyjmenovany a kde je
rovnéz uvedeno, ze pochazeji vétsinou z Peru, Amazonie apod. Praveé tyto rostliny tvofily zna¢nou
cast zasilek dovezenych z Peru. Obdobné se na webovych strankach nachazi rovnéz zalozka
lécebné /uzdravujici zakroky, kde jmenovany osvétluje, jaké metody pouzivd béhem ceremonii. U
nich doma byla nalezena také Sangre de Drago — krev draka, ktera byla pouzivina béhem
workshopt a kterou rovnéz i prodaval, barvou a konzistenci odpovidajici Ayahuasce. Na eshopu
prodaval rovnéz napf. Palo Santo, které pouzival také na ceremoniich. V zasilkach byly rovnéz
dekorace a obleceni. Pokud jde o mnozstvi Ayahuascy zasilané z Peru, pak z obzaloby vyplyva, ze
v obdobi od ¢ervna 2018 do fijna 2020 museli pfijmout nejméné 41 zasilek s ohledem na mnozstvi
Ayahuascy 146 kg, coz nema zadny podklad. Jednak si neobjednavali zadné zasilky do Polska a
jednak v té dobé ani nebydleli v CR. Pipustil, Ze do Polska si mohl jednou & dvakrat objednat
zasilky z Peru ¢i Amazonie, nejednalo se vSak o Ayahuascu, nybrz o hudebni nastroje. V zavéru
vypovédi k dotazu doplnil, Ze pod pojmem medicina rozumi razné vyvary, ozdravné byliny a
rostliny, jez jsou popsany na jeho internetovych strankach, stejn¢ jako jejich tcinky, nejcastéji pak
pouzivali béhem ceremonii Kambo, Sanangu, Rapé a Ayahuascu. Pomérné obsahle obzalovany
vypovidal k jeho finan¢ni situaci jakozto 1 vypoctenému udajnému zisku z ceremonii dle obzaloby.
Upozornil, Ze i pfestoze je uvadéno, ze byl bez prace a zaméstnani, mél svou firmu a pfijmy, které
naopak uvadény nejsou. Muze prokazat, ze v letech 2015-2018 byl vlastnikem bytu, ktery
pronajimal a mél z néj tedy piijmy a rovnéz z néj platil i dané, nasledné tento byt prodal a koupil
za n&j nemovitost v CR. Pod bodem 45 obzaloby jsou uvedeny zisky z ceremonii ve vysi nejméné
6.397,- K¢ a 1.700 ucastniktt — celkem se hovoii o 11 milionech K¢, pficemz tato castka je
desetinasobné¢ vyssi, nez jakou skute¢né obdrzeli. Pokud v pribé¢hu vazebniho zasedani dne
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17.10.2020 uved], Ze v roce 2019 byla cena za ceremonii 1.500 zlotych, v roce 2018 950 zlotych a
wletos® 250, pak touto castkou v poslednim roce mél na mysli pouze zalohu na bankovni ucet,
nikoliv cenu za celkovou ceremonii. On sam spocital, ze jestlize se ceremonie Gcastnilo v praméru
20 osob krat dva vikendy v mésici krat 6.400,- K¢, tak vyslednou ¢astkou je 256.000,- K¢. Kdyby
mél takové pifjmy, jak tvrdi statni zastupce, z jakého davodu by pak potfeboval pujcit penize od
matky na uhli, jak bylo n¢kolikrat zdturaznovano. Akcentoval, ze naopak nema finanéni prostfedky
k uhradé plateb ¢i vraceni dluhu obzalovanému K., pouziva stary nabytek, dary apod. Pokud jde o
rekonstrukei jeho domu, existuje spousty materiald, jak tato probihala — pracovali na nf sami s jeho
zenou, nebot’ neméli penize na Zzadnou stavebn{ firmu, jedina firma jim délala okna. Pozd¢ji u
hlavniho licen{ doplnil, Ze na rekonstrukci se podileli rovnéz rodice Karoliny a hlavné jeji otec,
ktery je odbornikem. I auto si pofidili na leasing asi 2.000 zlotych mésicné, pficemz jiz dvakrat
nem¢li na jeho zaplaceni, v souc¢asné dobé jej hradi jeho rodice. Z jednotlivych materiala je patrno,
ze ziji skromnym zivotem, kdy poukazal na skutecnost, ze s thradou obhajct v tomto trestnim
fizen{ jim pomahaji stovky lidi. Dle jeho nazoru nevzal komisaf v potaz, ze kdyz vynasobil ¢astku
poctem ucastniku, tak ¢astka mola byt mensi nebo i nula, coz se také v praxi stavalo. Ze zaloh byla
navic hrazena dan ve vysi 23%, k cemuz ma také danovy doklad a opakované akcentoval, Ze k této
skutecnosti nebylo pfi vypoctu piihlédnuto. On sam vynasobil ¢astku 1.736 (Gcastnika) krat 250
zlotych (zaloha) a dospél k zavéru, ze skoro 600.000 je dan, s ¢imz nikdo nepocital a coz je mu to
tedy kladeno za vinu nepravem. V bodé¢ 43 obzaloby je navic uvedeno, ze kupovali Ayahuascu v
cen¢ 3.000,- K¢ za kilo, nicméné bez ohledu na to, zda byla objednana Ayahuasca s DMT nebo
bez, pak cena cinila vzdy 500 nebo 550 dolara za kilo. 3kg zasilky by staly tedy cca 1.000-1.500
dolart. Pokud jde o pfevody z Western Union, pak se jedna o pouhou ¢ast téchto c¢astek, nikoliv
celou. V pribéhu hlavntho liceni po prostudovani jeho poznamek upfesnil, ze naklady na
Ayahuascu ¢inily cca 450 dolara za kilo, nikoliv 500. Ve spisové dokumentaci rovnéz neni
zaznamenano, ze dva mésice pfed jeho zadrzenim kontaktoval dr. V., jez prodava mléko mladych
kuzlat ve formé tablet, za ucelem spoluprace a tento vyrobek zaregistroval u polskych ufadu.
Upozornil rovnéz na skutecnost, ze i acastnika bylo vyrazné méné, nez 1.736, jak napocital statni
zastupce. Dale jmenovany podrobné popsal prubéh ceremonii, jez pofadal. Tyto zacinaly ve
ctvrtek, kdy nejprve acastnikim vysvétlil, jak bude ceremonie probihat a taktéz je uvédomil o
finanénich zalezitostech s tim, ze pokud nékdo nebyl schopen ceremonii uhradit, pak nemusel,
jednalo se o platbu dobrovolnou. Diive si ¢astky nepsali, nicméné z toho pak vznikaly problémy,
kdyz pfijelo méné osob, nez mélo, a oni pak museli hradit naklady napf. na ubytovani sami. Pozdéji
ve ctvrtek byla provadéna kratka meditace, bylo podavano rovnéz rapé, coz je medicina vznikajici
sekanim rostliny tabaku v hmozdifi na prasek, ktery je nasledné¢ podavan vdechovanim do nosu
prostfednictvim trubicek, v dasledku ¢ehoz ma dojit k uvolnéni emoci. Vecer probéhla spolecna
vecefe, poslech hudby, zpév, nékdy tanec. Obcas byly vedeny rovnéz jéogové workshopy uciteli
jogy. V patek rano byla snidané a rovnéz prostor pro zodpovézeni ptipadnych otazek ucastniku.
Nasledoval volny cas, ve kterém ucastnici mohli meditovat, prochazet se. Vysvétloval jim, jak
funguje tzv. dendroterapie, tedy pobyvani v blizkosti lesi nebo stromu. Poté nasledoval spolecny
obéd, ktery byl pfipraven pouze z ekologickych vyrobku. Jesté pfed ceremonii byl véem zaslan tzv.
regulamin, tedy urcité pokyny ohledné diety a zdrzeni se uzivani drog, 1ékt a od ctvrtka do nedéle
rovnéz alkoholu, pficemz tyto pokyny byly u néj vzdy stejné, jiné jen pokud §lo o ceremonii Kambo.
Rovnéz v ramci ceremonii pofadanych v Anglii ticastnici prohlaseni podepisovali. Cenove rovnéz
nebyly délany rozdily mezi jednotlivymi ceremoniemi. Po obédé probihal spanek, nebot” bylo
dulezité si odpocinout, ceremonie trvala az do pozdnich nocnich hodin. Vecefte jiz nebyla. To vse
bylo z toho diavodu, ze pracoval s tzv. latkou IMAO, tedy inhibitorem monoamiooxidazy, ktery je
vyuzivan k 1é¢bé deprese a s ostatnimi 1éky a drogami by mohla zptsobit problémy. V patek vecer
si véichni sedli do kruhu a zapalovali kadidla, vétsinou se jednalo o tzv. Palissandro, které si také
objednavali z Peru. Nasledovalo podani Rapé a poté Sanangy, coz jsou kapky do oci vznikajici
vytlacenim §t'avy z rostliny Sananga. Saman tuto rostlinu trha osobné rano, nikoliv vecer. On sdm
tyto kapky objednaval jiz hotové, pfipravené v malych sklenickach z Peru. Kapky pomahaji na o¢ni
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potize a jejich pouziti bylo stejné jako uziti dalsich véci dobrovolné. Podani kapek konzultoval i
s nékolika 1ékafi, rovnéz cetl odbornou literaturu na toto téma. VSe se délalo razné, nikoliv
soubézné. Kazdy mél moznost bez pferusovani sdélit, z jakého divodu se ceremonie ucastni,
pficemz ten, kdo zrovna mluvil, mél v ruce lianu Ayahuascy - dukaz ¢. 61, obrazek 27 na ¢.1. 1000.
Nasledovalo piti Ayahuascy, které vzdy na ceremonii byly dva nebo tfi dzbanky, nékdy bylo ve
dzbanku i kakao. Uéastnici ceremonie méli moznost napit se Ayahuascy nebo Ayi, ,,to byl ten ¢aj.
Sedéli v mistnosti v tichosti a pfi svicich a on zprvu udéloval pokyny ohledné dychani. Jednalo se
o hluboké, rychlé dychani spojené s rychlou rytmickou hudbou, kdy on sim na rozdil od MUDr.
H. pouzival Zivou hudbu. K dotazu predsedy senatu pozdéji upfesnil, ze holotropni dychani
nezpusobuje zvraceni a prijmy, nicméné muze se projevit néjakymi vizemi. Pokud uvadél, Ze pii
holotropnim dychani 1ze dosahnout stejného stavu, jako kdyz pracuje s Ayahuascou, pak mél na
mysli, ze je mozno se dostat dovnitt svého téla a osobnosti, pochopit samu sebe. Asi po 45
minutach zacali hrat a zpivat, pouzivali k tomu nafadi pro Samanskou praci, ocist'ujici listky,
kterymi proklepaval celé télo nebo kolem téla. Kazdého jednotlivého tcastnika okadidloval za
pouziti jiz zminovaného Palissandra, nékdy pouzivali i vonné oleje — Aqua de Florida, jez také
dovazeli z Peru. Néktefi tcastnici 1 zvraceli, kdy akcentoval, ze se jedna o pfirozeny a zadouci efekt,
DMT nebo Rapé. Pozd¢ji doplnil, ze ve vyjimecnych piipadech mohli mit Gcastnici 1 halucinace,
coz se mohlo stat pfi popisovaném dychani nebo v dasledku podani Rapé. Ve vétsine vsak projevy
byly pouze ve zvraceni. Pfesn¢ po hodin¢ a 15 minutach hlasit¢ prohlasil, ze ,,otevira okénko pro
dalsi mediciny®, coz znamenalo, ze kdokoliv z ucastnikt se mohl napit vice, pficemz ncktefi chtéli,
néktefi nikoliv. Celkové méla déza asi 30 do 60ml. Nékdo mohl napf. 1 potfebovat, aby u néj chvili
posedél. Poté bylo nafizeno na 10-15minut ticho. Celkové mohla ceremonie trvat okolo 5 hodin,
mozna n¢kdy déle, po celou dobu hrala hudba. Asi hodinu pfed ukoncenim zazvonil na zvonecek,
coz znamenalo, ze byla posledni moznost se napit mediciny, tj. Ayahuascy bez DMT. Pii ukonc¢eni
ceremonie zapalili svice, pustili si relaxacni hudbu a mantry, poté si s lidmi povidali a pak kazdy
odesel spat do svého pokoje, néktefi spali v sale. Svij dzbanek s Ayahuascou si bral vzdy s sebou
do loznice, a to pravé z duvodu, aby se z néj nikdo jiny nenapil. Nasledujici den vypadal velmi
podobné tomuto dni. V nedéli rano byla snidané, po nebo pred snidani i setkan{ tzv. sharing, kde
si lidé sdélovali prozitky, zkuSenosti a soukromé véci, lidé se vzajemné otevirali a nékdy také breceli.
Zpravidla nakonec informoval Gcastniky o tom, Ze Gcelem ceremonie je, aby byli vyléc¢eni. On sam
mél diktafon, kde nahraval tyto sharingy, tento by mohla pfipadné jeho Zena najit pro ucely
dokazovani. Uéastnici reagovali pozitivné ve smyslu, Ze se chtéli vratit & jesté déle zistat. Po kazdé
ceremonii si udélal fotografii, které se nachazi v pocitaci a jsou soucasti spisové dokumentace.
Kolem poledne se ucastnici vraceli domd. V prab¢hu hlavniho liceni doplnil, Ze v dobé¢, kdy
s ceremoniemi zacinal, tedy asi vletech 2013-2014 se na téchto zprvu vubec nevyskytovala
Ayahuasca, nybrz pouze jiné rostliny. Jednalo se o ceremonie Rapé, sSamanské sauny, setkan{ otcové
se syny, Vision questy apod. Tyto organizoval i pozdéji, avsak bylo jich ¢im dale tim mén¢. Popsal,
jak konkrétné probihala ceremonie Samanské sauny. On sam na pocatku ceremonie jako posledni
uzil Ayahuascu s DMT, pficemz §lo o davku cca 100ml, poté podruhé mozna 30 nebo max. 50ml.
Jini dcastnici pili z ceremonialnitho kelimku, do kterého Ayu z dzbanku pfelival. Jednalo se o
kelimek ze slonoviny, ktery mohl mit cca 70ml, ale nikdy nebyl plny a Gcastnici ho ani plny nevypili,
mohli pozit od 30 do 50,60 ml, pozdéji jesté méné. Ayahuascu s DMT pfipravoval na ceremonii
on sam, pficemz od oka mohlo jit o zpusob nadoby na c¢aj, nevi, kolik to mélo dl. Do dzbanku
daval Ayahuascu s DMT tak, aby mu to vyslo na jednu ceremonii, tj. min. 150 ml. To, co mu pfislo
z Peru, rozfedil vodou, a to z poméru asi ze z litru se délalo 1,4-1,5, . Pokud pfisla tekutina z Peru,
tak z 1kg mél kolem 1,5 1 hotového napoje pfipraveného k poziti. Nikdo jiny nebyl pfitomen
pfipravé Ayahuascy. On sam spotfeboval asi 150ml Ayahuascy s DMT. Dzbanek po ceremonii dal
bud'to se zbytkem do lednice nebo jej umyl a dal zpét do skfiné. Na dalsi ceremonii mu vzdy
zustalo, drzel to v zavafovaci sklenici. Za nejvétsi nepochopeni oznacil skutecnost, ze statni
zastupce napocital 2.902 1 vody k rozfedéni Ayahuascy, kdy poté by kazdy jednotlivy ucastnik
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ceremonie musel vypit 1,76 1 Ayahuascy, coz nazval ,,sflenstvim®. U vypocta u obzalovaného K. je
rovnéz uvedeno, ze kazdy acastnik musel vypit 2,2 1 Ayahuascy, coz si neumi pfedstavit. Pokud
bylo v obzalob¢ uvedeno, ze z jednoho kila dostal asi cca 201 Ayahuascy, pak se pro n¢j jedna o
naprosto nepfedstavitelné mnozstvi, statni zastupce zfejmé pouzil instrukci tykajici se barevnych
tinktur. Dle jeho nazoru je Ayahusca s DMT prospésna lidskému télu a pfi ceremonii pomaha.
Dalsim ucastnikim ji nenabidnul ze tif davodu, a to jelikoz to nebylo nutné a pak se jednalo o
nelegalni latku. Tfetim divodem byl mozny stav lidi, ktef{ se mohli stat nepficetnymi. On sam
uzival Ayahuascu s DMT, aby se lépe vcitil do potfeb tcastnikt, napf. mohl zpivat v indianském
jazyce ¢i vyvolat u nékoho zvraceni. Neni na tom zavisly ani nic podobného. Napoj pro dalsi
ucastniky, tzv. Aya pfipravoval on sam, skladal se pouze z rostliny Banisteriopsis capi, napoj se
pfipravoval aplné stejné, on jej fedil vodou. V dobé zadrzeni tento napoj zrovna pfipraveny nemel,
nebot’ mu v diasledku Covidu a uzavieni hranic nechodily baliky. Nachystino mél proto doma néco
podobného, coz je zadokumentovano jako stopa ¢. 78 — jedna se o Peganum harmala - také o
inhibitor monoaminooxidazy, tedy z chemického hlediska se jednalo o stejnou latku jako je
Ayahuasca bez DMT. Napoj Ayahuasca bez DMT se vafi jako caj, tedy zaleje se horkou vodou a
vaif se, akorat o nékolik hodin déle, v pocita¢i ma podrobny popis, jakym zptisobem se tyto rostliny
vafi, do vody pfidava jest¢ né¢kolik kapek jablecného octa. Nasledné upfesnil, ze do Ayahuascy bez
DMT pridaval pouze teplou vodu, coz se michalo 1zickou, do Peganum harmala vodu a jablecny
ocet, coz se dale vafilo. Pfi vedeni ceremonii nemél zadné halucinace ¢i vize, byl pfi védomi, na coz
se pfipravoval nékolik let. Pokud v jeho domé bylo nalezeno cca 368g Ayahuascy, pak pokud jde
0 néj, jedna se o davku na vikend, kazdy clovek ma viak jinou toleranci. Uéastnikim, kteif se ptali
na obsah napoje, ktery piji, vysvétlil, co obsahuje. Nikdy nikomu napoj s obsahem DMT nepodal.
Vyjadiil se rovnéz k pomoci, ktery podavany napoj mél na ucastniky jednotlivych ceremonit,
pficemz dochazelo ke zlepseni psychického stavu, imunity, mnoho lidf se zbavilo depresi, rovnéz
byly zlepseny alergie a kozni problémy, dale pak otazky zavislosti. Napoje pfipravoval ve ctvrtek
anebo v den ceremonie zpravidla kdyz sli lidé spat. Cena se nikdy nenavysovala. Pokud je v bodu
50 obzaloby uvedeno, Ze ,,obvinéné osoby neprovadély zadné hudebni workshopy®, coz vyplyva
z textu, kde je vysvétleno, proc se nemohou ceremonie ucastnit osoby mladsi 25 let, pak poukazuje
na skute¢nost, ze v tomto textu obzalovany hovoif o tzv. Sisince a pokud by tedy pracoval
s Ayahuascou s DMT, pak by se nedovolaval naopak Ayahuascy bez DMT, jak jiz dfive popisoval.
Vékova hranice byla stanovena z divodu, ze osoby mladsi 25 let nebyly dostate¢né vyspélé, aby
prosly timto procesem. Na ceremonii s zabou byli pozvani jako ucastnici, kdy pastu piikladal on,
nebot’ ceremonii vedl, organizatorem vsak nebyl. Prvni ceremonii s Ayahuascou absolvoval v roce
2012 v Polsku, zadné vize ani halucinace nemél. V Peru byl poprvé v letech 2013/2014, celkové
tuto zemi navstivil 4x, posledné¢ pfed koupi domu v xxx, poté uz na to neméli penize. Peru navstivil
1 spole¢né s obzalovanym K., na ¢emz byli pfedem domluveni, jakozto i na skutecnosti, ze se zde
spole¢né zacastni ceremonie. V roce 2013 byl v Peru i s panem B. V ramci jednotlivych pobyta,
které mohly trvat asi 2 mésice, mozna méné, se ucastnil ceremonif se samanem. On sam byl na
ceremoniich, kde pil stejny napoj jako $aman, jiny ndpoj 1 kde nepil vibec nic a §aman ano.
Konkrétné na ceremonii, kde pili oba dva, tak m¢l halucinace a védél tedy, jak na clovéka pusobi
Ayahuasca s DMT, coz ovsem nepusobilo vzdy stejné. Prvn{ ceremonie fungovaly pfesné tak, jak
bylo popsano v literatufe, v dalsich uz halucinaci bylo méné a poté jiz viibec. Ruzn¢ si upravoval
dietu, nebot’ chtél s Ayahuascou pracovat. Na poslednich ceremoniich jiz ani nezvracel a nem¢l
zadné vize, dle jeho nazoru si télo prosté zvyklo. Je mu znamo, ze DMT je psychotropni latka. On
1 jeho manzelka Karolina si pobyty hradili kazdy sam, coz znamenalo pro jednu osobu cenu za
letenku asi 5.000 zlotych, celkové néco okolo 10.000 zlotych za kazdého, véetné letenky. Ucast na
ceremoni{ se Samanem byla zadarmo, jelikoz uz jej v tomto prostfedi znali. Prostfednictvim
internetu kontaktoval stfediska, na zakladé ¢ehoz byl poté pozvan. Rovnéz ubytovan{ a jidlo mél
od Samanu zadarmo. Ostatni vydaje byly za razné vylety, snatek apod. K dotazu z jakého duvodu
objednaval baliky z Peru na jméno Piotra K. uvedl, Ze mél jiz pfes rok problémy s baliky, které mu
nebyly dorucovany, a on musel vypliovat urcité formulafe tykajici se celnich poplatkt. Z tohoto

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Hofavova Klegova.



25 30T 5/2021

davodu si myslel, Ze by mohl byt néjaky problém na celnim ufadé sjeho pfijmenim, proto
objednaval na jméno obzalovaného K. Celkové mu nebyly doruceny asi 3 nebo 4 zasilky.
S obzalovanym K. nebyli domluveni, Ze zasilky objedna na jeho jméno. Ayahuascu z Peru
objednaval od riznych dodavatelt a riznym zptsobem, jako pfiklad uvedl, Ze v letech 2018-2020
objednaval prostfednictvim hovora pfes internetové komunikatory. Dodavatelim vysvétloval,
jakozto 1 uvadél na internetovém foru, ze hleda Ayahuascu bez DMT. K dotazu, kolik v letech
2018-2020 celkové objednal Ayahuascy s DMT uvedl, Ze v roce 2019 objednal jeden balik, v roce
2020 baliky, které nepfisly a jesté jeden dalsi balik, za ktery vSak v ramci kompenzace neplatil.
Ayahuascy bez DMT objednal v tomto obdobi nékolikrat vice. Vzdy se jednalo o skoro stejné
baliky cca 3-4kg. I Ayahuasca nalezena u n¢j doma pochazela z Peru. Dodavatelé byli rtizni, av§ak
vzdy védél, co mu dojde, nedochazelo k zaméné. Ayahuascu s DMT ani bez DMT nikdy
neobjednaval od samant, tuto vzdy objednaval z trzist¢ ve mésté Iquitos, kde se prodavaji rostliny
ruzného druhu a pfirodni 1éky. Ayahuasca, kterou pil v Peru, na néj pusobila stejné jako ta, kterou
pil v CR. Pii vedeni ceremonii nemél Zzadné halucinace & vize, byl pi#i védomi, na coz se piipravoval
nckolik let. U balicku, ktery neobdrzel, dodavatel védeél, Ze se jedna o Ayahuascu s DMT, v Peru je
tato legalni at’ uz bez nebo s DMT. K dotazu, zda byl pfedem s prodejcem domluven na jiném
oznaceni baliku, na némz bylo uvedeno, Ze se jedna o tinkturu, uvedl, Ze se jedna o praxi tamnich
dodavatelt, kteff Ayahuascu distribuuji do raznych statd a pfidavaji zde razné véci napf. barvy na
vlasy a jiné. Vyslovné se nikoho nedotazoval, z jakého divodu byvaly baliky oznaceny jinak,
nicméné tuto skutec¢nost si domyslel i s ohledem na diskuze na internetu, dle kterych slo o zptasob
urychleni dodani. Upozornil na pfipady, které se staly rovnéz jemu, Ze pokud na baliku nebyl zadny
napis nebo byl tento naopak popsan napisem Ayahuasca, pfisel balik poskozeny, rozetnuty nozem.
Pokud hovofil o poslednim baliku, ktery neobdrzel, pak mél na mysli dva baliky Ayahuascy s DMT
objednané na konci roku 2019, kdy v jednom bylo asi 3,5kg, ve druhém 4kg Ayahuascy s DMT,
tyto nikdy neobdrzel. Jestlize se v ramci vazebniho zasedani zminoval o latce, pak hovofil o DMT.
Upfesnil, ze s obzalovanym K. m¢li stejnou adresu, tudiz se obvykle postovni doruc¢ovatel neptal a
zasilku tak bylo mozno pfebrat bez identifikace. Je mozné, Ze 1 na ufadé od p. Mgr. J. prevzal zasilku
na jméno obzalovaného K. U nékterych dodavatela objednaval jak Ayahuascu s DMT tak i bez
DMT, nékterym to vysvétloval pfesné, nékterym stacilo pouze fict, Ze chce Ayu nebo caj.
S ohledem na tvrzeni obzaloby, dle kterého méli obzalovani tvofit zloc¢ineckou skupinu s cilem
podpory drog, se obzalovany K. vyjadfil i ke spoluobzalovanym K. a své manzelce Karolin¢ K. Jiz
si nepamatuje, zda obzalovaného K. zna z Anglie nebo odjinud, nicméné¢ tento jej zaujal svym
,dobrym srdcem® a proto se s nim chtél spfatelit. Jmenovany c¢asto pofadal rizné dobrocinné
sbirky jako sbirky na obleceni, penéz pro déti atd. Obzalovany K. mél na Facebooku 7000 pratel a
proto jej obcas jak obzalovany K., tak i dalsi osoby pozadaly, aby néco prodal ¢i ucinil jinou aktivitu.
K. popsal jako velmi specifickou osobu. Pfi cesté do Peru si vsimnul, Ze tento stale néco ztraci,
ztracel se 1 v nékterych zivotnich situacich. Odkazal na jejich e-mailovou komunikaci, kde nikdy
nebyla zadna zminka o drogach ¢i vydélku z nich — mysleno rovnéz Ayahuascu. Zpravidla spolu
hovofili prostfednictvim e-mailu o rekonstrukci jejich spolecné nemovitosti. Spolecné
zorganizovali nékolik charitativnich akci napf. sbirku na skolu na Sti Lance. Obzalovany K. nema
nic spolecného s ceremoniemi s Ayahuascou, ani sjeji distribucf. Tento se jich neucastnil,
obzalovany K. mu z nich nic nedaval, nemél z nich zadné pifijmy. Jeho manzelka Karolina nikdy
v CR nepozila na ceremonii Ayahuascu s DMT, na ceremoniich pila pouze ziidka a to pouze ten
,»€aj““. Ayahuascu s DMT uzila pouze v Peru. Obzalovana védéla o skutec¢nosti, ze obzalovany K.
jako jediny pije Ayahuascu s DMT. Obzalovany K. dile upozornil na chyby nachazejici se ve
spisové dokumentaci, konkrétné na ¢.1. 439 a 999 je uvedeno, ze DMT bylo nalezeno u nich doma,
jde o dikazy ¢. 19 a 20. Dle spisové dokumentace se jedna o telefonni kartu a na ¢. 19 bankovni
doklady, na stranach 439 a 999 jsou pak fotografie drog, které mu nepatif. Béhem prostudovani
spisu na tuto skutecnost upozornil komisafe, ktery pfipustil, Ze se jedna o chybu, nicméné toto se
stale ve spisové dokumentaci nachazi. K zavéru své vypovédi dodal, ze on sam nikdy nic
nezatajoval, veskera jeho prace byla prezentovana na webovych strankach, které byly pfelozeny do
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5 jazyku. Vice objektt si rezervovali nikoliv z dtvodu, aby se skryli, ale protoze v 1ét¢ casto bylo
problém sehnat rezervaci. Z CR se ucastnilo malo lidf z toho davodu, Ze hovoii Polsky. K osobé
MUDr. H. uvedl, ze tohoto poznal v xxx, kde svédek vedl ceremonii holotropnfho dychani a on se
svou zenou Karolinou K. se této castnili, pila se zde jen voda, zadna Ayahuasca. On sam jej velmi
uznava jako lékate, chtél poznat techniky tykajici se holotropnfho dychani. MUDr. H. se nikdy
nedcastnil jeho ceremonie, avSak vramci setkdni obecné probirali 1 pribéh ceremonii
obzalovaného K., zejména pak ceremonie samanské sauny. Posledné¢ jmenovany predlozil soudu
své vycisleni naklada na ceremonii, vycisleni pfijmu z ceremonii, pocet ucastniku ceremonif véetné
tzv. pomocnych osob, jakoz i mnozstvi pozité Ayahuascy bez DMT. J.K. se rovnéz podrobné
vyjadfoval k jednotlivym stopam.

V souvislosti s hodnocenim vypovédi a uplatnénou obhajobou obZalovanych Jarostawa A.
K. (dale jen J. K.), Karoliny K. (dale jen K. K.) a Piotra K. K. (dale jen P. K.) je mozno uvést
nasledujici. Dle nazoru nalézaciho soudu jak z obsahu trestnfho spisu, tak i z protokolu o hlavnim
liceni vyplyva, ze nedoslo ve vztahu k obvinénym a posléze k obzalovanym ke kracen{ jejich prav
na obhajobu. Rozhodnuti policejnitho organu o zahajeni trestniho stihani tito fadné pfevzali véetné
svych obhdjct a tudiz od samého pocatku védéli pro jaky skutek véetné pravni kvalifikace jsou
stthani. S ohledem na zminénou tzv. nutnou obhajobu tito méli po celou dobu trestntho fizeni
k dispozici odbornou pravni pomoc ve formé zvolenych obhajcu. Je pouze na obzalovaném jakou
tento obhajobu zvoli a jaké argumenty v ramci kontradiktorniho fizeni pfednese. Soud 1. stupné
musi pracovat jak suplatnénou obhajobou, tak i sdukazy, které vramci jiz zminéného
kontradiktorniho fizeni byly zprocesnény. Pokud obzalovany J. K. navrhoval vraceni véci statnimu
zastupci k doSetfeni, mj. proto, Ze tento nemél dostatek casu k seznameni se s celym spisem, pak
touto problematikou se soud I. stupné zabyval jiz shora a povazuje ji za nedivodnou. Pokud
obzalovani manzelé K. namitali podjatost a nestrannost dozorujictho statniho zastupce Krajského
statniho zastupitelstvi v Ostravé JUDr. Michala Tognera, pak dle nazoru soudu i tato namitka byla
vyfesena v souladu s trestnim fadem.

ObzZalovany P. K. byl ke skutku popsaném v usneseni o zahajeni trestnfho stthani vyslechnut
v fizeni pH{pravném policejnim organem a posléze u hlavniho liceni k obsahu obzaloby. Jmenovany
se pfed policejnim organem vyjadfil ke své osobé, jakoz 1 k seznameni se spoluobzalovanymi
manzely K. Vyjadfil se kucelu cesty do Peru, kde se dle jeho prvotni verze setkal se
spoluobzalovanymi manzely K. az v Peru. Popsal Gcast na ,,0¢istné zdravotni dieté*, v ramci které
mu byla podavana tekutina z rostlin, diky ¢emuz mél prajmy a zvracel. Tato ceremonie probihala
ve stredisku v dzungli a vedli ji ,,Samani. V souvislosti se zminénym ocist'ujicim procesem nem¢l
halucinace ¢i stavy zménéného védomi. Shodné ceremonie se ucastnili i manzelé K., dle kterych se
u nich nemélo jednat o prvni piipad. Obzalovany K. rovnéz pfipustil, ze K. se z dfivejsi doby mohli
znat se Samany, se kterymi vedli néjaké hovory. Z turistického zajezdu z Peru se vraceli spolecné,
pficemz po navratu K. pfedstavil svij plan investovat do agroturistiky, kdy si za timto Gcelem
pofidili spole¢nou nemovitost, kterou on vlastnil z 1/10. K. se rovnéz vyjadfil i k investicim v ramci
rekonstrukce do této nemovitosti s tim, ze on sam s ceremoniemi a Ayahuascou v této nemovitosti
nema nic spole¢ného. Popsal 1 workshop v Anglii, ktery vedl obzalovany K. a na kterém mu tento
piilozil pastu ,,zaba®, diky ¢emuz mél narusenou kuzi na rameni. Rovnéz se vyjadfil k okolnostem
zasilky ze zahranici na jeho adresu véetné nasledné komunikace s obzalovanym K. s tim, Ze o této
zasilce na jeho adresu nebyl pfedem informovan. O zdroji pifjmu manzelt K. nevi, domniva se, Ze
tento pochazel z pofadanych workshopt a z hudby. U hlavniho liceni oznacil obzalobu za
neduvodnou, nepodpofenou zadnymi dakazy. Opétovné se vyjadfil k navstéve a cesté do Peru, kdy
pfipustil, ze skutecné byl na této domluven s manzely K. a pokud pfed policejnim organem tvrdil,
ze do Peru neletéli po pfedchozi spolecné domluve, tento rozpor vysvétlil svou ,,nervozitou®.
Duvodem cesty do Peru byla jednak turistika a jednak ocist’ujici dieta, k jejimz okolnostem a
prabéhu se veelku podrobné vyjadiil. Zda napoj, ktery pozil v jedné davce do 1 dcl, byla Ayahuasca
¢i nikoli, nevi, tento napoj byl vsak velmi nechutny. V souvislosti s pozitym napojem se zminoval

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Hofavova Klegova.



27 30T 5/2021

o prujmu, kdy posléze pfipustil, ze mohl i zvracet, avSak zadné dalsi piiznaky nemél. O Ayahuasce
a jejim vlivu na zivot se bavil s obzalovanymi Jarkem a Karolinou K. a taktéZ si o ni pfecetl pfed
jizdou do Peru. Ceremonii s Ayahuascou, at’ jiz v Polsku ¢i u K. v Odrach, se nikdy nezacastnil.
Toto tvrzeni vsak nekoresponduje zcela s vypovédi svédka A. P., dle kterého tento vidél P. K.
v ramci jedné ceremonie, které se vsak K. aktivné nedcastnil. Setrval na svém tvrzeni, Zze nemovitost
si s manzely K. pofidili za icelem on realizovani agroturistiky a obzalovani manzelé K. za Gcelem
provozovani workshopt, jogy, apod. Zda se zminovali i o ceremoniich s Ayahuascou si
nevzpominal. Opétovneé se vyjadiil k zasilce z ciziny na jeho jméno, objednané obzalovanym J. K.
s tim, Zze co mél na mysli J. K., kdyz hovofil v mnozném cisle (,,musime odepsat DHL, nebo ten
balik muzeme ztratit®), nevi, snad J. K. m¢l na mysli nékoho jiného, napf. Karolinu, apod. Popfel,
ze by vedel, ze J. K. vystupuje pfed postakem jako jeho bratr. Rovnéz neveédél o objednavani
néjakého zbozi z ciziny manzely K., se kterymi se mj. o zadné latce dovezené z Peru nikdy nebavil.
Bylo mu znamo pouze tolik, ze K. vedli ceremonie s kakaem a hudebni ceremonie. Jak vyplyva
z protokolu o hlavnim li¢eni, obzalovany P. K. pozadal, aby po jeho vyslechu dalsi prab¢h hlavniho
liceni probihal v jeho nepfitomnosti, coz soud I. stupné akceptoval. U hlavniho liceni konaného ve
dnech 6.-.7.12.2021 (¢.I. 2150 a dal) v nepfitomnosti obzalovaného P. K. jeho obhijce Mgr.
Ondruch pfedlozil soudu pofizenou kopii (dle charakteru) Whatsappové zpravy (¢.1. 2203) ze dne
10.9.2020, kdy ve 21:56 hod. obzalovany K. mél spoluobzalovanému J. K. pravé na Whatsapp
zaslat zpravu, dle které mu vytykal, Ze tento bez jeho védomi néco objednal s tim, aby to bylo
doruceno na jeho (K.) adresu. Tato Whatsappova zprava byla u hlavniho liceni pfetlumocena
tlumocnici Mgr. Paszovou (¢.1. 2154), kdy dle obhajoby obsah této zpravy vyvraci tvrzeni obzaloby
o tom, ze P. K. védél, Ze na jeho jméno obzalovany J. K. cokoli objednava z ciziny. Mgr. Ondruch
poukazoval na to, ze zminéna zprava z 10.9.2020 pochazejici z telefonu obzalovaného K. nebyla
policejnim organem zadokumentovana. Obzalovany J. K. se k této komunikaci vyjadfil v tom
smyslu, ze podpofil tvrzeni obzalovaného K. Nalézaci soud k této problematice uvadi, ze pfikaz
k odposlechu a zaznamu telekomunikacniho provozu dle § 88 odst. 1, odst. 2 tr. fadu nafidil
Okresn{ soud v Novém Jicin¢ dne 18.2.2020 a to ve vztahu k ucastnickému cislu xxx uzivatele
Jarostawa A. K. (¢.1. 633-6306). Povoleni bylo vydano od 19.2.2020 do 18.6.2020. Na zaklad¢ piikazu
k prodlouzeni odposlechu a zaznamu telekomunikac¢ntho provozu doslo k prodlouzeni povoleni
do 18.10.2020, kdy tento piikaz vydal soudce Krajského soudu v Ostrave 16.6.2020 (¢.1. 644-649).
V této souvislosti je nutno zduaraznit, ze zminény pfikaz se vztahuje k ,,odposlechu a zaznamu
telekomunikacniho provozu®, do cehoz neni zafazena Whatsappova komunikace mezi
ucastniky. Odposlech a zaznam telekomunikacniho provozu telefonni stanice se vztahuje na
telefonni hovory Gcastnikd, véetné SMS zprav. S ohledem na shora uvedené neni mozno vyloucit,
ze k Whatsappové komunikaci mezi obzalovanym J. K. a P. K. dne 10.9.2020 ve 21:56 hod.
skute¢né doslo. Je vsak zarazejici, ze obzalovany P. K. pfetlumocené usneseni o zahajeni trestnfho
stthani dle § 160 odst. 1 tr. fadu do jazyka polského pfevzal 30.11.2020 (¢.l. 231), posléze byl té¢hoz
dne vyslechnut policejnim organem za pfitomnosti ustanoveného obhajce a tltumocnika do jazyka
polského, nasledné se tento seznamil s vysledky vysetfovani, poté ptrevzal pretlumocenou obzalobu
do jazyka polského a dne 13.9.2021 byl vyslechnut k obsahu obzaloby u hlavniho li¢eni, aniz by se
vsak o Whatsappové komunikaci, ke které mélo dojit 10.9.2020 ve 21:56 hod., zminil. Obzalovany
P. K. ani v dalsim prabc¢hu hlavniho liceni nepfedlozil soudu svij mobilni telefon s pfislusnou
whatsappovou komunikaci. Mgr. Ondruchem, obhajcem P. K., byla pfedlozena toliko kopie této
udajné whatsappové komunikace. I kdyby skutecné k této komunikaci mezi obzalovanymi dne
10.9.2020 doslo, rozhodné tato dle nazoru nalézaciho soudu obzalovaného K. z trestné cinnosti
nevyviniuje. V této souvislosti je nutno poukazat na dal§i zadokumentovany odposlech a zaznam
telekomunikacniho provozu telefonni stanice obzalovaného J. K. (¢.1. 686v. a dal, DVD). Dne
7.9.2020 v 15:20 hod. telefonicky kontaktoval zastupce DHL J. K. (nebot’ na zasilce z Limy byl
telefonni kontakt na J. K.). Posledné¢ jmenovany vyslovil ochotu pfevzit balicek za adresata P. K.,
kdy v dalsim prabéhu telefonického kontaktu vystupoval prave jako Piotr K. a zastupci DHL na
jeho zadost sd¢lil kontaktn{ e-mail na Piotra K., a to xxx. Zastupce DHL s J. K. hovofil opakovang,
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nebot’ potfeboval po K. vyplnit formulat pro celni fizeni. Poukazat je v této souvislosti rovnéz
nutno na zadokumentovany hovor mezi K. a jeho matkou z 8.9. v 18:25 hod., kdy tento (skryt¢)
pozaduje pujcit penize na uhli (2 500 PLN) s tim, Ze ,,ted” koupi to co je potieba a po ceremonii
se vyrovnaji“, matka s timto postupem souhlasila. Ke komunikaci J. K. s P. K. je déile nutno
poukazat na SMS zpravu ze dne 9.9.2020 v 9:16 hod., kdy K. zasila K. toto sdéleni: ,,Petfe naléhava
zalezitost s tim e-mailem. Balik v hodnoté¢ 3 500 zlotych musi se odepsat DHL, nebo ho mizeme
ztratit, kdyz neodpovime®. O nc¢kolik vtefin pozdéji pise K. K. dalsi SMS v tomto znéni: ,,Dej
rychle védét™. Téhoz dne, tj. 9.9.2020 v 10:45 hod. K. odpovida K. ,,zkontroloval jsem to, nic
nemam, nahral jsem ti zpravu®. S vyhodnocenim této komunikace nalézaci soud akcentuje, ze
jednak J. K. v kontaktu se zastupcem DHL vystupuje jako P. K., coz svéd¢i o nadstandardnich
vztazich mezi obéma obzalovanymi a jednak J. K. P. K. pouze oznamuje doruceni baliku v hodnot¢
3500 PLN, ,jinak jej mohou ztratit®. Zadné vysvétlovani o jaky balik, véetné jeho obsahu mezi
obéma ucastniky komunikace, neprobéhlo. P. K. se nedivi, ze ]J. K. nechal dorucit néjaky balik
v hodnoté¢ 3500 PLN na jeho jméno, nepozaduje ihned (coz by bylo logické) vysvétleni.
Akcentovat je rovnéz nutno, ze K. se zminuje v mnozném cisle ,,mizeme jej ztratit, kdyz
neodpovime®. Vysvétlen{ J. K., spocivajici v tom, ze mél na mysli jeho a Karolinu, soud
neakceptuje, nebot’ objednavani Ayahuascy s DMT z Peru byla zalezitost vylucné J. K. a tento aniz
by cokoliv P. K. vysvétloval, pozaduje po ném, aby ,, mu dal rychle védét®, na coz K. opétovné
bez jakéhokoli zavahani ¢i pochybnosti sdéluje J. K., Ze ,,to zkontroloval, nic nema“, av§ak nahral
mu zpravu. Pokud se v ramci Whatsappové komunikace dalsf den ve vecernich hodinach snazil J.
K. néco vytknout, pak toto soud hodnoti, pokud vibec v$ak k tomu doslo, jako jeho urc¢itou obavu
z vyzrazeni, jako snahu o vétsi konspiraci ¢i zastfeni nekalého jednani. Zasadni vsak je prvotni
komunikace a ta dle nazoru soudu vyzniva jednoznaéné v neprospéch P. K., ktery védel, co je
obsahem zasilky. V ramci strucné rekapitulace soud 1. stupné musi zdaraznit, ze manzelé K. a P.
K. se spole¢né dohodli na navstéveé Peru, kde svij pobyt zahajili ,,o¢istnou kurou ¢i dietou®, kdy
pfed samotnou navstévou Peru se P. K. seznamil s Ayahuascou, pficemz tento potvrdil k dotazu
statnfho zastupce, ze vyhledaval stranky s nazvem, ve kterém pfimo figurovalo slovo ,,Ayahuasca®.
Pritbéh ceremonie v Peru popisuje P. K. v podstaté shodné jako Géastnici ceremonii v Ceské
republice. Nikdy se nezmifioval o tom, Ze by uzival napoj rozdilny od samana, popisoval nasledné
po poziti napoje prajem, zvraceni, nikoli vsak halucinace ¢i zménéné védomi. P. K. vzdy hovofil o
napoji Ayahuasca v jednotném ¢isle, nezminoval se o napojich riznych druht, o ¢aji, o medicing,
apod. Vzdy se zminoval o ,,Ayahuasce jako o velmi nechutném napoji. Pokud nezminil zménény
stav védoml{ ¢i halucinace, pak tyto stavy nemusel pfiznat, nebo je skute¢né nemél, coz znamena,
ze 1 pii uziti Ayahuascy s DMT tyto stavy nemusi vzdy nastat (J. K. uzival tuto drogu né¢kolik let a
nikdy nezminil halucinace apod.). Je zajimavé, ze az po navstévé Peru s manzely K. se P. K.
rozhoduje zakoupit nemovitost v konecné fazi spolu s manzely K., kdy tuto by chtél ,,pronajimat
pro ucely néjakych workshopu provadénych manzely K. P. K. si pod pojmem ,,agroturistika“
pfedstavoval pronajimani salu a vydélani penéz. Nalézaci soud musi hodnotit vypoveéd’ P. K. i ve
vzajemnych souvislostech ve smyslu ust. § 2 odst. 6 tr. fadu, coz znamena stanovisko soudu, dle
kterého P. K. velmi dobfe védél do ceho investuje v souvislosti se spolecnym pofizenim
nemovitosti s manzely K. Nelze pfehlédnout i zadokumentovany komentat K. K. na
videonahravce touto pofizené v K. opravovanych prostorach, z cehoz je zjevné, ze P. K. se realn¢
finanéné podilel na budovani centra distribuce Ayahuascy a nikoli ubytovaciho zafizeni pro
provozovani agroturistiky. Také je nutno odkazat na vyjadieni svédka V. u hlavnfho licen{ dne
4.10.2021, dle kterého se P. K. zminil tom, Ze “chysta ubytovani pro ty budouci zakazniky nebo
klienty“. Rovnéz je nutno poukazat na vyjadfreni P. K., dle kterého v souvislosti s aplikaci ,,zaby*,
tak jak popsal, nepodepisoval zadné pisemné prohlaseni J. K., a to proto, ze se s manzely K. znal,
,»proto nic nepodepisoval“. Posledné zminéné vyjadieni P. K. je podstatné, nebot’ nalézaci soud
pii objektivizaci poctu ucastnikia jednotlivych ceremonii vychazel z fyzicky podepsanych
prohlaseni, tzn. z nejmensiho objektivniho poctu tGcastnika ceremonii. Provedenym dokazovanim
bylo prokazano, ze pokud se nékdo pfedmétnych Ayahuascovych ceremonii ztcastnil opakovane,
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pfedmétna prohlaseni nemusel vzdy podepisovat, coz znamena, ze ve skutecnosti se ceremonif
s nejvetsi pravdépodobnosti zicastnilo mnohem vice ucastnikt nez 1 378, tak jak bylo ustaleno
nalézacim soudem s ohledem na jiz zminéné fyzicky podepsané prohlasent.

I obvinéna Karolina K. méla moznost jak v fizen{ pfipravném tak i u hlavniho liceni vyjadfit se
k vytykanému protipravnimu jednani. Jmenovana pfed policejnim organem vyuzila svého prava
nevypovidat, kdy shodné stanovisko zaujala i v ramci vazebniho zasedani konaného u Okresntho
soudu v Novém Jiciné dne 17.10.2020. V nasledném vazebnim zasedani dne 24.2.2021 pifed
shodnym soudem vypovidala pomérné obsahle, kdy v uvodu vyjadfila pfesvédceni o podjatosti
dozorujictho statnfho zastupce. Nasledné popsala okolnosti seznameni se svym budoucim
manzelem Jarostawem, ktery ji zaujal svou osobou vcetné piirodniho a ¢istého zptsobu Zivota. K.
K. potvrdila, ze jiz v dobé seznameni{ s budoucim manzelem tento pofadal ceremonie v xxx, kdy
to byl pravé on, ktery byl hlavni osobou, jez o vSem rozhodovala. J. K. mél internetové stranky,
skupinu na Facebooku, na kterych sdéloval informace o pofadanych workshopech, komunikoval
s ucastniky workshopu, pfijimal platby a sim osobné¢ vedl ceremonie. Opakované ji pfesvédcoval,
ze rostliny, které jsou podavany béhem ceremonii, jsou pfirodni, zdravé a predevsim legalni. Védéla,
ze tyto rostliny pochazeji z Peru, avsak kdyz vidéla spokojené lidi na ceremoniich, neméla o tvrzeni
svého budouciho manzela zadné pochybnosti. Z vypovédi obzalované K. K. bylo rovnéz zjisténo,
ze na ceremoniich mél napoj s DMT pouzivat vyhradné pro svou potiebu jeji manzel J. K., a to
proto, aby se vcitil do potfeb ucastnikti ceremonie. Jmenovana popsala i své tkoly v souvislosti
s pofadanymi ceremoniemi, které byly zcela vedlejsi, jako napf. uklizela, vafila, zpivala, hrala na
hudebnf néstroje, starala se o hosty a snazila se vytvofit teplou a rodinnou atmosféru. Zadné baliky
z Peru neobjednavala, takto cinil toliko jeji manzel, k ¢emuz obcas pouzil i jeji mobil. Rovnéz se
vyjadfila k jejich finanéni situaci, ke spolupraci se spoluobzalovanym K., se kterym méli zdjem
vytvofit projekt, kdy se mélo jednat o agroturistiku. Rekonstrukce nemovitosti probihala za pomoci
rodiny, pfatel, znamych vcetné sousedu. Zavérem K. K. uvedla, Ze ona sama neumi pfipravit
pfirodni ndpoj Ayahuasca bez obsahu DMT a tim vic napoj s obsahem zakazané latky. ,,Je i lito,
ze plati za chyby manzela, ze musi z tohoto divodu trpét®. Procesni vyjadfeni obzalované K. K. u
hlavnfho liceni bylo znacné emotivni a tudiz i pferusované, nebot’ jmenovana nebyla schopna
spontanné a samostatné se kontinualné vyjadfit k obsahu obzaloby. Tato opétovné popsala
okolnosti seznameni s budoucim manzelem J. K., ktery ji posléze v obci xxx pozadal o vypomoc
s jeho terapeutickymi workshopy, kdy jeji vypomoc spocivala v pééi o hosty, v piiprave
vegetarianského jidla, uklidu, apod. Jmenovana rovnéz obecné popsala prubéh workshopt
konanjch na tzemi Ceské republiky, kam se jeji budouci manzel Jarostaw prestéhoval, jednak
protoze se mu zde libilo a jednak protoze Ayahuasca a rostliny, se kterymi pracoval, jsou v Ceské
republice legalni. Jeji manzel Jarostaw ji k opakovanému dotazu sdélil, Ze v prab¢hu ceremonie jsou
podavany dva druhy napoju Ayahuascy. Jeden napoj obsahuje DMT, kdy tento napoj uzival pouze
on jako $aman, vedouci, zatimco ucastnici ceremonie uzivali napoj Ayahuascy bez DMT.
Akcentovat je rovnéz nutno sdéleni K. K., dle které tato v ramci navstévy Peru uzila rzné rostliny,
vcetné vyvaru z Ayahuascy, ktery ji velmi pomohl. V té dob¢ sama trpéla depresi. Diky vlastnim
prozitkéim citila, e je schopna vice pomoci jinym lidem, jak v CR, tak ani v Peru zadnou analjzu
rostliny, resp. napoje, ktery pozila, nedélala. Jak jiz zminéno v souvislosti s hodnocenim vypoveédi
obzalovaného P. K., soud je povinen vypovédi obzalovanych hodnotit ve smyslu ust. § 2 odst. 6
tr. fadu tj. jednotlivé 1 ve vzdajemnych souvislostech a z tohoto Ghlu pohledu je nutno uvést, ze
obzalovana K. K. popsala uziti Ayahuascy v Peru s obdobnymi ¢i stejnymi tcinky, jaké popsali
svédci po jejim uziti v CR (¢.1. 1925). V souvislosti s ceremoniemi se dle obzalované financemi
zabyval pouze manzel J. K. Ucastnici ceremonif hradili zdlohu, kdy po p#fjezdu byli informovani,
ze za ceremonii je sice stanovend pevna castka, pokud vsak touto v celé vysi nedisponuji, bylo jim
umoznéno dat tolik, kolik mohli. Néktefi ucastnici platili zase vice, a to proto, ze chtéli pomoci
jinym. Penize v ramci workshopu nehraly roli, soucasné vsak pfipustila, ze to byl zpusob na
vydélavani penéz, avsak hlavnim tcelem ceremonii a workshopt bylo pomoci lidem. Pokud statni
zastupce v obzalobé povazoval za ,medicinu® pouze napoj Ayahuasca, pak toto pfirovnani
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neobstoji, nebot’ termin ,,medicina® je v celém svété uzivan v nejriznéjsim kontextu. Z obecného
hlediska je mozno uvést, ze obzalovana K. K. vytykané protipravni jednani kladené ji obzalobou
statniho zastupce Krajského statniho zastupitelstvi v Ostravé za vinu, popira v celém rozsahu.

Obvinény J. K. v fizeni pfipravném pfed policejnim organem vyuzil svého prava nevypovidat,
avsak jiz dne nasledujiciho v ramci vazebnfho zasedani se vyjadfil k usnesen{ o zahajen{ trestniho
stthan{ vcelku podrobné. U hlavniho liceni plné vyuzival svého prava vyjadfit se k obsahu obzaloby
v rozsahu, v jakém uznal za vhodné. Ze samotného protokolu o hlavnim liceni je patrno, ze tento
se velmi podrobné vyjadfil nejen kjednotlivym bodim odavodnéni obzaloby, nybrz i
k jednotlivym stopam a zajisténym vécem. Zcela klicovou otazkou v pribéhu dokazovani v ramci
kontradiktorniho fizeni u hlavniho liceni bylo zjisténi, zda ucastnikim ceremonii byla podavana
Ayahuasca s DMT ¢i nikoli. Z tohoto pohledu bylo nutno hodnotit 1 obsahlou vypovéd
obvinéného a posléze obzalovaného J. K.

Ve vazebnim zasedani konaném pfed soudkyni Okresniho soudu v Novém Ji¢iné 17.10.2020 se
obvinény J. K. wvyjadfil k okolnostem pofizeni nemovitosti spolu sP. K. vxxx ¢. xxx.
S Ayahuascou, o které se vyjadfoval jako o ,,té latce®, se mél seznamit v roce 2012 a od té doby
cestoval po svété a ucil se s nf pracovat. Tato ,latka” méla pomoci jemu i jeho pfatelam. Vysvétlil,
co jej vedlo k tomu, aby s touto latkou legilné pracoval v CR od 1. 2015. Nalézaci soud povazuje
za nutné akcentovat, ze v ramci této prvni procesni vypoveédi J. K. se zminuje o ,, té latce® v ¢isle
jednotném. NerozliSoval v pocatecni fazi svého vyjadieni Ayahuascu s DMT ¢i Ayahuascu bez
DMT. J. K. tvrdil, Ze v ramci ceremonii pouzival svou tradi¢ni metodu ve svéte jiz zapomenutou,
kterou se naucil v dzungli béhem pobytu v Peru, pficemz tato metoda spocivala hlavné ve zvucich,
hudbé¢, v rytmu, kdy tuto metodu posléze spojil i s metodou dychani a v této souvislosti zminil 1
MUDr. H., se kterym se spfatelil, a ktery aplikoval metodu holotropniho dychani. Tuto svou
metodu pojmenoval jako ,,ceremonial Ayahuasca®. Za zcela zasadni je mozno povazovat tvrzeni
obvinéného J. K., dle kterého ucastnici ceremonii pili napoj bez obsahu drogy (kterou v ramci
celého vazebniho zasedani blize nespecifikoval), avsak tento napoj obsahoval latku zpusobujici
zvraceni. Napoj obsahujici drogu pozival na ceremoniich toliko on sam. Balicky, které byly
specifikované v usneseni policejnfho organu, obsahovaly zminéné pfirodni rostliny, které byly
nalezené pfi domovni prohlidce. Pokud byli kontaktovani zdjemci o koupi této latky, vzdy
odpovedeli, ze to neni mozné, nebot’ je to nelegalni. Je otazkou, odkud a proc tito ,,zajemci® veédéli,
ze se na ceremoniich mél ev. uzivat napoj s drogou (nebo Ze s touto latkou disponuje J. K.), kdyz
dle tvrzeni K. mél v ramci ceremonii tuto latku uzivat toliko $aman, tzn. obvinény J. K. Tato
informace pro neznalé osoby méla byt spise tajnd. Dokumentaci o ceremoniich si vedl proto, aby
mohla pfipadné slouzit jako dikaz o tom, ze tGcastnici ceremonii byli srozumeéni s tim, Ze jeho
metoda vyvolava stejné stavy jako po poziti drogy. Nalézaci soud toto vysvétleni s ohledem na
vysledky provedeného dokazovani nemuze akceptovat (problematikou regulaminu se soud bude
zabyvat pozdéji). Poplatky za ceremonie vybirali za ubytovani a jidlo, jez bylo v biokvalité. J. K. pfi
zadrzeni tvrdil policejnimu organu, ze ,,neni uzivatelem omamnych a psychotropnich latek®. U
vazebniho zasedani jiz pfipousti uzivani napoje obsahujictho drogy v souvislosti s vedenim
ceremonii. Pokud nalézaci soud vyjde z doby a poctu konani ceremonii véetné mnozstvi uzitého
napoje obsahujictho DMT na jednotlivych ceremoniich, pak z toho vyplyva, ze obzalovany J. K. je
dlouhodobym uzivatelem napoje obsahujici psychotropni latku DMT, jez je latkou zakazanou. Jen
stézi 1ze véfit osobé, ktera po tak dlouhou dobu a v podstaté pravidelné, uziva psychotropni latku.

U hlavniho liceni obzalovany J. K. zduraznil, ze z vytykaného jednani kladeného mu za vinu se
necit{ byt vinen. Popsal, co jej vedlo k tomu, aby se zacal zabyvat ,,Samanstvim®, kdy $aman je
povazovan za lécitele-Iékafe. Jeho prace a ¢innost nebyla spravné organy ¢innymi v trestnim fizeni
pochopena. Jeho hlavnim cilem bylo pomoci lidem v tomto uspéchaném zpusobu zivota. Pripustil,
7e nemél zadna povoleni k manipulaci s DMT v CR, neabsolvoval 2idné kurzy, seminate v oblasti
psychologie, zdravotnictvi ¢i o¢ntho 1ékafstvi. Jednalo se u néj toliko o samostudium jako ,,hobby*.
J. K. se opakované¢ a detailn¢ vyjadfoval k pojmu ,,Ayahuasca®, ktera je v obzalobé nespravné
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chapana a definovana, nebot’ o Ayahuasce se hovoii jako o droze a nelegalni latce. S ohledem na
tuto skutecnost dochazi i k nespravné interpretaci zadokumentovanych telefonnich hovort.
Poprel, ze by si do Polska objednaval Ayahuascu, at’ jiz s DMT ¢i bez DMT a dodal, ze jak v Polsku,
tak ani v Anglii s Ayahuascou jako takovou nepracoval. V této souvislosti pfipustil, ze ve
zminénych zemich provadél ceremonie, avSak bez Ayahuascy. Obzalovany J. K. rovnéz akcentoval,
ze Ayahuascu bez DMT oznacoval a oznacuje jako ,,Aya nebo ¢aj nebo herbatka®. Taktéz jeho
skupina na Facebooku se jmenuje ,,Aya meditace®.

Z vypovédi obzalovaného J. K. je nutno rovnéz vyzvednout jeho tvrzeni, dle kterého mimo
zminované legalnosti se oba druhy Ayahuascy lisi tim, Ze ta s DMT vyvolava halucinace a intenzivni
vizionafské prozitky, coz je zajimavé proto, ze on sam m¢l dle svého tvrzeni Ayahuascu s DMT
v ramci ceremonif uzivat od r. 2015 (pokud nebereme v Gvahu jeho navstévy v Peru), avsak nikdy
se nezminil o halucinacich ¢i intenzivnich vizionafskych prozitcich. Rovnéz nikdo ze slySenych
svedka se o téchto skute¢nostech, kterych by si vsimli v ramci ceremonii u Samana, tedy
obzalovaného J. K., nezminili. Véci zajisténé v ramci domovni prohlidky ve stopach ¢. 61, 76, 78
se tykaly ,,Ayahuascy bez DMT*, k ¢emuz se obzalovany J. K. opakovan¢ a podrobné vyjadfoval.
V dobé policejniho zakroku se méla uskutecnit ceremonie asi pro 4-6 osob. Ayahuasca s DMT
nalezena u n¢j byla stara a objednana v minulosti z Peru a urcena k uziti toliko pro néj. Pro
eventualni ucastniky by dle jeho nazoru byla zcela nedostate¢na. Taktéz se vyjadioval k zajisténé
marthuané a kokainu rovnéz v ramci domovni prohlidky. Pripustil, ze v minulosti mohl do Polska
objednat zasilky z Peru ¢i Amazonie v jednom ¢i dvou piipadech, avsak nejednalo se o Ayahuascu,
nybrz o hudebni nastroje. Pod pojmem ,,medicina® rozumi ,,razné vyvary, ozdravné byliny a
rostliny*, jez jsou popsany na jeho internetovych strankach vcetné jejich ucinku. Vyjadfoval se i
k finanéni situaci, jakoz 1 k pffimim a vydajim v ramci pofadanych ceremonii. Pifjmy uvadéné
v obzalobé rozhodné nekoresponduji se skutecnosti. S rekonstrukei domu pomahali rodice
Karoliny, zejména jeji otec, dale spousta znamych. S naklady na obhdjce jim rovnéz pomahali dalsi
lidé, coz zminuje zejména v té souvislosti, ze rozhodné pifjmy z ceremonii nedosahovaly ¢astky
uvadéné v obzalobé. Dle K. 1 kg Ayahuascy, at’ jiz s DMT ¢i bez, pofizovali za ¢astku 450 USD/1
kg, nikoli za 3 000 K¢/1 kg, tak jak je uvadéno v obzalobé. Pokud obzaloba vychazela z pfevodu
u banky, pak se jednalo toliko o ¢ast uhrazené castky, nikoli celou. Obzalovany J. K. rovnéz
opakované a velmi podrobné popsal pribéh ceremonii po jednotlivych dnech, mj. sdélil, Ze
v prubéhu ceremonie mél kazdy ucastnik moznost sdélit, z jakého davodu se této zucastnuje,
pficemz kdyz zrovna mluvil, mél v ruce ,lianu® Ayahuascy-dikaz ¢. 61. V této souvislosti nalézaci
soud zduraznuje, ze zminéna liana (dukaz ¢. 61), tudiz neslouzila ke zhotoveni napoje Ayahuascy
bez DMT, nybrz prave byla pouzivana pii meditaci na ceremoniich, kdyz tuto mél pravé v rukou
ten, ktery hovofil o diavodech své acasti. Obzalovany J. K. se rovnéz opakované a velmi podrobné
vyjadioval k dobé a véem okolnostem uziti napoje ,,Ayahuascy® jednotlivymi ucastniky v ramci
ceremonie. Z jeho vyjadfeni je tudiz mozno dovodit, ze kazdému jednotlivému ucastniku béhem
noc¢ni ceremonie byla ,,podana“ nebo byla pro n¢j ,,pfipravena® Ayahuasca v mnozstvi nejmén¢ 1
dcl (2x 0,5 dcl), coz znamena, ze Gcastnici béhem 4-denni ceremonie (pozivani napoja po dobu
dvou vecert), spotfebovali nejméné 2 dcl Ayahuascy. Dle jeho tvrzeni on sam pozil béhem
ceremonie Ayahuascu s DMT v mnozstvi vétsim cca 1,5 dcl, tzn., Zze béhem 4-denni ceremonie,
resp. dvou vecert tento uzil nejméné 3 dcl napoje Ayahuasca s DMT. Obzalovany J. K. nemohl
pfedpokladat, ze néktery z ucastniki nebude chtit napoj uzit, tudiz jej musel mit k dispozici
v dostatecném mnozstvi. J. K. se nikdy nevyjadfil v tom smyslu, Ze by mu po ukonceni jednoho
cyklu ceremonii zbyl néjaky napoj Ayahuasca, ktery byl jakkoli znehodnocen. Jmenovany potvrdil,
ze v souvislosti s prib¢hem ceremonif néktefi tcastnici zvraceli, ve vyjimecnych pfipadech mohli
mit 1 halucinace, coz je pfirozeny zadouci efekt, ktery je jednim z nejdulezit¢jsich casti terapie a
mohl byt vyvolan ,,Ayahuascou bez DMT, Rapé, event. dychanim dle jeho pokynu“. Ve vétsiné
piipadu vsak vnéjsi projevy byly ve formé zvraceni. Obzalovany J. K. zastava stanovisko, dle
kterého Ayahuasca s DMT je prospésna lidskému télu a pfi ceremonii pomaha, pfesto ji dalsim
ucastnikiim nenabidnul ze tff divody, a to: jednalo se o latku nelegalni, nebylo to nutné a poslednim
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davodem bylo nebezpeci, dle kterého se tcastnici ceremonif mohli stat nepficetnymi. Akcentoval,
ze on sam uzival Ayahuascu s DMT proto, aby se 1épe vcitil do potfeb tcastnikd, aby mohl zpivat
v indianském jazyce ¢i vyvolat u nékoho zvraceni. Napoj pro dalsi ucastniky ceremonii, tzv. ,,Aya“
piipravoval on sam, tento se skladal pouze z rostliny Banisteriopsis caapi. V dobé zadrzeni tento
napoj zrovna piipraveny nemél, nebot’ v dasledku covidu a uzavieni hranic mu nechodily baliky,
nachystano vsak mél néco podobného, coz je zadokumentovano jako stopa ¢. 78, kdy se jednalo o
»peganum harmala®. Z chemického hlediska se jednalo o stejnou latku jako Ayahuasca bez DMT.
K vékové hranici ucastnikt ceremonif starsi 25-ti let uvedl tolik, ze osoby mladsi nebyly dostatecné
vyspélé, aby mohly projit timto procesem. Dle J. K. prvn{ ceremonii s Ayahuascou absolvoval v r.
2012 v Polsku, kdy zadné vize ani halucinace nemél. Peru navstivil opakované, kdy se opakované
ucastnil ceremonii a pil stejny napoj jako Saman, mél halucinace a védél tudiz, jak na clovéka pasobi
Ayahuasca s DMT. Soucasné¢ vsak dodal, Ze tento napoj nepusobil vzdy stejné. V ramci prvni
ceremonie vse fungovalo tak, jak bylo popsano v literatufe, pfi dalsich ceremoniich jiz bylo
halucinaci méné¢ a poté jiz vubec, taktéz na poslednich ceremoniich jiz nezvracel a nemél zadné
vize, nebot’ dle jeho nazoru si télo zvyklo. Pokud chtél pracovat s Ayahuascou, musel si upravovat
dietu. Akcentovat rovnéz je nutno, ze obzalovany K. védél, dle svého vyjadreni, ze DMT je
psychotropni latkou. Obzalovany rovnéz potvrdil, ze objednaval ,,baliky z Peru® jménem Piotra K.
bez jeho védomi. Vzhledem k tomu, ze mél vice nez rok problémy s dorucovanim balikt na jeho
adresu, domnival se, ze muze byt néjaky problém na celnim ufadé¢ s jeho pfijmenim, a proto
objednaval baliky na jméno spoluobzalovaného, ktery mél shodnou adresu. Nalézaci soud nevéii
tvrzeni obzalovaného J. K. vtom smyslu, Ze baliky z Peru byly objednavany bez védomi
spoluobzalovaného P. K. Touto problematikou se soud zabyval jiz v souvislosti s hodnocenim
vypoveédi P. K. a dale dodava, ze obsah baliku z Peru byl dle obzalovaného J. K. piilis dulezity, aby
tento spoléhal na to, ze jej jménem P. K. bez problému pfevezme. Nemohl vyloucit to, Ze
dorucovatel bude chtit predlozit osobni doklad adresata za ucelem ovéfeni totoznosti ci
dorucovatel bude potfebovat né¢jaké doplnujici udaje, tak jak k tomu skuteéné doslo. Dle nazoru
nalézaciho soudu se obzalovany J. K. nemohl spoléhat na néjaké bezproblémové pievzeti této pro
n¢j podstatné zasilky, aniz by o tom K. nevédél. O spravnosti tohoto nazoru v podstaté sveédci i
telekomunikacni komunikace mezi obéma zminénymi aktéry. J. K. se vyjadfil rovnéz ke zpusobu
objednavani Ayahuascy od rtznych dodavatela. Taktéz potvrdil, ze pokud soucasti baliku byl
doklad o tinktufe, pak to oznacil za praxi tamnich dodavatelt, ktefi Ayahuascu distribuuji do
raznych statd. Jak jiz bylo zminéno J. K. se vyjadfoval k osobam MUDr. H., prof. G., jakoz i
k jednotlivym stopam, kdy na jeho vyjadfeni a stanovisko bude poukazano v souvislosti s rozborem
jednotlivych stop.

V ramci strucné rekapitulace obhajoby obzalovaného J. K. je mozno uvést, ze tento vytykanou
trestnou ¢innost popsanou v obzalob¢ popira v celém rozsahu. Nesouhlasi s tim, ze by acastnikim
ceremonii byla podavana jim osobné Ayahuasca s DMT. Uéastnikim ceremonii byl podavan
,,Napoj, aniz by obsahoval zminénou psychotropni latku. Popfel, ze by nemovitost v xxx pofidil
se spoluobzalovanym K. do podilového spoluvlastnictvi za ti¢elem poradani ceremonii, na kterych
by byla podavana Ayahuasca s DMT. Popfel, ze by ceremonie konali vyluéné ze ziskuchtivosti a
snahy ziskat financni prostfedky. Rovnéz je nutno zduraznit, ze obzalovanym se nikdy nekladlo za
vinu zpusobeni té¢zké Gjmy ¢i umrti nékomu z tcastnikt ceremonii. Kladlo se jim za vinu podavani
napoje Ayahuasca, jehoz soucasti byla zakazana psychotropni latka DMT. Soud nenf opravnén vést
jakoukoli polemiku z odborného hlediska o prospésnosti Ayahuascy s DMT, vcetné eventualnich
terapeutickych uc¢inkd. Soud je povinen respektovat a akceptovat oficialni stanovisko, které je
takové, Ze latka DMT-N, N dimethyltriptamin je latka uvedena v seznamu ¢. 4 psychotropni latky,
av pftiloze ¢. 4 nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb. o seznamech navykovych latek, v souladu se zakonem
¢. 167/1998 Sb. o navykovych litkich. Soud rovnéz neni opravaén hodnotit odbornou védeckou
erudici svédka MUDr. H. ¢i opakované zminéného vzoru obzalovaného profesora Stanislava G.,
vcetné jeho metod transpersonalni psychiatrie ¢i holotropniho dychani. K posledné jmenovanému
je vak z obecné¢ dostupnych informaci znamo, ze ma spoustu podporovatelt, obdivovateld a osob,
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které jeho nazory respektuji, jakoz i fadu kritikt, ktefi jej obvinuji z podporovani nevédecké
psychologie, za coz mu byl ve dvou pfipadech udélen tzv. ,,bludny balvan®. Tato cena, resp.
anticena, Ceského klubu skeptiki Sisyfos, je udélovina za pseudovédeckou ¢innost pravidelné
kazdy rok, a to vzdy za rok predchozi.

Krajsky soud v Ostravé jako soud I. stupné se musel béhem dokazovani zaméfit na zjisténi,
zda se stal skutek, ve kterém je spatfovan dle obZaloby trestny Cin, zda tento skutek
spachali obzZalovani, pfip. z jakych pohnutek. Po vyhodnoceni provedeného dokazovani,
véetné vypovédi obzalovanych, bylo nutno odpovédét na zakladni otazku. Byla na ceremoniich
pofadanych obzalovanymi manzely K. podavana psychotropni latka jako soucast jakéhokoli napoje
¢i nikoli. Pokud ano, kdy, v kolika pfipadech a v jakém mnozstvi. Rovnéz bylo nutno vyhodnotit
podil na trestné cinnosti obzalovaného P. K. Vsechny tyto otazky byly nalézacim soudem
odpovézeny a maji povahu objektivizovaného skutkového déje, tak jak je specifikovan v tomto
rozhodnuti.

Ze ctené vypovedi svédkyné Lucie B. bylo zjisténo, Ze jeji otec Miroslav B. vlastni rekreacni
objekt s kapacitou ubytovani asi 40 lidi, kdy tato chalupa je na samoté, v jejiz blizkosti nikdo dalsi
nebydli, ani zde neni zadny dalsi rekreacni objekt. Od r. 2015 vystupovala ve vztahu k tomuto
objektu jako provozni. K osobam obzalovanych manzela K. uvedla, ze tyto zna od vidéni, nebot’
si pronajimali zminénou chalupu. Nékdy v srpnu 2018 obdrzela email od K. K., jez tehdy jesté
vystupovala pod pifjmenim Z. Posledné jmenovana meéla zajem o velky prostor pro cviceni jogy
nebo na meditaci, a proto se dohodli na osobni schuizce, nebot’ chtéla objekt vidét na vlastni oci.
Obzalovana K. K. si poprvé objekt pronajala na konci fijna 2018 zhruba pro 15 osob. Nejdiive
uhradila zalohu a zbytek doplatila po ukonceni najmu a pfedani chalupy, kdyz potvrdila, Ze skutecné
jich bylo 15. N¢kdy se vsak zminila, ze ma pfijet 28 ucastnikd, avsak poté ji fekla, ze ne vSichni na
chalupé spali nebo ze ncktefi nepiijeli. Praimérné se jednalo o 15 ubytovanych hosta, nejvice jich
pfiznala 15-20. Karolina K. si chalupu pronajimala vzdy na tfi noci od ¢tvrtku do nedéle. V roce
2018 st jejich chalupu pronajala asi 3x, v roce 2019 asi 5-6x a v roce 2020 méla v lednu pronajatou
chalupu 2x, kdy posléze jiz byla pandemie Covid, coz mélo vliv na dalsi pronajmy. Nékdy v lednu
2019 se ji pochlubila, ze se vdala, kdy poté vidéla i jejtho manzela, ktery mél s ni rovnéz cvicit jogu
a taktéz méli natacet néjaké pisnicky. Jméno Piotr K. svédkyni nic neffkalo. K. K. se taktéz pfed ni
zminila, ze rekonstruuji dim v xxx, kde by cviceni chtéli pozdéji realizovat. Dalsi rezervované a
dohodnuté terminy v roce 2020 jiz kvili Covidu neprob¢hly. Pouze v jednom piipadé K. K. zaslala
penize na ucet, pozdéji ji jiz tyto predavala v hotovosti. Svédkyné B. rovnéz do spisu zalozila e-
mailovou komunikaci (¢.1. 458-459v.), jez vedla s K. K. a ze které je mozno zjistit, Ze cena pronajmu
v chalupé xxx v terminu 25.-28.10.2018 pro tficet dospélych osob, ¢inila 25 500 K¢. Coz znamena
naklady na ubytovani pro jednu osobu ve vysi 850 K¢.

V souvislosti s vypovedi svédkyné B. povazuje nalézaci soud za nutné zduraznit, ze obzalovani
manzelé K. zcela zamérné hledali objekt na samoté pro vétsi pocet ubytovanych. Pfed svédkyni se
K. K. zminovala o cviceni j6gy a meditaci. Je pravdou, ze na této chalupé nebyl k dispozici zadny
personal, jez by se o ubytované hosty staral, coz jim vsak zcela zjevné nevadilo, kdy si s sebou
kuchatku méli vozit. V roce 2018 v této chalupé ¢inily naklady na ubytovani 850 K¢. Pokud nalézaci
soud v souvislosti s naklady na ubytovani vychazel pozdéji z ¢astky 1 000 K¢ na osobu, pak tato
castka plné¢ odpovidala vynalozenym nakladam.

Dalsi osobou, ktera byla manzely K. oslovena v souvislosti se zajmem o pronajem ubytovacich
kapacit, byla svédkyné Bc. Lenka S. Ze ctené vypovédi jmenované bylo zjisténo, ze byla
kontaktovana obzalovanym J. K., ktery projevil zajem o pronajem rekreacniho objektu v xxx, kdy
se jednalo o ubytovani v péti chatkach po péti lidech, jez se nachazely v chatové oblasti v lese
s ubytovaci kapacitou cca 26 osob. Nez doslo k pronajmu objektu, manzelé K. se byli na areal
podivat. Dle svédkyné si objekt pronajali celkem 4x vzdy od ctvrtku do nedéle a pfesto, ze byla
schopna hostim nabidnout néjaké sluzby, tito o nic podobného zijem neméli, byli naprosto
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sobéstacni. Kolik hostd manzelé K. ve skutecnosti méli, nevi. Dle obzalovanych méli v arealu
realizovat néjaké ceremonie, kdy sami se zminili o tom, Ze ,,to jsou néjaké samanské ceremonie®,
k ¢emuz vSak nic bliz§tho nedodali. Vsimla si u nich néjakych ,,zvonkovych hudebnich nastroja®,
z ¢ehoz usuzuje, Zze provozovali néjakou relaxa¢ni hudbu. Byli pratelsti, slusni a méla z nich dobry
pocit. Jméno K. ji nic nefikalo. V souvislosti s pronajmem ubytovacich kapacit si nikdo z mistnich
na nic nestézoval. Nenf ji znamo, ze by néktefi hosté manzelt K. méli v pribé¢hu pronajmu néjaké
zdravotni potize.

Svédkyné Bc. S. pfedlozila policejnimu organu faktury v souvislosti s ubytovanim v xxx,
vyhotovena na odbératele ,,CuraSana Jaroslaw K.“. Prvni faktura se vztahovala k terminu 11.5. az
14.5.2017 a 18.5. az 21.5.2017. Cena za tyto dva ubytovaci cykly cinila 51 800 K¢ véetné DPH.
Dalsi faktura se vztahovala k terminu 21.9. az 24.9.2017 vystavena opétovné na shodného
odbératele a na ¢astku 27 399,9 K¢. Nasledujici faktura byla vystavena na termin 19.-22.10.2017 na
shodného odbeératele na ¢astku 25 800 K¢. Vsechny faktury byly uhrazeny v hotovosti (¢.1. 548-
550). Jak zminila svédkyné, obzalovani K. si pronajali cely areal, tzn. 5 chatek asi po péti lidech
s celkovou kapacitou ubytovani 26 osob. Pokud vyjdeme z pfehledu pfedlozeného soudu
obzalovanym K. (¢.1. 2195), pak dle jeho zaznamu se ceremonii v dob¢ od 11.5. az do 14.5.2017
zucastnilo 19 osob. Od 18.5. az do 21.5.2017 rovnéz 19 osob. O ceremonii, jez se méla konat dle
faktury pfedlozené svédkyni v dobé od 21.9. do 24.9.2017, nema obzalovany J. K. ve svych
zaznamech zadné poznamky, prestoze faktura byla uhrazena, z cehoz je mozno dovodit, Ze
obzalovani ubytovaci kapacitu vyuzili. Dle zaznamu J. K. na ceremonii konané ve dnech 19.10.-
22.10.2017 se zucastnilo celkem 20 osob. Dle svédkyné Bc. S. si obzalovani manzelé K. objekt
pronajali celkem 4x, k ¢emuz predlozila i faktury. Z jakého divodu obzalovany J. K. o pronajmu a
tudiz 1 ceremonii konané ve dnech 21.9.-24.9.2017 se ve svych zaznamech nezminuje, neni jasné.
V této souvislosti nalézaci soud odkazuje na stopu ¢. 74, jez obsahuje dva zelené zapisniky, pficemz
v tmavs$im diafi z roku 2017 je k datu 21.9.2017 zadokumentovan pocet 15-ti osob, jez vSechny
zaplatily zalohu 250 PLN, z toho dv¢ osoby po 500 PLN. V shodném diafi je u data 25.-26.9.2017
opétovné seznam 21 osob, u kterych jsou poznamky o uhrazeni zalohy, jakoz i nasledné platby
v celkové vysi 1 950 PLN, tj. obdobi, které svéd¢i o zvyseném zajmu o ceremonie, coz mélo za
nasledek i vyssi poplatek. Ze shora uvedeného je tudiz zfejmé, Ze i udaje o dobé konani a poctu
ucastnikt ceremonii predlozené obzalovanym J. K. nejsou zcela odpovidajici realité, a proto postup
nalézaciho soudu vychazeje z poctu tcastnikti ceremonii s ohledem na podepsané regulaminy, je
zcela spravny. Co se ty¢e nakladu na ubytovani, pak ze souctu uhrazenych faktur je zfejmé, ze
naklady na ubytovani jednoho hosta se pohybovaly ve vysi cca 1 000 K¢, coz je opétovné v souladu
s castkou, ze které nalézaci soud jako naklady na ubytovani vychazel.

I z vypovédi svedkyné Be. S. je zfejmé, ze obzalovani manzelé K. méli zdjem o pronajem objektu,
jez se svym zpusobem nachazel na samoté, resp. v chatové oblasti v lese, kde je mensi predpoklad
toho, ze budou pfi svych ceremoniich nékym ruseni. Nikdo nemusel vidét, Zze by nékdo z ucastnika
zvracel ¢i mél prijem, coz by mohlo vyvolat urcité podezteni.

Ze ctené vypovedi svédka Mgr. Karla S. bylo zjisténo, ze tento v roce 2017 uzival nemovitost ve
xxx, kdy se jednalo o rodinny dum vcetné stodoly nachazejici se na samoté. Zminénou stodolu méli
upravenou na razné aktivity, néco jako meditacni centrum, jakoz 1 moznost provozovani jogy apod.
Stodola méla v pfizemi vétsi prostor pravé pro poradani riznych akei a nad timto v prvnim patfe
byly ubytovaci prostory. Zminény rodinny dim véetné stodoly nikde neinzeroval, pokud byl
osloven, vzdy na doporuceni nékoho, kdo jiz v tomto objektu byl, event. o ném mél informace.
Rocné tento objekt pronajimali v 10-15 piifpadech. Svédek Mgr. S. potvrdil, Ze zna jméno Jarostawa
K. jako osoby, které pronajimal nemovitost, kdy s nim byla 1 n¢jaka Zena, z cehoz usuzuje, Ze to
mohla byt pani K. Po pfedlozeni faktury vyhotovené na odbératele ,,Curasana Jaroslaw K. na
termin 12.-15.7.2017 potvrdil, Ze skutec¢né tuto fakturu vystavil, avsak na blizs{ podrobnosti si jiz
nevzpominal. Kapacita objektu byla asi kolem 20-ti osob, kdy objekt byl vybaven socialnim
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zafizenim, koupelnou a postelemi. Zda objekt K. pronajal jednou ¢i vicekrat si jiz nevzpominal a
taktéZ se mu nepovedlo dohledat doma o pronajmu zadné zaznamy.

V zajisténé stope €. 16 obsahujici 38 kust bilych kartonovych slozek s riznymi nadpisy obsahujici
torzo ucetnictvi Jarostawa K. za roky 2017-2020 bylo zjisténo, ze ve slozce s napisem ,,Skoroszyt
Lipiec 2017° byla nalezena faktura dodavatele Mgr. S. ¢. 20170015 za pronajem prostor v obdobi
od 12.7. do 15.7.2017 za cenu 2 000 PLN (2 000x6=12 000 K¢). Ze shora uvedeného je opétovné
patrno, ze naklady na ubytovan{ na jednu osobu rozhodné nepiekrocily ¢astku 1 000 K¢ (pokud
bychom event. vysli z ddaja pfedlozenych soudu J. K., ¢.1. 2195, pak na ceremonii konané ve dnech
13.7.-16.7.2017 se ucastnilo celkem 27 osob). Akcentovat vSak je rovnéz nutno, ze opétovné se
jednalo, dle nazoru soudu, zcela zamérné o objekt na samoté. TaktéZ je nutno poukazat na to, ze
pronajem objektu se nevztahoval k neustéle jedné lokalité, njbrz k riiznym mistam na tzemi Ceské
republiky, v ¢emz je nutno spatfovat urcity sofistikovany zptsob jednani.

Ze ttené vipovedi svédkyné Zanety R. bylo zjisténo, Ze jméno Piotr K. ji nic neffka, zatimco
s manzely K. jednala opakované o pronajmu chaty-xxx. Dle svédkyné obzalovani méli vzdy zajem
o podzimni terminy, chatu mohli mit pronajatou zhruba v deseti pfipadech. E-mailem se svédkyni
komunikovala spise Karolina, osobné vsak jednala vzdy s obéma manzely, kdy J. K. s ni hovotil
celkem dobte ¢esky. Uéel pronajmu svédkyni nikdy nebyl sdélen. Chalupu piebirali a predavali vzdy
manzelé K., dalsi hosty nikdy nevidéla. Polovinu najemného ve formé zalohy platili pfedem na tcet
a druhou polovinu v hotovosti. Obzalovani véetné jejich hostt jezdili na chalupu vzdy od ctvrtka
do nedéle. Akcentovat je nutno, ze svédkyné po obzalovanych vzdy pozadovala seznam
ubytovanych hostt kvili poplatku pro obec. Zaneta R. pfedloZila policejnimu orginu jednak
faktury potvrzujici fakturovanou zalohu ve vysi 4 750 K¢ za jeden pobyt véetné doplatka ve stejné
vysi. Pronajem chaty byl ve vysi 9 500 K¢ véetné 1 000 K¢ vratné kauce. Svédkyné R. soudu
pfedlozila jmenny seznam jednotlivych ucastnikt ve vztahu k jednotlivym pobytim, kdy tyto se
nachazi véetné zminénych faktur ve spise na ¢.l. 519-538. Opétovné za tcelem porovnani udaju je
mozno odkazat na tabulku pfedlozenou soudu obzalovanym J. K., jez se nachaz{ na ¢.l. 2197 a
vztahuje se k ucastnikim ceremonif v roce 2019. Ve zminéném seznamu ucastnikt vztahujicimu
se k ceremonii ze dne 16.5. az 19.5.2019 je uvedeno 12 osob vcetné obou obzalovanych. Trvaly
pobyt jedné osoby je mj. Berlin. Ze seznamu pfedlozeného obzalovanym se ceremonie celkem
vcetné pomocnych osob mélo ucastnit 14. osob. Z tohoto porovnani vyplyva, ze bud’ obzalovani
uvedli nizsi pocet osob z divodu nizstho vyméreni poplatku nebo opétovné zaznamy pfedlozené
obzalovanym J. K. neodpovidaji realité. Dle seznamu pfedlozeného svédkyni se ceremonie konané
ve dnech 30.5.-2.6.2019 mélo zucastnit véetné obou obzalovanych 14 osob, z toho 3 osoby bydlici
v Norsku. Dle zaznamu obzalovaného J. K. se ceremonie véetné pomocnikt ucastnilo 16 osob.
Dle seznamu pfedlozeného svédkyni ceremonie konané ve dnech 6.6.-9.6.2019 se zucastnilo
celkem 12 osob vcetné obou obzalovanych, z toho jedna osoba bydlici ve Velké Britanii. Dle
zaznamu obzalovaného K. se ceremonii zacastnilo 14 osob. Dle seznamu svédkyné se ceremonii
konané ve dnech 20.6.-23.6.2019 zucastnilo vcetné¢ manzeld K. 14 osob. Dle ziznamu
obzalovaného J. K. se ceremonie zucastnilo celkem 17 osob a podobnym zptisobem je mozno
pokracovat i ve vztahu k dal$im ceremoniim v tomto objektu, kdy zminéné zaznamy nesouhlasi.
Seznamy a z toho vyplyvajici udaje pfedlozené svédkyni, byly, jak je shora patrno, porovnany s udaji
pfedlozenymi obzalovanym J. K. a taktéz nalézaci soud pfistoupil i k porovnani s udaji
vyplyvajicimi z jiz citované stopy ¢. 16 (torzo ucetnictvi J. K. za roky 2017-2020), kdy ve slozce
,»Maj 2019 se mj. nachazi tii listy poznamek o nakladech, které méli obzalovani na jednoho
ucastnika Ayahuascové ceremonie, kdy tyto s ohledem na charakter pisma byly vyhotoveny zfejmé
K. K. Jeden zaznam se vztahuje 1 k nakladim na ceremonii konané ve dnech 16.5.-19.5.2019, kdy
tyto naklady pro deset ucastnika cinily dle zaznamu 1 742,45 PLN. Podstatné je, ze v tomto
zaznamu je zminka o deseti ucastnicich, coz souhlasi se zaznamem pfedlozenym svédkyni, ktery
¢ita 12 osob, véetné obou obzalovanych. Zaznam pfedlozeny K. u hlavniho liceni vsak uvadi
celkovy pocet osob 14. Pokud obzalovany ma v kolonce pomocné osoby 4, pak je mozno ucinit
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zavér, dle kterého pokud tyto osoby byly z tcastnikti ceremonie, pak rovnéz mély byt uvedené
v seznamu a m¢l se za né zaplatit poplatek mistnim uradim, pokud tyto osoby byly event.
z mistnich osob a nebyly na chaté ubytované, pak rovnéz neodpovida udaj obzalovaného J. K.,
celkovy pocet osob 14, kdyz dle seznamu svédkyné bylo pfitomno na ceremonii vcetné
obzalovanych 12 osob, a pokud bychom k témto 12- ti osobam pfipocetli 4 osoby jako pomocné,
jez vede ve svych tudajich obzalovany K., pak bychom se dostali na pocet nikoli 14, nybrz 16. Shora
uvedenym exkurzem soud I. stupné sméfuje k tomu, Ze jediny objektivni udaj o poctu tcastnika
ceremonif ,,nejméné* je udaj vychazejici z podepsaného poctu ,,regulaminu®. Z citovanych faktur
taktéz vyplyva, ze naklady na ubytovani jednoho ucastnika ceremonii byly nizsi nez 1 000 Ké.

Ze ctené vypovédi svédka Ing. Josefa H., ptivodniho majitele domu €. xxx v xxx, bylo zjisténo,
ze z obzalovanych podle jména zna pouze Jarostawa K. V roce 1988 koupili dim v xxx z rodinnych
davodu, kdy tento rekreacni objekt se nachazel na samoté¢, vedla k nému nezpevnéna cesta, nejblizsi
dam byl vzdalen asi 500 m. Zminény dim rekonstruovali, kdy tento slouzil k celoro¢nimu obyvani.
Postupem casu dospéli k zavéru, ze z rodinnych i1 pracovnich davodt maji stale méné casu
k vyuzivani této nemovitosti, a proto jej zacali nabizet zpocatku ke kratkodobym pronajmam pfes
cestovni agentury a posléze se rozhodli i dum prodat. V roce 2013 doslo k uzavieni smlouvy o
pronajmu domu na zakladé inzeratu s néjakym panem B., o ¢emz svédek policejnimu organu
pfedlozil smlouvu (¢.1. 499-503). Mési¢ni cena pronajmu ¢inila 15 000 K¢ plus naklady za energii.
Dle svédka Ing. H. se v priab¢hu doby u B. zacal vyskytovat K., ktery nasledné pfevzal dim
k pronajmu misto B. za stejnych podminek, o ¢emz svédci ,,protokol o predani a prevzeti
nemovitosti (¢.1. 504-505). J. K. dam uzival od 31.3.2014 do 28.11.2014, avsak k jakému ucelu byl
dam pronajat nevédel, jak u K., tak i u B. V nasledné dob¢ doslo k prodeji nemovitosti.

Z vypovedi svédka je mozno akcentovat snad pouze tolik, ze jiz v té dobé obzalovany J. K.
vyhledaval objekty osamocené, v tomto konkrétnim pfipadé pomérné za znacnou cenu pronajmu.

Ze ctené vypovedi svédka Bartosze B. bylo zjisténo, Ze tento J. K. zna asi po dobu osmi let, kdy
se seznamili v CR, jeho manzelku Karolinu zna také, avsak velmi malo, P. K. zna rovnéz osobné
z Anglie, kdy naposledy jej vidél asi pfed tfemi lety. K cilenému dotazu policejniho organu, zda je
mu znamo néco o tom, ze by obzalovani méli mit néco s Ayahuascou, uvedl, Ze ,,ano, toto vim®.
Soucasné dodal, ze nazev Ayahuasca obsahuje mnoho ruznych extraktd. Kdyz navstivil Jizni
Ameriku, sam na sobé Ayahuascu bez obsahu DMT vyzkousel. Je mu znamo, ze latka DMT je na
seznamu zakazanych latek. Jak Ayahuasca bez obsahu DMT, tak s obsahem DMT ma silné
antidepresivni ucinky. Ani on sim nedovede rozlisit napoj Ayahuascy s obsahem DMT ¢i bez néj.
Kdyz navstivil zminénou Jizni Ameriku, pak k napoji Ayahuasca byly k dispozici laboratorni testy,
které potvrzovaly, zda obsahuje ¢i neobsahuje DMT. Svédek B. potvrdil, Ze 1 on sam v minulosti
délal razné workshopy, kdy v soucasné dobé (mysleno v dob¢ vyslechu 3.12.2020) je provéfovan
krnovskou policii pravé kvili ceremoniim, v ramci které byla u néj provedena domovni prohlidka.
Neni mu znamo, ze by J. K. vystupoval jako ,,Saman‘ ¢i, ze by s manzelkou Karolinou uzivali
n¢jaké samanské prezdivky. Pripustil védomost o tom, Ze Jarek a Karolina m¢li na internetu néjaké
stranky, kde bylo néco o Ayahuasce, o coz se vsak nestaral. Svédek B. potvrdil, Ze v jednom pfipadé
svyj objekt v Janové J. K. pronajal za ucelem néjakého workshopu, jehoz se mélo zucastnit 10-15
lidi. Co se na tom workshopu délo nevi, nebyl tam. Pokud nékdo mél zajem o nemovitost, pak
objekt pronajal, pfenechal a odesel pryc. B. vyloucil, ze by Jarek s Karolinou byli jako hosté na
n¢jakych jeho ceremoniich. Taktéz popftel, ze by s J. K. s ¢imkoli obchodovali, neprodavali si
navzajem zadné zbozi. Gosha T. je Polka, ktera ma v Polsku problémy s policii a ceremonii, zda
tyto souvisely s Ayahuascou, nevi. Pavel Byra je muz, ktery jej vydira, chce po ném penize, je to
clovek, ktery obdobnym zptisobem vydiral i lidi v Polsku. Muze vystupujiciho pod jménem ,,Mati‘
nezna. Pripustil zadrzeni néjakych balika z ciziny, ve kterych dle jeho tvrzeni mély byt ,,kabelky,
parfémy, jidlo apod.”, nebylo v nich nic, co by odporovalo pravnim piedpisim v CR. K cilenému
dotazu policejniho organu, zda si objednaval v Peru néjaké caje event. jaké, uvedl, ze zadné caje
z Peru, ani z jinych destinaci z Jizni Ameriky neobjednaval. Potvrdil, Ze v Janové je majitelem
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nemovitosti z jedné desetiny. Pfipustil, Ze v nemovitosti v Janové doslo k amrti Zeny, kterd méla
problém se srdcem a pfestala brat 1éky, bylo to v dob¢ jeho nepfitomnosti, kdyz tato byla v objektu
na navstéve a hlidala objekt v jeho nepfitomnosti. Vyjadfil se i k hovoru ze dne 24.8.2020 vedené¢ho
s J. K., kdy pfipustil, Ze v jeho zavéreéné casti se s J. K. bavi o ,,né¢jakém ¢aji®, ktery chtél objednat
z Brazilie, pak se mélo jednat o vyvar z rostliny, jejiz nazev je Banisteriopsis caapi, k cemuz vsak
nedoslo. Pokud ve svém pfedchozim vyjadfeni k cilenému dotazu policejniho organu popiel
objednani jakéhokoli ¢aje z Peru ¢i jinych destinaci z Jizni Ameriky, uvedl, Ze se o tom nezminil
proto, nebot’ mu nebylo nic doruc¢eno, on ani nic nezaplatil.

V souvislosti s osobou a vyslechem svédka Bartosze B. je mozno dale uvést, ze dne 21.8.2020
vydala soudkyné Okresntho soudu v Bruntile sp. zn. 0 Nt 1134/2020-2 piikaz k domovni
prohlidce a k prohlidce jinych prostor a pozemku ve véci podezielého Bartosze B., a to ve vztahu
k nemovitostem, jez byly ve spoluvlastnictvi Bartosze B. a Michala D. K. Z odtvodnéni tohoto
rozhodnuti bylo zjisténo, ze jmenovany byl provéfovan pro pfecin nedovolené vyroby a jiného
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy dle § 283 odst. 1 tr. zakoniku, nebot’ si
mél v roce 2014 nechat zaslat na svou adresu postovni zasilku zachycenou na letisti v Lipsku SRN
obsahujici 4,5 kg DMT a 6.6.2018 mélo dojit k zadrzeni postovni zasilky ve Frankfurtu nad
Mohanem SRN obsahujici 2 000 g meskalinu a 38,6 g latky DMT. Z protokolu o provedeni
domovni prohlidky ze dne 27.8.2020 (¢.l. 433-434) bylo zjisténo, ze v nemovitosti byly zajisténé
vécl pod poradovymi ¢isly 1-25. Z odborného vyjadfeni z oboru kriminalistika, odvétvi chemie
bylo zjisténo, ze doslo ke zkoumani téchto zajisténych véci a latek, kdy kromé ,,marihuany* byly
zajistény rovnéz substance obsahujici DMT o objemu cca 2 kg (blize viz odborné vyjadfeni ¢.1. 436-
441). V ramci policejniho zakroku bylo dne 27.8.2020 v dopolednich hodinach ztotoznéno 15
obcanu polské republiky (¢.1. 435)-ubytovani hosté, ktefi se do zminéné nemovitosti méli dostavit
pfedchoziho dne tj. 26.8.2020 v dobé od 16:00 hod. Dle policejniho zaznamu pifitomni nejevili
zadné znamky pouziti navykovych latek (motorické schopnosti byly normalni, mluva a chovani
taktéz). 15.2.2021 policejni organ zahajil trestn{ stthan{ dle § 160 odst. 1 tr. fadu Bartosze B., nar.
xxx pro skutek, ktery byl pravné kvalifikovan jako zvlast’ zavazny zlocin nedovolena vyroba a jiné
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy dle § 283 odst. 1, odst. 2 pism. c) tr.
zakoniku. Vytykaného jednani se mél dopustit skutkem popsanym v rozhodnuti policejniho organu
(c.l. 2036-2037), ze kterého je mozno akcentovat, ze jmenovany za financni profit nabizel,
organizoval a nejmén¢ ve 441 piipadu realizoval v pravidelnych intervalech 4-denni a 10-denni
pobyty pfevazné obcant Polské republiky, které byly zaméfeny na tzv. spiritualné dusevni cvicen,
v jehoz ramci poskytoval k uziti psychotropni latky a to tzv. Ayahuascu s obsahem DMT a
marthuanu s obsahem THC, za timto ucelem v domé pfechovaval zminény material v mnozstvi
specifikovaném v tomto rozhodnuti. 26.8.2021 statni zastupce navrhnul schvaleni dohody o viné
a trestu ve vztahu k trestnimu stthani B. a to pro totozny skutek vcéetné pravni kvalifikace (¢.1. 2038-
2039).

Po vyhodnoceni vypovédi svédka B. je mozno konstatovat, ze potvrdil znamost se vsemi
obzalovanymi, nejlepsi vsak s J. K. Rovnéz potvrdil, ze J. K. pronajal svij objekt v Janové za
ucelem ,,néjakého workshopu®. Byt pfipustil provéfovani své osoby policejnim organem
v souvislosti s pofadanymi ceremoniemi, popfel, ze by disponoval v dobé ceremonii a tudiz i
domovni prohlidky a prohlidky jinych prostor a pozemkd, s jakymikoli zakazanymi latkami, kdy
toto tvrzeni, jak je patrno shora, je zcela nepravdivé. Za l1zivou je mozno oznacit dalsi ¢ast jeho
vypovédi, jez se tykala ,,obchodnich aktivit” s J. K., a to objednavky 10-ti 1 ,,caje z Brazilie®. Za
1zivé je rovnéz mozno oznacit jeho tvrzeni spocivajici v tom, Ze v zadrzenych balicich mél mit
kabelky, parfémy, jidlo a podobné véci, pficemz se jednalo o ,,zbozi* obsahujici DMT. Pokud
policejni organ v souvislosti s citovanou prohlidkou nemovitosti B. konstatoval pfitomnost 15-ti
osob-cizinci (obc¢ant Polské narodnosti), u kterych nebyly zjisténé Zzadné znamky poziti
navykovych latek, pak nelze pfehlédnout, Ze citovana prohlidka byla zahdjena 27.8.2020 v 8:45 hod.
a skoncena v 11:45 hod. téhoz dne. Zatimco ceremonie v souvislosti s pozivanim piislusného
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napoje se odehravaly v noc¢nich hodinach, kdy tak tomu bylo zcela jisté i v pfipadé ubytovanych
hostd v nemovitosti B. Pokud statni zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Bruntale
26.8.2021 podal u Okresniho soudu v Bruntale navrh na schvaleni dohody o vin¢ a trestu dle §
175b odst. 1 tr. fadu, jez pfedtim byla uzaviena mezi statnim zastupcem a obvinénym Bartoszem
B., zastoupenym obhajcem JUDr. Cholastou, pak to znamena, ze tehdy obvinény musel prohlasit,
ze spachal skutek (doznal se) pro ktery je stthan a ktery byl pfedmétem sjednané dohody o viné a
trestu (§ 175a odst. 6 pism. e) tr. fadu), coz v podstaté znamend, ze sam svédek B. v nyni
projednavané trestni véci se usvédcuje ze 1zi.

Dals{ osobou, jez se vyjadfovala k obzalovanym manzelum K. a K., je svédek Tomas H., z jehoz
ctené vypovedi bylo zjisténo, ze manzele K. zna jako sousedy bydlici nedaleko. On sam bydlel
v xxx v dob¢ vyslechu asi 2,5 roku. Obzalovaného K. nezna, toto jméno mu nic nefikalo. Jak jiz
uvedl, s K. se setkal opakované v ramci sousedskych vztaha, kdy tito se zminili, ze jezdivaji kazdou
zimu do Peru, ted, kdyz maji dam, tak nemaji penize, aby na zimu zase do Peru odjeli. Pro¢
navstévovali Peru se blize nezminili. K. se m¢li i zabyvat hudbou, coz si ovéfil na internetu, avsak
nebyl to jeho styl, proto se o tuto dale nezajimal. Kdyz je navstivil v jejich domé, dotazoval se jich,
proc¢ to maji tak velké, na coz mu sdélili, ze uvazuji o moznosti néjakého ubytovani pro dalsf lidi,
coz vSak dale nijak nerozvedli. Svédek H. potvrdil, Ze v fijnu ¢i listopadu 2020 probéhla u néj
domovni prohlidka, v ramci které byly nalezené néjaké drogy, mezi nimi i ,,Ayahuasca®. Posléze
byl obvinén z drzenf ,,né¢jakych drog*. Pokud se obzalovani manzelé K. pii jedné z navstév zminili
o navstévach Peru, dival se na internet a zjistil, ze tito maji stranky, dle kterych maji délat néjaké
ceremonie a ,,maji mit néco spolecného s Ayahuascou®. Na doménu stranek si jiz nevzpominal.
Dle Tomase H., samotna Ayahuasca je ,,nespocetné mnozstvi napoju“, kdy nckteré mohou
obsahovat i zakazanou latku DMT. On sam se zucastnil ceremonii v Peru, kde Ayahuascu pil, a
tuto mél 1 doma a sam si z ni délal ¢aje. Pro nikoho jiného zadné ritualy s Ayahuascou nevedl.
Vychazeje z osobnich zkusenosti uvedl, ze slozenim se napoj, ktery pije sSaman, jez ceremonii vede
od napoje, ktery piji ucastnici, nelisi. Opétovné vychazeje ze svych zkusenosti uvedl, ze doba
ceremonie se ruzni, je to v fadech hodin, kdy béhem této ceremonie ucastnici vypiji asi 2x 0,5 dcl
¢aje z Ayahuascy. Uéinky poziti napoje jsou individualni, on osobné asi 2x zvracel a takté mél i
prajem, avsak kdyz si pozdéji upravil svtj jidelnicek, jiz takovéto projevy po poziti nemél.
V souvislosti s moznymi zdravotnimi riziky uvedl, Ze tato mohou byt pouze v piipadé, Ze ucastnik
ceremonie uziva néjaké 1éky nebo drogy. Ten, kdo uziva antidepresiva, by Ayahuascu pit nemél.
Kdyz se on sam hlasil na ceremonii, pak ten co ji vedl, dlouho dopfedu zjist'oval, zda nebere
popsané 1éky ¢i drogy. V Peru za ceremonii, ktera trvala celou noc a béhem které se vypije 2x 0,5
dcl zminéného caje, zaplatil 10 USD. Rostlinny material, ze kterého si sam dé¢lal ¢aj, si nechaval
posilat z Holandska a obc¢as z Ekvadoru. Diky Ayahuasce se vylécil z alkoholismu a je mu znamo,
ze podobné zkusenosti majf i nékteff dalsi. Dle svédka Ayahuasca ma pozitivn{ vliv na lidi, ktefi
trpi depresemi, uzkostnymi stavy ¢i je mozno ji uzivat jako prevenci proti Alzheimerové nemoci.
Opétovné vychazel z vlastni zkusenosti véetné informaci cerpajicich z védeckych casopisu, uvedl,
ze se nejedna o navykovou latku. Pokud Ayahuasca obsahuje DMT, jedna se o ,tfesnicku na
dortu®.

K osob¢ svédka Tomas H., nar. xxx je dale nutno uvést, ze 10.11.2020 soudce Okresniho soudu
v Novém Ji¢in¢ vydal pifkaz k domovni prohlidce nemovitosti-rodinného domu ¢.p. xxx v obci
XXX, véetné prostor a pozemkt k nému pfinalezejicich, kdy samotny pifkaz byl odivodnén tim, ze
jmenovany byl podezfely ze spachan{ pfec¢inu nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi
a psychotropnimi latkami a s jedy dle § 283 odst. 1 tr. zakoniku, nebot’ ve zminéné nemovitosti se
mély poradat Samanské ritudly, v ramci kterych byl podavan odvar s nazvem Ayahuasca, jez
obsahoval DMT a taktéz se mélo podavat LSD, piipadné dalsi latky uvedené v seznamu o
navykovych latkach. V dal$im nalézaci soud na odavodnéni tohoto opatfeni odkazuje (¢.1. 475-
476). Z protokolu o provedeni domovni prohlidky ze dne 23.11.2020 v nemovitosti Tomase H.
bylo zjisténo (¢.1. 477-484), ze Tomas H. po pfedchozim fadném pouceni pfipustil, Ze v domé se

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Hofavova Klegova.



53.

54.

39 30T 5/2021

nachazi urcité drogy, ,,hromada marihuany, kterou si sim péstoval, LSD v kapalné formé,
Ayahuascu a DMT v krystalické forme®. Tomas H. dale uvedl, Ze disponoval 1 s rostlinami jako
,»2Mimosa hostilis, Psychotria Viridis a Ayahuascu lidnu-toto jsou vsechno rostliny (dle
jmenovaného) obsahujici psychotropni latky*. Zminéné rostliny si dovezl ze svych cest z Peru a po
Jizni Americe. Z popisu zajisténych véci bylo zjisténo, co vse v ramci prohlidky bylo nalezeno (¢.1.
480-483). Zajisténé véci — stopy, byly pfedlozené k odborné chemické expertize (¢.1. 2048-5050),
ktera potvrdila, Zze v nemovitosti Tomase H. bylo nalezeno velké mnozstvi konopi, LSD,
lysohlavek, jakoz i materialu obsahujici DMT, napft. plastova tuba s modrym uzavérem s obsahem
hnédé latky o hmotnosti 13,5 g, sklenéna lahev Simax o objemu 2 1 s obsahem 1 500 ml hnédé
kapaliny a sedimentu. Plastova déza s obsahem hnédé latky, plastova lahvicka s obsahem hnédého
prasku, dalsi plastova lahvicka s obsahem hnédého prasku. Dalsi detaily vyplyvaji z odborného
vyjadieni z odvétvi chemie (¢.1. 2048-2050v.), na coz nalézaci soud odkazuje. 24.11.2020 policejni
organ zahdjil trestni stthani Tomase H. pro skutek, ktery v bodé 1. a 2. byl kvalifikovan jako
nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy. Opétovné
v detailech co do znéni skutkovych vét soud odkazuje na rozhodnuti policejntho organu (¢.1. 2046-
2047v.).

Z vypovédi svédka Tomase H. je mozno dle nazoru soudu akcentovat jeho vyjadfeni, dle kterého
on sam vi, jak se napoj Ayahuasca pfipravuje. Vzhledem k tomu, co vse bylo nalezeno v ramci
domovni prohlidky, pak o tomto vyjadfeni nalézaci soud nepochybuje. Tomas H. rovnéz tvrdil,
vychazeje z vlastnich zkuSenosti, Ze Saman, ktery ceremonii vede, pije tentyz napoj jako ucastnici
ceremonie. Pokud obzalovany J. K. tvrdil, Ze Ayahuascu s DMT uzival v ramci ceremonii toliko
on a nalézaci soud vzal za prokazano, ze shodny napoj véetn¢ DMT uzivali 1 ticastnici ceremonii,
pak tento zavér je podporovan mj. vypovédi Tomase H. V této souvislosti je rovnéz mozno
odkazat na vyjadfeni svédka H. v souvislosti s domovni prohlidkou, kdy se tento vyjadfil, jaké
drogy se v domé nachazi. Jeho svédecka vypoved, tak jak i vypoveéd svédka B., pfed policejnim
organem po pouceni dle § 100 tr. fadu, je nepochybné cenzurovana pfinejmensim v amyslu
obzalovanym v této trestni véci neublizit.

Z opakované vypovedi svédkyné Mgr. Venduly J., starostky Obecniho tfadu xxx, bylo zjisténo,
ze tato manzely Jarostawa a Karolinu K. znala od doby, kdy si v obci koupili dam. V této souvislosti
se pfisli pfedstavit, pozadovali informace ohledné svozu odpadt apod. V souvislosti s vypovedi
svedkyné Venduly J. je nutno akcentovat, Zze tato nema a nemcla zadné informace o pofadani
jakychkoli ceremonii obéma obzalovanymi. Posledné jmenované hodnotila velmi pozitivné,
opakované se o téchto zminovala jako o hodnych a slusnych lidech, ktefi byli velmi dobfe vnimani
1 ostatnimi ob¢any obce. Jaké méli plany s domem nevi, av§ak Karolina chtéla chovat kon¢, obéma
se libilo, Ze jsou na samot¢ a jsou spjati s pfirodou. Rekonstruovat dim jim pomahali jejich rodice
¢i kamaradi. Dle nazoru svédkyné se nejednalo o ,,zadné bohace®, ktefi by zili nad poméry. Dim
rekonstruovali za pochodu, byli vdééni za poskytnuti i starsiho nabytku od mistnich obcana. Jak
jiz zminila, o tdajné trestné ¢innosti jmenovanych nic nevi. V budové obecniho tfadu bylo i vydejni
misto posty a vzhledem k tomu, ze obzalovani neméli u domu ani schranku, bylo dohodnuto, ze
posta baliky pro né bude nechavat na vydejnim misté u obecniho ufadu. Pokud se dovédéla od
posty, ze jim pifisel néjaky balik, informovala je. Karolina délala ,,Japace sna“ a k tomu ji chodily
z Ciny né&jaké baliky. Svédkyné J. potvrdila, Ze nékdy po vanocich asi v roce 2018 jim pisel n&jaky
balik z Peru, ktery pfed ni rozbalili a ve kterém byly vysivané indianské cepice. Zda obsahem baliku
byly jen cepice, nevi, nechtéla by spekulovat, je vsak pravdou, ze balik pfed nf otevieli a ona cepice
vidéla. Obzalovaného P. K. nezna. K osobam manzela K. dale uvedla, Ze pokud je ji znamo, tito
nekoufili, nepozivali alkohol, nechodili do hospody, ,,snédli to, co si vypéstovali®. Karolina byla
dle svédkyné takova ,,étericka® bytost, spise introvertni, byla vaimana jako takovy ,,andélsky typ*.
Obzalovany J. K. mél zajem vysadit podél cesty vedouci k jejich nemovitosti rychlorostouci
dfeviny, které nepatfily k naSemu podnebi, a v této souvislosti na ni ucinil dotaz, kdy po jednani
s majiteli pozemku bylo zjisténo, Ze tito s vysadbou zminénych stromt nesouhlasi. Svédkyné Mgr.
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J. uhlavniho liceni pfipustila, ze snad v jednom ¢i dvou pfipadech byla stiznost od starsich sousedu
(vzdusnou carou 200-300m), kterym vadila hra na bubinky vcetné zpévu, kdy manzelé K. obcas
sedeli u ohné. Obzalovany J. K. se v ramci feSeni této stiznosti omluvil, jiz se to neopakovalo,
nebot’ mél zajem na tom, aby si na né lidé nestézovali.

Dle nazoru soudu svédkyné Mgr. J. obzalované manzele K. hodnotila jako obcany obce, kde
fungovala v postaveni starostky. Provedenym dokazovanim nebylo zjisténo nic negativntho, co by
je jako obcany zminéné obce diskvalifikovalo. Svédkyné vSak o pofadani ceremonii nevédéla a jiz
vubec nevédéla o tom, zda a komu, v jakém mnozstvi, apod. je v ramci téchto ceremonii podavana
zakazana latka. Pokud byla informovana o tom, ze obzalovany J. K. na kazdé ceremonii, dle svého
vyjadfeni, uzival Ayahuascu s DMT, pak k tomu uvedla, Ze je to kazdého véc, zda drogy uziva ¢i
nikoli. Jak jiz zminéno, Mgt. J. manzele K. vnimala tak jako udajné dalsi obc¢ané obce, jako hodné
a slusné lidi, s ¢imz je mozno souhlasit, pokud nebereme v uvahu pofadani zminénych ceremontii,
na kterych byla ucastnikiim ceremonii podavana zakazana latka.

V podobném duchu jako svédkyné¢ Mgt. J. o obzalovanych K. vypovidal i obhajobou navrzeny
soused — svédek FrantiSek V. Jmenovany potvrdil, Ze s obzalovanymi J. a K. K. se seznamil po
jejich nastéhovani do xxx snad v roce 2018, kdy tito se pfisli pfedstavit a od té doby se v podstaté
setkavali pravidelné. Jejich domy jsou od sebe vzdalené 300-400m, pficemz piijezd k domu K. je
po cesté kolem svédka V., tzn., ze se nékdy vidéli denné, nebot’ pii projizdéni zastavili, popovidali
si, event. néco fesili, nebot’ obzalovani rekonstruovali dam. Na zminéné rekonstrukei se podilel
otec Karoliny, pfatelé a znami obzalovanych, vétsinou se vSak snazili vée délat sami. Vyznavali
zdravy zivotni styl, vSechno chtéli ,,bio®. Svédek V. potvrdil, Ze obzalovani obdrzeli od nékoho
k uzivani do svého domu i néjakou starou sedacku, vyjadiil se k okoli domu. Zadné blizsi okolnosti
ohledné jejich financni situace nezna, pouze vi, ze méli pajcky, kdy Jarek se zminoval o prodeji
domu nebo bytu v Polsku, auto méli na leasing, zili skromné, o zahrani¢nich dovolenych nic nevi.
Potvrdil, Ze poradali néjaké workshopy, na kterych délali hudbu, jégu, meditaci. On sam se
workshopt nikdy neztcastnil, obzalovani od nich kupovali plata vajicek, 1-3, kdy za jedno plato
vajicek si actovali 100 K¢. Svédek V. pfipustil, ze nékdy, kdyz K. méli u sebe n¢jaké kamarady, tak
bylo slyset, kdyz nékdo hral na flétnu, dal$i na bubinek, apod. O uzivani mediciny ¢i napoje
Ayahuasca se Jarek pfed nim nikdy nezminil, taktéZ se nezminil o vyrob¢ néjakych masti z konopi
¢i fénixovych slz. Nékdy se stalo, ze postacka nechala postu pro Jarka ¢i jiné sousedy u nich doma
s ohledem na vzdjemnou duavéru. Pfipustil, Ze mohl pfevzit i balicek ze Stfedni Ameriky pro
obzalované, kdy Jarek mu fikal, Ze si néco z Peru objednavali. Karolina délala lapace snu, takze
snad néco k tomu. Rovnéz jim mély byt doruceny néjaké oblecky peruanskych domorodci, cepice
a podobné véci. J. K. vzdy zaujimal odmitavy postoj k cigaretam, alkoholu, drogam, pokud by
védél, Zze obzalovany J. K. vramci vedeni workshopi uzival Ayahuascu s DMT, coz je
psychotropni latka, hrozné by jej to pfekvapilo. Jarek nevykazoval zadné zmény chovani, byl stalé
stejny. K osobé obzalovaného P. K., kterého znal méné nez J. K., uvedl, v souvislosti s jeho ucasti
na predmétné nemovitosti, ze ,,Piotr chystal ubytovani pro ty budouci zakazniky nebo klienty*.

Z vypovedi svédka V. je mozno akcentovat pratelskou a komunikativn{ povahu obzalovanych, ktefi
se, at’ jiz sami ¢i svépomoci, snazili zakoupenou nemovitost rekonstruovat ke své pfedstavé. To,
ze vyuzivali pomoci jinych osob, byli radi za pfedani starstho nabytku, zili skromné, jesté
neznamena, ze z poradanych ceremonii neméli zadny zisk. (touto problematikou se nalézaci soud
bude zabyvat pozdéji). Je s podivem, ze svédek V., ktery se s K. vidél taktka denné, se nikdy
nezucastnil, alespon ze zajimavosti, pofadaného workshopu manzely K. a tudiz nevédél nic o
prubéhu téchto ceremonii véetné podavani niapoje ucastnikim ceremonii. Pokud manzelé¢ K.
v ramci ceremonif plné respektovali zakon, pro¢ v podstaté nejblizsiho souseda na tuto ceremonii
nepozvali. Dle nazoru nalézaciho soudu je jedno z moznych vysvétleni v tom, Ze pokud by svédek
V. pozil napoj v ramci ,,0¢istné kary* se vSemi puvodnimi jevy, mohl by mit fadu otazek, coz
manzelé K. rozhodné nepotrebovali. Je nesporné s ohledem na vysledky provedeného dokazovani,
ze pfedmeétné ceremonie se konaly v ubytovacich zafizenich na samoté, co mozna nejdal od dalsich
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osob. Akcentovat je rovnéz nutno vyjadfeni svédka ve vztahu k obzalovanému P. K., kterého sice
znal méné nez Jarka, pfesto vSak védél, o koho se jedna. M¢l zaslechnout vyjadfeni P. K., dle
kterého tento ,,chystal ubytovani pro budouci zakazniky“. S ohledem na uplatnénou obhajobu P.
K. by se mohlo jednat o klienty jeho uvadéné agroturistiky, dle nazoru soudu vsak tomu tak nebylo,
jednalo se o klienty ¢i ucastniky Ayahuascovych ceremonii. Je nesporné, ze ucastnici ceremonif
v xxx museli byt nékde ubytovani.

Svédek MUDr. Milan H. pfed policejnim organem k pfedmétu vyslechu vypoveédeél, ze ma vic
jak 30-ti letou praxi v oboru psychiatrie, kdy se vénuje 1écbé zavislosti dusevnich krizi a raznych
psychiatrickych onemocnéni. S obzalovanymi manzely K. se v podstaté setkal 2x, poprvé asi pred
5 lety (vyslech probihal 13.11.2020), kdy se oba jmenovan{ ucastnili jeho seminafe transpersonalni
psychologie v Polsku. Nasledné jej koncem roku 2019 kontaktoval J. K. a informoval jej o
zakoupen{ néjaké nemovitosti nedaleko Oder a pozadal jej o navstévu véetné napomocné rady,
nebot’ planovali z nemovitosti vybudovat medita¢ni centrum a centrum osobniho rozvoje.
Navstévu pfislibil a realizoval 3.1.2020, kdy tito jej seznamili s nemovitosti a se svou pfedstavou o
vybudovani ,meditacnftho centra, centra jogy“. Taktéz jej pozadali o seminaf transpersonalni
psychologie po dobudovani centra, coz jim pfislibil. Dalsi setkani probéhlo v kvétnu 2020
v souvislosti s prodejem historické maselnice, o kterou projevil zajem. Od té doby se nevidéli a
nebyli spolu v Zadném kontaktu. Svédek MUDr. H. potvrdil, Ze osobné nemél zadné povédomi o
zaméru obzalovanych vést néjaké ritualy s Ayahuascou. Rovnéz nemél zadné poznatky o jejich
navstéveé Peru véetné ucasti na Ayahuascovych ceremoniich. Také potvrdil, ze je Zakem prof. G. a
nasledné se vyjadfoval k samotné Ayahuasce, jako bézné¢ dostupné byliné, jez se uziva
k detoxika¢nim karam, pfi zaneseni parazita v téle, atd., uzivani neni podminéno néjakou lékatskou
medikaci. Ayahuasca je bylina, liana, ktera neobsahuje DMT a péstuje se i v botanickych zahradach
v CR. M4 vjrazny projimavy a detoxikaéni Géinek pii uziti. Psychedelické ucinky sama o sobé tato
rostlina nemad, ty ma pouze ve spojeni s jistym typem vinné révy, ktera obsahuje DMT. Svédek
rovnéz uvedl, ze pokud Ayahuascu s obsahem DMT uziva saman, pak tak ¢ini proto, aby mél blize
ke klientim, aby byl vice empaticky, aby vice rozumél 1 jejim potiebam. MUDr. H. k ,,Samanskym
ritudlim s Ayahuascou® uvedl, ze napoj z liany je smichan s napojem vinné révy obsahujici alkaloid
DMT, kdy tento napoj jiz slouzi klé¢ebnym ucelim jako napf. zavislosti na drogach, lécbé
rakoviny, depresi, psychickych poruch, apod. U téchto rituala by mél byt Saman, ktery by mél dbat
na spravné namichani napoje, pfipravu pfed ceremonii, kdy by se nemélo jist asi tyden pifed
ceremonii maso, uzivat antidepresiva, drogy, hlavné amfetamin. Dle jeho nazoru rituily nejsou
nebezpecné, ze studii, které ma k dispozici, vyplyva, ze nikdy nedoslo k poskozeni lidského zdravi.
Ayahuasca neni navykova, obzalovani na n¢j ptsobili jako slusny a spofadany par mladych lidi, kdy
zavérem opctovné zduaraznil, Ze mu nebylo nic znamo o konani Ayahuascovych rituala prave
jmenovanymi. U hlavniho liceni svou vypoveéd stvrdil v celém rozsahu a dale blize specifikoval
svou odbornost. Blize osvétlil techniku ,holotropniho dychani®, jez patii mezi hlubinné
psychoterapeutické techniky transpersonalni psychologie. Obzalovani m¢li zajem se tuto svédkem
blize specifikovanou techniku naudit, proto jej kontaktovali, avsak k samotné realizaci nedoslo,
nebot’ piislusny mezinarodni vycvik zapocal dfive. K cilenému dotazu, zda technika holotropniho
dychani muze zpusobit stav bezvédomi, halucinace ¢i zvraceni, svédek MUDr. H. uvedl, Ze ke
zvracen{ dojit muze, coz zase blize vysvétlil. K bezvédomi nikoli. V odborné literatufe je
,holotropni stav védomi{ popsan tak, ze dany jedinec je schopen v danou chvili, kdy se s nim
hovoii plné komunikovat, tzn., ze je pln¢ orientovan mistem, osobou, c¢asem. Techniku
holotropniho dychani mohou provozovat pouze lidé s celosvétovou certifikaci, kdy v CR je zhruba
kolem 10-15 osob, ktefi tuto techniku aktivné provozuji a maji k ni pfislusné opravnéni. MUDr.
H. uvedl, ze je velky rozdil jak pasobi na clovéka Ayahuasca s DMT a bez DMT. DMT je
halucinogen, ktery zptusobuje (s ohledem na koncentraci) u osob, jez tento napoj uziji, hluboky
propad, nikoli do bezvédomi, ale do ,,podvédomi a nadvédomi“, tzn., ze tito lidé nejsou
dezorientovani mistem, osobou, ¢asem, ale vie prozivaji mnohem silngji. Ucinek Ayahuascy
nastupuje za 30 min. az 1 hod. po poziti. At’ jiz se uzije Ayahuasca s DMT ¢i bez DMT, je vhodna
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pfed ceremonii pfiprava 7-10 dni, kdy je nutno vystithat se masa, kontraindikace muze byt
zpusobena uzivanim antidepresiv. Jednim z privodnich znaka uziti Ayahuascy je zvraceni ci
prajem, a to at’ jiz se jedna o Ayahuascu s DMT ¢i bez DMT. K cilenému dotazu, zda saman, ktery
pozije v prub¢hu ceremonie Ayahuascu s DMT, je schopen dale tuto ceremonii fidit, MUDr. H.
uvedl, Ze ano, nebot’ tento ¢lovék pii poziti DMT kontrolu nad sebou samym neztraci, neztraci ani
orientaci mistem, osobou, ¢asem. Svédek MUDrz. H. rovnéz pfipustil nastup mimofadného stavu
védomi bez poziti napoje s obsahem DMT, pokud v ramci ceremonie dochéazi k uziti nastroja,
gongy, tibetskych mis, bubnu, resp. jedna se o aktivni a pasivni muzikoterapii, jez se bézné k lécbé
v ramci psychoterapeutickych technik uziva. Jiz pouze uziti samotného bubnu muze navodit u lid{
mimofadny stav védomi, kdy pfi zavieni o¢i mohou prozivat velice silny navrat k emocni situaci,
kterou prozivali kdysi davno. Dle jeho nazoru se ucastnici ceremonii mohou 1 za pomoci jedné
ceremonie zbavit ,,zavislosti. Dle nazoru MUDr. H., rostlina ,,Peganum harmala®, nema
piibuzensky vztah k rostliné Banisteriopsis caapi. Tato neobsahuje DMT, pouze hormony, jak
vyplyvé ze samotného nazvu. Ayahuasca s DMT se v psychiatrickych lécebnach v CR s ohledem
na aktualni zakonnou upravu nemutze uzivat, taktéz v zadné z Evropskych zemi s vyjimkou
Nizozemi. K dotazu obZalovaného J. K., zda pfi uzit{ Ayahuascy s DMT se uzivatel mtze chovat
iracionalné, muze tieba kficet, kdyz se u n¢j dostavi halucinace, MUDr. H. uvedl, ze pfi uzitd
Ayahuascy s DMT se urcit¢ halucinace nedostavuji, tyto jsou zpusobeny vzdy organickym
poskozenim mozku, k ¢emuz pfi podani DMT nedochazi. K opakované zminéné technice
holotropniho dychani MUDr. H. dale akcentoval, Zze tato se déla bud v individualni nebo
skupinové formé. Pokud nékdo ma zajem o tuto techniku, musi podstoupit odbornou konzultaci
se zamefenim na zjisténi, zda tuto techniku mu dovolf jeho zdravotni stav, at’ jiz psychicky nebo
somaticky, jsou znamy jisté kontraindikace, za kterych se nemuze clovék techniky holotropniho
dychani jako psychoterapie zaéastnit. Clovek, ktery ma piislusnou certifikaci umozfiujici realizovat
psychoterapii formou holotropniho dychani, ma urcity seznam-vycet omezeni, na které musi dat
pozor pii vybéru pacienta, jez by se mohl zacastnit psychoterapie formou holotropniho dychani.
K cilenému dotazu, zda takovyto seznam pfedal manzelim K., svédek MUDr. H. odpoveédel
zaporng, s tim, ze ,,oni se nezajimali o techniku holotropniho dychani, zajimali se o studium a
pokud by do studia nastoupili, tak v pfislusny okamzik by o tomto byli informovani®. Dle svédka
neni mozno kombinovat techniku holotropniho dychani s uzivanim jakychkoli psychotropnich
latek.

V souvislosti s hodnocenim vypovédi svédka MUDr. H. je nesporné, Ze tato je velmi zajimava,
pfedné je nutno akcentovat, ze Krajsky soud v Ostravé jako soud I. stupné neni opravnén se jakkoli
vyjadfovat k odborné erudici jmenovaného, k jeho nazorim a stanoviskam, ktera nejsou vzdy
v souladu se soucasnou legislativou. Pro nalézaci soud je zcela zasadni zjisténi, dle kterého DMT
(N, N dimethyltriptamin) je latka uvedena v seznamu ¢. 4 — psychotropni latky, v pifloze ¢. 4
Nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek, v souladu se zdkonem ¢. 167/1998
Sb., o navykovych latkach. Je naprosto irelevantni nazor ¢i stanovisko svédka praktikujictho
psychiatra o vhodnosti ¢i moznosti uziti DMT v souvislosti s psychickymi potizemi pacientt.
MUDr. H. popsal, kdy a za jakych okolnosti se setkal a seznamil s obzalovanymi manzely K. Pfi
navstéveé jejich nemovitosti (v lednu 2020) jej tito pfesvédcovali, Ze maji zamér vybudovat a
realizovat meditacni centrum, centrum jégy, kdy v zadnych souvislostech se pfed MUDr. H.
nezminili o jakékoli formé Ayahuascovych ritualt, které J. K. v podstaté pofadal na raznych
mistech od roku 2015. Svédek se rovnéz vyjadroval k acinkim pasobeni Ayahuascy s DMT ¢i bez
DMT, a to at’ jiz ve vztahu k osobé¢ Samana ¢i ucastnikim ceremonii. Tvrzeni MUDr. H. o bézné
dostupnosti byliny Ayahuasca (Banisteriopsis caapi) je v plném souladu s realnou nabidkou na
socialnich sitich. Tato bézné dostupna bylina se dle jmenovaného uziva k detoxika¢nim karam,
atd., aniz by to bylo podminéno né¢jakou lékafskou medikaci. Ayahuascovy napoj s DMT se dle
MUDr. H. uziva pfi fadé zavislosti, pfi 1écbé depresi, psychickych poruch, apod. U hlavniho liceni
svedek své nazory a zavéry i s ohledem na polozené dotazy dale rozvedl. Samotnou, podstatnou
cast vypovédi, vénoval ,holotropnimu dychani®, coz dle jmenovaného patii mezi hlubinné
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psychoterapeutické techniky transpersonalni psychologie. Popsal, v ¢em tato technika spociva, za
jakych okolnosti je mozno ji vyuzit, zejména vSak zduraznil, Ze k aplikaci této techniky muze
pfistoupit pouze osoba, ktera disponuje celosvétovou certifikaci. Aby bylo mozno aplikovat tuto
techniku, pak ten, kdo ma zajem o jeji aplikaci, musi podstoupit odbornou konzultaci za dcelem
zjisténi zdravotnfho stavu s tim, zda a vibec je mozno k tomuto postupu pfistoupit. Opravnéna
osoba disponuje i ur¢itym seznamem ¢i vyctem konkrétnich skutecnosti, na které musi dat pozor
u osoby, ktera se chee této technice podrobit. Zadny podobny seznam manzelim K. nepfedaval.
Posledné jmenovani nebyli opravnéni realizovat techniku holotropnfho dychani. Tito se zajimali
toliko o jeho studium, do kterého vsak nenastoupili. Aplikace techniky holotropniho dychani stav
bezvédomi zpusobit nemuze, zvraceni ano. DMT je psychedelikum, je halucinogen a v podstaté
jeho ucinky MUDr. H. popisuje ve shodé s ucinky Ayahuascy, kterou pozili u manzelt K. svédci,
jez byli na navrh obhajoby vyslechnuti, na coz bude poukazano posléze. Dle MUDr. H., $aman po
poziti Ayahuascy s DMT neztraci kontrolu nad sebou samym, neztraci orientaci mistem, osobou
ani ¢asem. KdyzZ se takto Ayahuasca s DMT projevuje u $amana, pak je mozno pfedpokladat, ze se
podobnym zptasobem projevuje i u dalsich uzivateld. MUDr. H. se vyjadfil 1 k rostliné Peganum
harmala. Pokud obzalovany J. K. pfiSel s informaci, dle které se pii pouziti Ayahuascy s DMT muze
dostavit u clovéka halucinace, muze se tento chovat iracionalné, ¢i tfeba kficet, svédek H. reagoval
tak, ze halucinace se urcité nedostavi, nebot’ tyto jsou vzdy zpusobeny organickym poskozenim
mozku.

Obzalovany J. K. po celou dobu trestniho fizen{ tvrdil, ze ucastnikim Ayahuascovych ceremonii
poskytoval napoj bez DMT. Ayahuascovy napoj s DMT v ramci ceremonif uzival pouze on. V této
souvislosti nutno odkazat na vyjadteni MUDrz. H. jiz v fizeni pfipravném pied policejnim organem,
kdy tento uvedl, ze samotna Ayahuasca je bézné¢ dostupna bylina-Banisteriopsis caapi, jez se bézné
uziva k detoxikacnim karam, apod. Pokud vyjdeme z tvrzeni obzalovaného J. K. a sdéleni MUDr.
H. (o ¢emz soud nepochybuje, nebot’ ma oporu v nabidce lidny Ayahuasca bez DMT na socialnich
sitich), pak je nutno si racionalné¢ (nebot’ obzalovani jsou povazovani za inteligentni, mladé lidi)
odpovedeét, pro¢ na Ayahuascové ceremonie poradané obzalovanym J. K. jezdili lidé v podstaté
z celé Evropy, s ¢imz méli nemalé naklady, kdyz lianu Ayahuasca-Banisteriopsis caapi si mohli sami
zakoupit za daleko niZsi cenu, napoj si mohli udélat sami a tento uzit zejména v pohodli svého
domova. Soud I. stupné¢ si je védom toho, ze obzalovanymi pofadané ceremonie nespocivaly
v toliko pozivani napoju tcastniky bez DMT (dle J. K.), nybrz i v meditaci, muzikoterapii, j6ze, a
dalsich eventuilnich cinnostech. V této souvislosti nutno akcentovat, ze hudebni tvorba
obzalovanych, resp. firmy J. K., byla volné pfistupna na internetu. Pokud nékdo mél potfebu pfi
uziti napoje bez DMT poslouchat hudbu obzalovanych, nic mu v tom nebranilo. Obzalovany J. K.
nemohl aplikovat vici ucastnikim ceremonii techniku ,holotropnfho dychani, nebot’ k tomu
nem¢l zadné opravnéni. Je pravdou, ze spravné dychani je nutné a vhodné pii kazdém cviceni ¢i
podobné cinnosti, coz je opétovné vseobecné znamo. Nalézaci soud si je védom rovnéz toho, ze
ucastnici ceremonii vecer sed¢li v kruhu a kazdy z nich uvedl davody, pro¢ na ceremonii piijel a
chce se ji zucastnit. Nebylo zjisténo, ze by obzalovany J. K. jako §aman jednotlivych ceremonii vedl
s kazdym ucastnikem sdhodlouhé dialogy ¢i individualni meditace. Pokud jednotlivi dcastnici
ceremonii méli zasadni problém, o kterém pottebovali s nékym hovofit, diskutovat a tento probrat,
pak nesporné¢ k tomu daleko odpovédnéijsi osoby jsou piislusni psychologové, psychoterapeuti ¢i
psychiatfi. At’ jiz podavani Rapé ¢i oénich kapek, taktéz bylo mozno individualné zajistit. Se vsi
uctou a respektovani osob obzalovanych je nesporné, ze ani jeden z manzela K. se nevyznacoval
ni¢im zcela nadstandartnim, coz by mohlo vést k zajmu o jejich osoby v ramci celé Evropy.
Nejednalo se o zadné ,,celebrity®, at’ jiz v hudebni branzi, psychologické, psychoterapeutické ¢i jiné
odbornosti, coz by, jak jiz zminéno, mohlo motivovat k navstéve prave jejich ceremonii konanych
na odlehlém a vzdaleném misté.

Po vyhodnoceni provedeného dokazovani zastava soud I. stupné stanovisko, dle kterého
ucastnici ceremonii tyto navstévovali proto, Ze obZalovani jim umoZnili a podavali
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Ayahuascovy napoj, avSak s DMT, ktery mél na jejich psychickou ¢i fyzickou schranku
pusobit pozitivné.

V dal$i c¢asti odavodnéni tohoto rozhodnuti bude poukazano na vypoveédi svédka navrzenych
obhajobou, zejména ucastnfku ceremonii. Obhajci obzalovanych manzela K. jak pfi seznameni
s vysledky vysetfovani, tak posléze 1 po podani obzaloby, navrhli vyslech svédkt, obcanu Polské
republiky, coz nalézaci soud akceptoval a soucasné pozadal obhajce o urcitou soucinnost pii
dorucovani a zajistovani acasti svédkt u hlavniho liceni. Policejni organ navrh na doplnéni
dokazovani po skonceni vysetfovani zamitnul jako neduvodny s tim, Ze tito svédci — ucastnici
ceremonii by k prabéhu jednotlivich ceremonii neuvedli nic jiného nez ty skutecnosti, které
zapisovali do sesitu zajisténého jako stopa ¢. 77. Vzhledem k tomu, Ze podstata dokazovani ma
probé¢hnout pfed soudem, nalézaci soud, jak jiz uvedeno, ¢astecné navrh obhajoby akceptoval a
vyslechl podstatnou ¢ast z navrzenych svédka.

Ze ctené vypovedi svédkyné Anety W. bylo zjisténo (¢.1. 787-794), Ze tato vedla tcetnictvi pro
firmu J. K. ,,Curasana®, a to od 26.4.2017 do 31.10.2020, kdy policie v jeji kancelafi zajistila acetni
dokumentaci zminéné firmy. P. K. nezna, vztahy s manzely K. oznacila za kamaradské, kdy
v poslednich 2-3 letech se setkali 2-3x. Pfedmétem podnikani J. K. byla umélecka tvofivost
spocivajici ve tvorbé hudby, a to za Gcasti hostu jakoz 1 K. K. Jak jiz zminila, manzelé K. spolecné
nepodnikali, podnikal pouze Jarek, ktery v roce 2018 mél pifjmy ve vysi kolem 70 000 PLN, v roce
2019 kolem 60 000 PLN a v roce 2020 kolem 17 500 PLN. Tyto pfijmy byly z prodeje desek,
hudebnich soubort a organizovani skolen{ jakoz 1 hudebnich workshopu. K vydajum se jmenovana
vyjadfit nedokazala. V této souvislosti nutno akcentovat, ze provedenym dokazovanim bylo
prokazano, ze obzalovany J. K. mél jiz od roku 2015 pifjmy v souvislosti s poradanim
Ayahuascovych ceremonii, o cemz se svédkyné nezminila, nebot’ to nevédéla. O jakychkoli
bankovnich uétech obzalovanych nic nevi. J. K. ptjcila s manzelem pouze v jednom pfipadé v roce
2020 ¢astku ve vysi 2 000 PLN, ktera ji vsak byla rychle vracena, mélo se jednat o koupi uhli na
topeni. O jakychkoli mezinarodnich pfevodech prostfednictvim Western Union do Jizni Ameriky
nevi. V roce 2018 mél J. K. v Polsku prodat byt a posléze koupit nemovitost v xxx, a to pravé
z prodeje bytu a difvéjsich uspor. Rekonstrukei domu provadéli postupné dle financnich moznost,
kdy jim hodné pomahal otec Karoliny, pratelé a dal$i rodina. O Ayahuascovych ceremoniich
probihajicich v Cesku slysela od J. K., dle kterého mélo byt vie v souladu s ustanovenimi ¢eského
zakona. Svédkyné W. potvrdila, ze se sama asi 2x ucastnila ,,Ayahuascové ceremonie®, zadné ritualy
zde neprobéhly, jednalo se o setkani meditacni, setkani dusi, vnitini sebeuspokojovani, kontakt
s pfirodou. Na ceremoniich se ocitla pfi hledani pomoci pro své déti, kdy jeji oba synové jsou
nevylécitelné¢ nemocni na Stargardtovu nemoc. Za ucast na ceremonii neplatila, tyto probihaly
v Cesku v obci xxx po dobu ti dnd. Pitomno bylo nékolik desitek osob. Za situace, kdy se
svédkyné sama o Ayahuascové ceremonii vyjadfovala, se nezminila nic o pozivani jakéhokoli
napoje, az k cilenému dotazu tato uvedla, ze latka, kterou ji J. K. podal v malickych odlivkach, byla
dle né&j bezpe¢na a v Cesku povolena. Nikdo ji tuto latku pit nenutil, latka se jmenovala
»Ayahuasca®, jeji slozeni neznala, méla barvu tmavé cokolady. Akcentovat je mozno vyjadfeni
svedkyné, dle které ,,kdyby nepotfebovala pozit tu latku a pocit’ovat jeji ucinky, tak by tam vibec
nejela® (¢.l. 792). Po jejim poziti citila v téle mravenceni a byla velmi klidna. Svédkyné rovnéz
pfipustila, Ze si prohlizela stranky ,,www.avahuasca®. Obzalované manzele K. hodnoti jako
pratelské, milé, piivétivé a starostlivé. Zaveérem své vypoveédi uvedla, ze po poziti zminéné latky
nedoslo k zadnym zménam v ramci vnitinfho prozitku. Velmi pozitivné na ni pusobil zpév a hra
na hudebni nastroje, v dusledku ¢ehoz se citila uzdravena, kdy problémy odchazely samy.

Z vypovedi svédkyné Teresy T. (C.l. 1929-1938) bylo zjisténo, ze s obzalovanymi manzely K. se
seznamila v rimci workshopt resp. sezeni, jeZ tito organizovali v Ceské Republice a kterjch se
zucastnila asi 5-6x. Z mist, kde se mély uvedené workshopy konat, si svédkyné vzpomnéla jiz pouze
na xxx a obec xxx. Prvniho setkani se zacastnila pravdépodobné v roce 2018, pficemz o manzelech
K. se poprvé dozvédéla od znamych, poté si vyhledala jejich webové stranky. Nejprve je

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Hofavova Klegova.


http://www.ayahuasca/

65.

45 30T 5/2021

kontaktovala prostfednictvim e-mailu, kdy nasledné obdrzela podrobné informace ohledné
pfipravy, tedy co je ¢i neni povoleno uzivat. Konkrétné byly zakazany skodlivé latky ¢i kava.
Nasledn¢ doplnila, ze pfed kazdou ceremonii podepsala tzv. ,,regulamin®, ve kterém prohlasovala,
7e neuzila 7adné skodlivé latky ¢i 1éky. Ucast na K. ceremonii zdtvodnila difvéjsim sexualnim
napadenim, traumatem spojenym s porodem ¢i nasledky domactho nasili. Svédkyn¢ dale uvedla, Ze
jednotlivé workshopy probihaly od ¢tvrtka odpoledne do nedéle a popsala jejich pribéh, se kterym
je sam obzalovany K. prvn{ den seznamil. Jmenovana podrobnéji popsala 1 vecerni program, jez se
nazyval ,,ceremonie” a na které byla pozivana Ayahuasca. Vyvar z Ayahuascy pil nejprve
obzalovany K., poté k nému pfichazely dalsi osoby, jez pily z jiné nadoby. K tomuto obzalovany
K. tcastnikim osvétlil, ze on pije napoj s DMT s inhibitorem enzymu a ostatni ucastnici piji vyvar
obsahujici inhibitor enzymu. Napoj jim naléval do malé dfevéné sklenicky. Sama svédkyné
v prubé¢hu ceremonie vypila asi 30-50ml Ayahuascy, kdy se jednalo o napoj tmavé barvy, jez
oznacila za ,,velmi nechutny®. Nékteré osoby pozily Ayahuascu i vicekrat za vecer, nékteré ji vSak
nepily vibec. V prabéhu ceremonie hrali obzalovani na razné hudebni nastroje, duraz byl kladen i
na hluboké dychani. Celkové mohla ceremonie trvat asi 6 hodin, kdy v jejim prabéhu ncktefi
ucastnici zvraceli ¢i méli prajem, ona sama se nikdy nedostala do bezvédomi ¢i stavu mimo realitu,
pronikla vsak do hluboké meditace, nikdy neméla halucinace a takovych stava si nevsimla ani u
ostatnich ucastnikti. Tento stav se dle svédkyné odlisoval od ceremonii v Polsku, jichz se také
nckolikrat zacastnila. Jmenovana rovnéz popsala pozitivni dasledky ceremonii ve svém zivote, kdy
se zlepsily jeji vztahy, téméf nepije alkohol a nekoufi. Za workshop zaplatila nejprve na acet zalohu
250 zlotych, tuto vSak neplatila pokazdé. Zbyvajici doplatek zaplatila po piijezdu obzalovanému
K., posledné to bylo celkové 1.400 zlotych, coz vsak bylo razné, zadné potvrzeni o zaplaceni
nedostala. Svédkyné akcentovala, Ze ne vSechny osoby vsak za setkani platily, stejnou ¢astku hradila
1 v pfipadech, kdy Ayahuascu nepozila. Jmenovana se rovnéz zminila o tom, Zze obdrzela zdarma
CD nosi¢ s hudebnimi nahravkami, které mj. byly pfistupné na jejich webovych strankach.

Z vypovedi svédka Roberta K. (¢.1. 1938-1945v.) bylo zjisténo, ze s manzely K. se seznamil na
setkani v xxx, jez organizoval pravé obzalovany K. a kde bylo podavano kakao. Svédek K. dale
potvrdil, ze se ucastnil i tfech ceremonii, na nichz byla podavana Ayahuasca, pficemz si pouze
vzpomnél, Ze se konaly v Ceské Republice a to vidy nékde v pifrodé. Pied zahdjenim ceremonie
probihal asi tyden pfipravy, jez spocivala v celkové ocisté. Setkani bylo zahdjeno ve ctvrtek, kdy
byli tcastnici informovani o nasledujicim programu. Obzalovany K. jim vysvétlil, Ze napoj
Ayahuasca je pfipraven z rostliny resp. liany pochazejici z Peru. Samotna ceremonie trvala nékolik
hodin, kdo chtél tak mohl Ayahuascu uzit, nevyuzili toho vsak vsichni. Ani on sim nepil Ayahuascu
ve vsech pfipadech, kdy se ceremonie ucastnil. Jednalo se o jiz pfipraveny ,,vyvar®, jez podaval
obzalovany K. ucastnikim, kteff k nému pfichazeli. Svédek v prab¢hu ceremonie uzil asi 100g
napoje Ayahuascy za jeden den, pficem? v tento konkrétni den pil pouze jednou. Uéastnici pili
z pfedem naplnéné nadoby, pokud vsak mél nékdo z ucastnika svoji, mohl pit z této. Pozdéji
doplnil, Ze napoje uzivali ve sklenicich. Obzalovany K. pil z nadoby jiné, pficemz tato byla mensi
nez pro ostatni ucastniky. Bylo tomu tak z davodu, ze napoj obzalovaného K. obsahoval jiné
slozky, nevi vsak, v ¢em byl rozdil a neslysel ani, Ze by to obzalovany K. néjak blize osvétloval.
Napoj popsal jako ,stfedné husté kakao, které nechutna dobfe”. Po jeho poziti se dostavily
bezprostredni ucinky jako fyzicka ocista nebo zklidnéni. Dtivod jeho ucasti na ceremoniich on sam
spatfoval v problémech s alkoholem véetné ztraty zaméstnani. Svédek dale podrobnéji popisoval
cely prabéh ceremonie, kdy hovofil napf. o uzivani Rapé ¢i zpévu a hudbé a hovorech s ostatnimi
ucastniky. Duaraz byl kladen rovnéz na dychani. Jmenovany se taktéz vyjadsil k ¢innosti Karoliny
K. na ceremoniich. V prabc¢hu ceremonie zadné halucinace nemél, naopak védeél, co se déje a byl
aktivn{ a cily, motoriku byl rovnéz schopen ovladat a byl si 1 sim schopen zajit na toaletu. Zminil
se o tom, ze ,,se setkal saim se sebou® a ,,lidé mluvili vécech, o kterych by jinak nemluvili®. Dle jeho
nazoru na tom byli vsichni Gcastnici stejné jako on, néktefi i usnuli, nicméné si nevsimnul, ze by
byli v bezvédomi, néktefi i zvraceli ¢i méli prajem. Za prvni ceremonii zaplatil obzalovanému K.
najednou 1.000 zlotych, poté s ohledem na skutec¢nost, ze zde 1 vypomahal a hral, neplatil nic.
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Danovy doklad nicméné neobdrzel, a to, ani pokud si v prubéhu setkani kupoval jiné
,»jihoamerické® zboZzi.

Dalsi osobou, jez byla v tomto trestnim fizen{ vyslechnuta, byl svédek Mariusz B. (¢.1. 1945v.-
1948), jez uvedl, Ze zna obzalované Jarka a Karolinu, s obzalovanym K. mluvil asi 2x po telefonu.
Pred dvéma lety jej kontaktoval obzalovany K. s tim, zda by jakoZto psycholog nemél zajem o
poskytovani terapie osobam, jez se zucastnily workshopt, které vede. O ¢innosti manzela K. ma
informace jednak pfimo od obzalovaného K., jednak také od lidi, kteff k nému nasledn¢ pfichazeli
po ucasti na téchto sezenich. On sam se vsak uvedenych setkani neucastnil. Vi, ze workshopy
organizoval obzalovany K., kdy jejich soucasti byla hudba, moznost vymény zazitka s ostatnimi
ucastniky, prace s dechem. Jarek s Karolinou na nich hrali, zpivali i tancovali. Rovnéz si pamatuje,
ze na téchto sezenich méla byt podavana néjaka latka, resp. byly pfipraveny latky dvé. Jednu pozival
sam obzalovany K. a druhou jednotlivi ucastnici (¢.I. 1946v.). Byl rovnéz informovan, Ze jedna
z téchto latek méla obsahovat DMT a druha, jez uzivali ucastnici, nikoliv. Z jeho pohledu mély
provadéné ceremonie terapeuticky charakter. Jak jiz zminéno, jmenovany svédek se ceremonii
neudcastnil, pfesto se v ramci své vypovedi zminoval o tom, Ze Gcastnici po ceremonii zazivali silné
vnitini prozitky a méli vnitini vidéni (¢.1. 1946).

Z vypovédi svédkyné Izabely J. (¢.1. 1948-1952) bylo zjisténo, ze tato jakozto psycholog a klinicky
sexuolog poskytuje pfedevsim online terapie. Svédkyné uvedla, ze obzalovaného K. zna, nebot’
tento k ni v minulosti dochazel na manzelské terapie. S Jarkem a Karolinou se seznamila nejprve
pfes internet, poté se setkali osobné asi pfed ctyfmi lety. Prostfednictvim Skype hovora se ji
obzalovany dotazoval na rizné metody prace slidmi, jez mohly pomoci ucastnikim jeho
workshopt. Ona sama pak poskytovala osobam, jez k ni poslal Jarek, online terapii. O pribéhu
ceremonif se s obzalovanym K. nikdy nebavili, jakozto se nikdy ani nebavili o tom, zda je na téchto
uzivan napoj Ayahuasca. Ma pouze informace, ze obzalovany K. zalozil stfedisko, kde organizoval
ceremonie a workshopy razného druhu za vyuziti metod pochazejicich z Jizni Ameriky, konkrétné
z Peru. Svédkyné dale uvedla, Ze Gcastnici ceremonii organizovanych obzalovanym K. uzivali latky,
jez mély ocistny ucinek a nejednalo se o latky zakazané. Pfipustila vSak, ze ji neni znamo, jaké
napoje na téchto ceremoniich byly podavany, ona sama se jich nikdy nezucastnila. Vi, ze obzalovany
K. potadal ,,ceremonie kakao, ceremonie potu a ocisty t&la®, pficems tyto organizoval v CR ze
dvou davodu. Prvnim z nich bylo misto konani, kterym mélo byt stfedisko na samoté¢ v blizkosti
hranic. Druhjm davodem pak bylo, Ze latka, kterd byla podavana k ocisté téla, je v CR legalni,
v Polsku nikoliv. Na jeho sezenich se podaval ocist'ujici vyvar, jez nemél nic spolecného s drogami,
nicméné jiz nevi, od koho tuto informaci ziskala. Je j{ znamo, Ze ,,ta latka® ma vyvolavat halucinace,
nicméné klienti, jez k ni obzalovany posilal, se o nicem takovém nezminovali. Potvrdila védomost
o skutecnosti, ze obzalovany K. mél zkusenost s uzitim DMT, nicméné nemohla se vyjadrit, zda
tento v ramci pofadanych setkan{ tuto uzival pravidelné. Svédkyné dale popsala, Ze existuji dva
druhy Ayahuascy, pficemz jedna obsahuje DMT a druha pouze inhibitor DMT, nedokazala vSak
uvést, ktera z téchto litek je v Polsku zakdzana a v CR povolena. Dle jejiho nazoru byli G¢astnici
workshopt, jez se posléze stali jejimi klienty, vice otevieni svym emocim a piistupni terapii, kdy
k dotazu doplnila, ze kombinace hudby, pfirody, lidi a prostfedi muze sama o sobé mit vliv na jiz
zminované ,,otevien{ se sama sob&,

Z vypovedi svedkyné Sylwie K. (¢.1. 1992v.-1998v.) bylo zjisténo, ze s manzely K. se seznamila asi
pfed péti lety, kdyz vyhledala jejich pomoc z divodu dlouhodobych psychickych problému a
zavislosti na alkoholu a drogach. Jiz si pfesné nepamatuje okolnosti jejich seznameni, nicméné
popsala, Ze jiz v minulosti si zapamatovala z novinového clanku nazev ,,Ayahuasca®, kdy na zakladé
tohoto terminu pozdéji nalezla webové stranky obzalovaného K. Poté manzele K. kontaktovala e-
mailem a na ceremonii se pfihlasila. Jest¢ pfed jejim konanim dostala instrukce ohledné povinnosti
po dobu dvou tydna dodrzovat dietu, zdrzet se uzivani alkoholu a drog. Celkové se u manzela K.
zucastnila 3 ceremonii. Svédkyné si jiz nevzpomnéla, zda platila néjakou zalohu, nicméné za
ceremonii zaplatila okolo 1 300 zlotjch. Pozdéji doplnila, Ze mista v CR, kde se uvedena setkani
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konala, nezna. Prvni ceremonie probihala od ¢tvrtku do nedéle, kdy jim obzalovany K. vysvétloval,
jaky bude program. Vyjadfila se rovnéz k aktivitam, jez probihaly v ramci vSech ti setkani,
konkrétné uvadéla napt. koncert misek, Rapé, dychani, meditaci, masaze i tzv. sharing. V prabc¢hu
ceremonie se na ,,0ltafi* nachazely dvé mediciny, kdy jedna byla ur¢ena pro Jarka a jedna pro
ucastniky, kterou jim lil obzalovany K. do malych sklenic¢ek. Jmenovany jim osvétlil, Ze on ma
medicinu silnéjsi. Sama svédkyné pila medicinu pokazdé, nékteré osoby vsak nepily vibec, bylo to
dobrovolné. Pokud jde o mnozstvi vypitého napoje, uzila asi jednu stamptli tedy cca 50 ml. Po
celou dobu ceremonie byla pfitomna, neupadla do bezvédomi ani neméla halucinace, pouze
zvracela. Zédnjf z ucastnikd rovnéz védomi neztratil, tito tancovali a relaxovali, rovnéz néktefi
zvraceli. Ona sama v prabéhu ceremonie pochopila ,,podstatu svych problémua®. Popsala rovnéz
rychlé dychani a uziti Rapé, z néjz zvracela. Tyto ,,vecerni ceremonie se konaly jak z patku na
sobotu tak ze soboty na nedéli. Dale pak svédkyné popsala sirokou skalu zdravotnich problému,
s nimiz ji ceremonie pomohly, poté jiz nikdy neméla sebevrazedné myslenky ani neuzila zadné
drogy. Napoj, ktery v prib¢hu workshopu pila, oznacila k dotazu za jeden ze zasadnich prvka
téchto ceremonii. Nevi, jaké latky byly obsazeny v ,,mediciné®, Jarek si vSak informoval, ze se jedna
o legalni napoj. Pozdéji doplnila, Ze napoj se nazyval ,,Ayahuasca®, ,,Aya“, jez popsala jako napoj
hnédé barvy, ktery nebyl ani husty ani fidky a nebyl pfili§ chutny, trochu pfipominal kavu.
Jmenovana soucasné vsak dodala, ze se o slozeni Ayahuascy nezajimala, jela tam pro pomoc.
Terminy ,,Aya“, ,,Ayahuasca® povazovala za synonymum. K dotazu obzalované¢ho potvrdila, ze
jmenovany nikdy nikomu nedaval napit ze svého hrnicku.

Z vypovédi svédka Andrzeje P. (¢.1. 1998v.-2003) bylo zjisténo, ze s obzalovanymi manzely K. se
seznamil pfed nékolika lety na ceremonii Ayahuascy. Obzalovaného K. vidél pouze jednou v ramci
jedné z ceremonii, tento se vsak samotné ceremonie nedcastnil. Svédek dale doplnil, Ze téchto
ceremonii se v CR zacastnil z davodu ,,pocitu vyhoteni ve vice nez deseti pifpadech, nikdy nebyl
na zadné jiné ceremonii nez u manzela K. Asi ¢trnact dnf pfed jejim konanim dostali pfihlaseni
informace ohledné pfipravy, jez obsahovaly pokyny ohledn¢ stravy a zakazu uzivani navykovych
latek véetné kavy. Nasledné doplnil, ze pfed ceremonii podepsal tzv. regulamin. Svédek P. se dale
vyjadfoval k prabéhu téchto workshopu, které se konaly vzdy od ¢tvrtka do nedéle, ucastnilo se
zpravidla okolo 11-19 osob. Mistem konani bylo vzdy turistické stfedisko nachazejici se v piirode,
jednou absolvoval i ceremonii u Jarka a Karoliny v xxx. Jmenovany popsal, ze ceremonie
s Ayahuascou se konala v patek vecer, pfes den vSak probihaly i jiné aktivity jako Kambo,
worhskopy jogy, tance apod. Pokud jde o ritual spocivajici v podavani Ayahuascy, pak ucastnici
pfichazeli k obzalovanému K. jednotlivé, kdy tento jim podaval stamprli s napojem a dotazoval se,
zda chtéji palku ¢i celou. Zpravidla pili vSichni dcastnici, nicméné nebylo tomu tak vzdy.
Obzalovany K. pil az na konci, nevénoval tomu vsak pozornost pii kazdé ceremonii. Nedokazal se
vyjadfit ke skutec¢nosti, zda pil obzalovany z jiné nadoby nez ucastnici, dle jeho slov tam ,,nadob
bylo mnoho. Uvedl, ze Ayahuasca mu nechutnala, zvracel po ni. Po jejim uzitf pocitil ,,vstup do
vlastntho védomi®, vliv na néj méla rovnéz celkova atmosféra. V ramci jedné z poslednich
ceremoni{ omdlel pfi odchodu na toaletu, coz pfisoudil tabletce od bolesti, jez uzil. Celkove
zhodnotil dopady ceremonie pozitivné. Pokud jde o slozeni napoje, hovofil obzalovany K. o slozité
procedufe, coz on sam nebyl schopen pochopit a zminoval se rovnéz o skutecnosti, ze napoj je
v CR legalni. P prvni davce vypil celou stamptli, poté jesté dalsi polovinu & nékdy i celou, co se
odvijelo od jeho stavu. Mensi stamprle mohla mit objem asi 40-50ml, vétsi 70ml, byly dfevéné.
V ramci ceremonie probihajici ze soboty na nedéli bylo mozno pozit vétsi davku Ayahuascy nez
pfedchoziho dne. Nevidél, ze by i obzalovana Karolina pila napoj, tato vzdy pomahala acastnikam,
pokud mél néktery z nich tézky prabéh, ovivala je, davala jim pokyny ohledné dychani, pomahala
jim na toaletu vcetné navratu, hrala a zpivala. Jiz si nevzpomenul, zda se obzalovany zminoval o
skutecnosti, ze pije jiny napoj nez ucastnici, z ruznych nadob vsak acastnikim nenaléval. Popsal,
ze bylo mozno vybrat si ze dvou az tif procedur Ayahuascy, Aya byla synonymem pro Ayahuascu.
Jednou vidél obzalovaného K. 1 pfi piipravé napoje v kuchyni, jednalo se o tekutinu fialové nebo
bordé barvy. Za ceremonii platil celkoveé od 1000 do 1200 zlotych, zalohu hradil pouze zpocatku,
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pozdéji pak s ohledem na znamost obzalovaného nikoliv. Jiz si nevzpomenul, zda za platbu obdrzel
danovy doklad, jakozto ani zda mu na ucet pfislo potvrzeni o uhrazeni zalohy 250 zlotych. Platba
za ceremonii byla doporucena.

Z vypovédi svédkyné Marioly F.-B. (¢.1. 2015v.-2022) bylo zjisténo, ze s manzely K. se seznamila
v ramci hudebné ceremonialniho workshopu v CR, jez jmenovani vedli a o nichz se dozvédéla
prostfednictvim internetu, kdy hledala nékoho, kdo by ji podal Ayahuascu. Jmenovana chtéla
dosahnout ,,kontaktu s psychedeliky®, coz znamena jeji poziti za ucelem otevieni jiné perspektivy.
Celkové se téchto workshopt, jez probihaly od ¢tvrtku do nedéle, zucastnila dvakrat a to opétovné
z davodu pocitu ,,vyhofeni a neschopnosti vyrovnat se s umrtim sourozence. Svédkyné si
nevybavila konkrétni mista jejich konani, avSak uvedla, Ze se uskutecnily vzdy v ¢eskych horach.
Pted pfijezdem na ceremonii dostala informace ohledn¢ pifipravy, tedy jakou ma uzivat stravu a ze
se ma celkové uklidnit. Pozdéji doplnila, ze podepisovala i tzv. regulamin, jehoz obsahem byly
pravidla, jak se chovat v prubéhu samotné ceremonie, tento podepisovala pouze jednou. Vyjadiila
se rovnéz ke zpusobu platby za workshop, kdy nejprve zaplatila na ucet zalohu asi 250 zlotych, po
piijezdu na ceremonii dostala od obzalovaného K. 1 potvrzeni o zaplaceni této zalohy. Celkové pak
platila okolo 1100 az 1200 zlotych, k ¢emuz rovnéz doklad obdrzela. Workshopu se mohlo tcastnit
okolo 20 osob. Ve c¢tvrtek je obzalovany K. seznamil s programem jednotlivych dnu, ktery krom
piti Ayahuascy zahrnoval spousty dalsich aktivit jako jogu, Kambo, cviceni holotropniho dychani,
poslech hudby a zpévu a dalsi. Sama svédkyné se sohledem na jeji pravnické povolani
obzalovaného dotazovala, zda bude v pribéhu ceremonie uzivana Ayahuasca bez DMT, na coz
tento reagoval, ze ucastnici budou pit napoj z Peru — Ayahuascu, DMT je pouze pro ,,skvélé
$amany“ a on bude pit napoj siln¢jsi. Nasledné upfesnila, Ze Gcastnici tedy pili pouze napoj bez
DMT - lianu. Svédkyné podrobnéji hovofila o tom, co pfedchazelo podavani napoje Ayahuasca,
pficemz mj. uvedla, Ze po usazeni v kruhu dostavali acastnici do ruky kofen Ayahuascy a svéfovali
se se svymi problémy. Poté popofadé pfichazeli k obzalovanému K., pfed nimz se nachazel mensi
a vetsf kalisek a obzalovany se jich dotazoval, ktery z nich si chtéji vybrat, vzdy se vsak minimalné
jedna z osob nenapila. Sam obzalovany pil jiny napoj, jez oznacil jako napoj pro ,,dospélé sSamany*,
osobné jej vSak pit nevidéla. Nachazely se zde dva dzbanky, jeden maly a druhy velky, ktery mohl
mit asi 2-3 litry. Napoprvé vypila maly kaliSek, napodruhé velky, coz mohlo byt asi 50ml, maly asi
polovina. Kdyz ke dzbankam pfisla, méla jiz napoj nality. Konzistenci popsala jako hustsi ¢aj, jez
nebyl dobry. V priubéhu ceremonie popisovala svédkyné stav ,,rozsifeného védomi®, nemeéla vsak
problém s pohybem a ani nikdo z ceremonie neztratil védomi. Obzalovany K. byl jedinou osobou,
jez nezvracela. Tato ceremonie s Ayahuascou se konala jak z patku na sobotu tak ze soboty na
nedéli. Skuteénost, Ze Ayahuasca je v CR legalni, se dozvédéla na webovych strankach. Obzalovana
Karolina K. v priab¢hu ceremonie zpivala, hrala na hudebni nastroje a pfipravovala Rapé.
Z vypovédi svédkyné bylo rovnéz zjisténo, ze po informaci o vzeti manzeld K. do vazby byli
,»svedel ve vzajemném kontaktu, spolecné organizuji néjakou pomoc pro obzalované, jsou
oslovovani K. K., aby se pfed soudem dokazalo ,,Zze to neni zadna droga, ze tam nejezdili zadni
zavislaci, ale slusnf lidé* (¢.l. 2020v.2021).

Z vypovedi svédkyné MUDr. Magdaleny S. bylo zjisténo, Ze se v roce 2015 a 2016 ztcastnila
workshopu vedeného obzalovanym K., pficemz o ¢innosti manzela K. se dozvédéla z webovych
stranek. Obzalovaného K. nikdy osobné¢ nepotkala, seznamila se s nim pfes Facebook v souvislosti
s organizaci cesty do Afriky. Jiz dffve se ticastnila tff ceremonii s Ayahuascou v Jizni Africe (zfejmé
v Jizni Americe). Svédkyné jiz nedokazala uvést konkrétni mista, kde se ceremonie vedené
obzalovanym konaly, nicméné se vyjadiila, Ze to vidy bylo v CR na péknych mistech v horach.
Pfed samotnym workshopem obdrzeli ucastnici ,anketu®, ve které se méli vyjadfit o svém
zdravotnim stavu, lécich a kde podepisovali védomy souhlas s tcasti. Byly zde obsazeny i informace
ohledné nutné pfipravy. Jednalo se o tzv. regulamin, jez podepsala pfed kazdou ceremonii.
Svédkyné se dozvédéla, ze u obzalovaného K. je ucastnikiim podavana latka, jez neobsahuje DMT
nybrz pouze inhibitor monoaminooxidazy, coz bylo odlisné od ceremonii v Jizni Africe. Sdm
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obzalovany ji sdélil, ze ucastnfkum napoj s DMT nepodava, tento uziva pouze on. Nevzpomnéla
si vsak, zda jmenovany skutecnost, ze on pije jiny napoj, osvétlil vsem ucastnikiim, nebo zda ji to
sdélil v soukromi. Ceremonii se tcastnila z divodu prozitého traumatu ze ztraty blizkych osob.
Nasledn¢ doplnila, ze prvni zptusob pfipravy je z Banisteriopsis caapi, jez obsahuje inhibitor
enzymu, druhy zptsob pak Banisteriopsis caapi s Cakrunou, kde se DMT ptidava. Na ceremonii i
malou éast liany vidéla. Uvedla, ze ceremonie v CR a v zahraniéf se ligily a podrobné popsala
program setkani u manzeld K., jez zacinalo ve ctvrtek a kterého se ucastnilo okolo 10 osob.
Samotné podavani napoje se konalo v patek vecer, kdy ucastnici mohli, ale nemuseli napoj pozit.
Na ceremonii se nachazely dvé lahve jiné velikosti, pficemz tacastnikim bylo nalévano do kalisku
z lahve vétsi. Sama svédkyné na prvnim setkani vypila v patek asi dva kalisky, v sobotu jeden, dalsi
rok pak prvni den nepila viibec, druhy den asi kalisky dva. Jeden kalisSek mohl mit okolo 50ml. Sdm
obzalovany pil napoj z mensi lahve. Stalo se i, ze napoj nékdo odmitnul, pficemz si konkrétné
vzpomnéla na jednu zenu v ramci jedné ceremonie. Na rozdil od ceremonii v ciziné neméla u
obzalovaného K. ,vize®, ale probihaly v ni ,,hluboké emocni procesy”. V pribéhu ceremonii
zvracela, zvracely 1 jiné osoby, avsak problém s motorikou neméla. Napoj uzivany na ceremoniich
u manzela K. mél zemitou, tmavou barvu, 1 jeho chut’ byla zemita a nechutna. Pokud jde o finanéni
stranku, platila svédkyné pouze za prvni ceremonii a to obzalovanému K. okolo 500 zlotych, na
misté jiz nic nedoplacela. Védéla vsak, ze nckteré osoby neplatily za ceremonii vibec. Obzalovana
Karolina napoj nepila, tato na ceremoniich zpivala, hrala a celkové pomahala. Bylo ji vysvétleno,
7e v CR je zakazano pouze DMT, nikoliv pouziti Ayahuascy samotné, co si ovétila na internetu.
Dle jejich slov by poznala, pokud by ji na ceremoniich u manzeld K. byla podavana Ayahuasca
s DMT, lidé by pak napf. nemohli tancovat. K dotazu obzalovaného potvrdila védomost, ze
organizoval v CR i ceremonie jiného druhu.

Po stru¢né rekapitulaci svédeckych vypovédi — obcanti Polské republiky je nutno tyto
zhodnotit a poukazat na zasadni skuteCnosti, jeZ mohly mit vliv na samotné meritorni
rozhodnuti soudu. V detailech je nutno na tyto (velmi obsahlé) vypovédi odkazat s tim, ze
s vyjimkou svédkyné W. byli svédci vyslechnuti pfed nalézacim soudem v ramci kontradiktorniho
fizeni. Jiz v fizeni pfipravném podala svédectvi Aneta W., ktera potvrdila, ze firma CuraSana
Jarostaw K. zac¢ala podnikat v dubnu 2017, kdy pfedmétem podnikani byla tvorba hudby a vydavani
desek. Svédkyné obzalovanému J. K. vedla dcetnictvi a tudiz méla prehled o jeho piijmech a
vydajich. O jinych pffjmech nez souvisejicich s pofadanim ,,hudebnich workshopui® neméla ani
tuseni, jakoz ani o platbach do Jizni Ameriky. Presto, ze manzelé K. pofadali Ayahuascové
ceremonie od roku 2015, je zcela zjevné, Ze tyto pifjmy s vyjimkou nékterych zaloh nepfiznavali a
nezavedli do ucetnictvi. Na jedné strané manzelé K., zejména J. K., vystupuji jako uctivi a slusni
lidé, kteff chtéji pro své blizké a okoli jen to nejlepsi, na stran¢ druhé zcela védomé zamlcuji své
pfijmy, a to i pfed osobou, ktera vztah s manzely K. oznacila za kamaradsky. Nalézaci soud si je
védom toho, Zze obzalovani se mohou hajit zpusobem, jakym sami uznavaji za vhodné, naproti
tomu je obtizné témto véfit, pokud jsou usvedceni (zejména J. K.) z védomé (opakované) 1zi. Dalsi
cast vypovedi této sveédkyné se vztahuje k opakované Gcastni na ,,Ayahuascové ceremonii v obci
xxx, kdy tato v ucasti na zminéné akci hledala pfedevsim moralni a psychickou silu poté co se
dovédéla o zavazné nemoci svych synua. S ohledem na shora uvedené se tudiz nepochybné jednalo
o osobu v psychicky tiZivé situaci. Na zminéné ceremonii pozila latku (v zadnych souvislostech se
nezminuje o ¢aji), ktera meéla barvu ,,tmavé cokolady“. Za zasadni je vSak nutno akcentovat jeji
vyjadfeni vystithujici dle ndzoru soudu naprosto vse: ,,kdybych nepotfebovala pozit tu latku a
pocit’ovat jeji Géinky, tak pro¢ by tam vitbec jela®. Udajné tvrzeni . K., e latka, ktera jf byla podana
v malém mnozstvi, je bezpe¢nd a v Cesku povolend, je zcela irelevantni. Po vyhodnoceni vipovédi
svedka (obcant Polské republiky), ktefi se skutecné ceremonii zucastnili a nikoli se toliko k této
zprostiedkované vyjadfovali, je nutno uvést, ze motivace k ucasti na téchto ceremoniich byla u
vsech nestandardni a to ,,psychicky tiziva situace zpusobena at’ jiz osobnimi ¢i rodinnymi
problémy®. Svédkyné¢ W. poukazala na vazné onemocnéni svych déti, svédkyné T. akcentovala
trauma spojené s porodem, nasledky domaciho nasili ¢i trauma po sexualnim napadeni, svédek K.
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poukazoval na problémy s pozivanim alkoholu vcetné ztraty zaméstnani, svédkyné K. pak na
problémy s alkoholem, sklony k sebevrazd¢, drogovou zavislost apod. Na pocity vyhofeni
poukazovali svédci P. a B. Rodinné problémy zminila svédkyné S. V podstaté vSichni svédci (s
vyjimkou p. W.) potvrdili, ze zdroj Ayahuascy hledali na internetu a takto se v podstaté s manzely
K. seznamili. S ohledem na sdélené motivy téchto svédku je mozno ucinit zavér, ze tito
nenavstévovali ceremonie pofadané manzely K. pro zabavu, odpocinek, nybrz hledali zde
»pomoc®, jez by vyfesila jejich osobni ¢i rodinné problémy. Jednalo se tudiz nepochybné o
»zranitelné obéti, které ocekavaly od ucasti na ceremoniich néco vic nez pouze zabavu ci
odpocinek. Dle nazoru soudu by se dalo davodné pfedpokladat u osob se zminénymi psychickymi
problémy, ze tito se obrati na profesionalni pomoc (psychiatr, psycholog, psychoterapeut apod.).
Jmenovani tak necinili (event. argument o absenci piislusnych odbornikti v Polské republice je
naprosto nepfijatelny). Tito svédci hledali na internetu zdroj navykové latky Ayahuasca a tento nasli
u obzalovanych, ktefi provozovali internetové stranky s jasnym nazvem ,,Ayahuasca-info*. Nikdo
ze svédku nepotvrdil, ze by pro pomoc v souvislosti se svou tizivou situaci zadaval do vyhledavace
jiné heslo. Z vypovédi shora uvedenych svédka rovnéz bylo zjisténo, ze predmétnych ceremonii
pod vedenim §amana J. K. vystupujictho pod jménem ,,Metsa Yoi“ a pomocnice $amana K. K. pod
jménem ,,Inin Yaka®, se ucastnili nejen obcané z Polska, nybrz i Némci, Nizozemci, Danové,
Britové, Norové, Rusové ¢i Rakusani a v této souvislosti opétovné nutno zduaraznit, ze obzalovani
manzelé K. kromé toho, ze jej vsichni hodnotili jako milé, slusné, mladé lidi, nevynikali ni¢im zcela
nadstandardnim, co by mohlo vést k acasti na jejich ceremoniich ob¢ant z celé Evropy. Na tuto
problematiku je jiz poukazano shora v souvislosti s hodnocenim vypovedi svédka MUDr. H.

Po vyhodnoceni vypovedi svédka — obcant Polské narodnosti, je zjevné, Ze tito své vypovedi pred
nalézacim soudem cenzurovali, védomi si trestniho stthani obzalovanych, védomi si popisu skutku
véetné pravni kvalifikace a mozné pifsné sankce. Jejich vypoveédi byly vedeny nékdy az zjevnou
snahou témto pfinejmensim nepfitizit, je vylouceno, aby tito ,,ctihodni* obcané pfipustili feseni
osobnich psychickych problémt uzitim, nékdy dokonce opakovanym wuzitim zakazané
psychotropni latky, coz by znamenalo, ze tito nebyli schopni fesit své problémy béznym
standardnim zpusobem (je nutno pfipustit, ze nékdy vzniknuvs{ situace mohou byt z pohledu
dotcené osoby nefesitelné). Svédkyné T. popsala ucinky pozitého napoje tmavé barvy, jez oznacila
za velmi nechutny v naprosté shodé s dal§simi acastniky a zejména ve shod¢ s ucinky této latky
popsanymi v literatufe. Potvrdila, ze vSichni Gcastnici ceremonie platili stejnou cenu bez ohledu na
to, zda nakonec napoj uzili ¢i nikoli. Rovnéz potvrdila, ze hudba obzalovanych byla piistupna na
jejich webovych strankach. O shodné cené za ceremonii vypovidal i svédek K., ktery se acastnil tif
ceremonif a sdélil, Ze na tyto akce pfijizdéli lidé, kteff tam byt chtéli a zda napoj pili ¢i nikoli, na
cenu to vliv nemeélo. Tento svédek popsal ¢innost obzalované K. K., tak jak je tato specifikovana
v popisu prubéhu skutkového déje. Napoj oznacil za ,,stfedné husté kakao, které nechutnalo
dobfe®, nezminoval se o napoji jako o caji, kdy rozdil mezi ,,stfedné hustym kakaem* a ¢ajem snad
nenf nutno rozebirat. Svédkyné K. se taktéz ceremonie ztucastnila opakované, vyjadfila se k cen¢ za
pobyt, k pribéhu ceremonii, jakoz 1 k pozitému napoji hnédé barvy, nepfilis chutnému, ktery nebyl
ani ,husty ani Hdky“. Terminy Aya a Ayahuasca povaZzovala za synonymum. Udinky pozitého
napoje popsala stejné jak vsichni dalsi. Tato svédkyné uziti napoje oznacila za zasadni prvek
ceremonii, coz znamena, ze dal$i ¢innosti, na které byli svédci opakované dotazovani, které detailné
rozebirali a hodnotili jako velmi pifjemné a prospésné, byly dle jmenované podruzné. Svédek P.,
veteran ceremonif, jako jeden z mala vidél béhem ceremonii pit obzalovaného K. néjaky napoj. Dle
jmenovaného saman J. K. nepil jiny napoj nez jini ucastnici ceremonie, alespon o této skutec¢nosti
nevedél, presto, ze dotazy obhajoby sméfovaly k tomu, ze obZalovany na ceremoniich nepil shodny
napoj. Svédek P. potvrdil, ze na misté¢ bylo vice nadob, coz je pochopitelné s ohledem na pocet
ucastnika ceremonii. Vzhledem k tomu, Zze se pfedmétnych ceremonii zucastnil v tak vysokém
poctu, je mozno jeho ucast chapat jako urcity rozmar, vyplyvajici z jeho zptsobu vedeni bézného
obcanského Zivota. Tento nazor soud usuzuje z jeho vystoupeni u hlavniho licen{ a z obsahu jeho
vypovédi, jez je zadokumentovana v protokolu o hlavnim liceni. Svédkyné B. se ceremonie

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Hofavova Klegova.



