¢.j. 5C100/2014-332

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Evou Zavrtalkovou v pravni véci
zalobce: Marian Ch., narozeny dne xxx

bytem xxx

zastoupeny advokatem Mgr. Viktorem Chytkou

sidlem Cechyriska 419/14a, 602 00 Brno - Trnita
proti
zalovanému: Martin K., narozeny dne xxx

bytem xxx
o ¢astku 75.000 K¢

takto:

I.  Vrozsahu ¢astky 7.104 K¢ se fizeni zastavuje.

II.  Zalovany je povinen zaplatit zalobci ¢astku 67.896 K& do t# dni od pravni moci tohoto
rozsudku.

III.  Zalovany je povinen zaplatit Zalobci k rukdm jeho advokata ve lhité t# dnt od pravni moci
rozsudku na nahradé nakladua fizeni ¢astku 95.663 K¢.

IV.  Zalovany je povinen zaplatit Ceské republice na uéet Krajského soudu v Ostravé na
nakladech fizenf statu ¢astku 21.331,50 K¢ do tif dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

Oduvodnéni:

. Zalobou s navthem na vydani elektronického platebniho rozkazu Zalobce uplatnil proti
zalovanému pozadavek na zaplaceni ¢astky 75.000 K¢. V zalobé je obsazeno zalobni tvrzeni o tom,
ze na zakladé objednavky Zalovaného agentura ARBY zastoupena Marii K., vyrobila DVD, na
jejimz pfebalu a polepu DVD nosice bylo pouzito celkem 10 fotografii, jejichz autorem je zalobce.
Zalobce na zékladé Zivnostenského opravnéni pofizuje fotografie k jejich dalsf publikaci. Za jednu
fotografii zalobce fakturuje obvykle castku 300 EUR. K pouziti fotografii, které zalovany dal
k dispozici agentute ARBY k vyrobé DVD nosice, zalobce nedal souhlas. Od zalovaného zalobce
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neobdrzel Zidnou &astku, kterd by odpovidala cené pouzitjch 10 fotografii. Zalobce je jako autor
chranén autorskym ziakonem a ma pravo rozhodnout o zvefejnéni svého dila, pravo na
nedotknutelnost dila a pravo na udéleni svoleni ke zméné ¢i jinému zasahu do dila véetné prava na
udélent licence k vyuziti dila. Zalobce doruéil zalovanému dne 16. 8. 2013 vizvu ke splnéni nihrady
skody za poruseni autorského prava ve vysi uslého zisku.

2. Krajsky soud ve véci vydal elektronicky platebni rozkaz ze dne 10. 9. 2013 &. j. EPR 243066/2013-
4 proti kterému podal Zalovany vcas odpor. V ném zalovany namitl nedostatek své pasivni
legitimace s namitkou, Ze to nebyl on, kdo fotografie pouzil. Odvolaval se na judikaturu NS CR
se tvrzenim, ze fotografie byly Zalobcem pofizeny v rozporu sdobrymi mravy.
Fotografie zavodniho auta Tatra, které je vlastnictvim obchodni firmy BONVER DAKAR
PROJECT, v. o. s. zalobce pofidil bez souhlasu spolec¢nosti. Stejné¢ tak fotografie samotného
zalovaného pofidil Zalobce bez jeho souhlasu. Zalovany v odporu navrhl zamitnuti zaloby.

3. Vécna pfislusnost krajského soudu k projednani zaloby je odvozena z ust. § 9 odst. 2 pism. g)

v

O. 8. 1.

4. Krajsky soud ve véci rozhodl v pofadi 1. rozsudkem ze dne 14. 11. 2016, &. j. 5 C 100/2014-77,
kterym zalobu v celém rozsahu zamitl a zalobci ulozil povinnost k nahradé nakladu fizeni ve
prospéch zalovaného. Vrchni soud v Olomouci k odvolani Zalobce usnesenim ze dne 16. 11. 2017,
¢. j. 4 Co 18/2017-117 rozsudek krajského soudu zrusil a véc vratil krajskému soudu k dalsimu
fizeni. Zavéry vyjadfenymi v oduvodnéni kasa¢niho usneseni je krajsky soud vazan. Jde predevsim
o zavér, ze zaklad Zalobcem uplatnéného naroku je dan, Zalobci svéd¢i pravo na ochranu
autorského prava, Zalovany je ve sporu pasivné legitimovan a krajsky soud se ma zabyvat
vysi uslého zisku, tedy v podstaté cenou, kterou by za nahledy fotografii zaslané jako pfiloha e-
mailového podani Zzalovanému mohl zalobce ziskat.

5. Krajsky soud jinym samosoudcem doplnil dokazovan{ listinami Zalobce a znaleckym posudkem
vcetné jeho dopliku a véc projednal a rozhodl ve vefejném jednani dne 9. 2. 2021 bez osobni Gcasti
zalovaného. Ten se k jednani nedostavil, pfestoze pfedvolani k jednani bylo zalovanému doruceno
vcas do vlastnich rukou dne 22. 1. 2021 spolu se znaleckym posudkem a informaci o zaniku
procesni plné moci advokata zalovaného a spolu s vyzvou, aby zalovany o pfipadné volbé jiného
advokata krajsky soud véas uvédomil.

6. U jednani dne 9. 2. 2021 vzal zalobce prostfednictvim svého advokata zpét zalobu v rozsahu
¢astky 7.104 K¢. U téhoz jednani dale doplnil advokat Zzalobce Zalobu zalobnim tvrzenim, Ze ackoli
doplnujicim znaleckym posudkem je stanovena cena 9 fotografii, pfedmétem Zzaloby je usly zisk
za 10 fotografii; v poradi 10 fotografie neopravnéné pouzita zalovanym se nachazi na samotném
DVD disku a 9 fotografii na pfebalu obalu DVD disku. Cena za jednu pouzitou fotografii podle
znaleckého posudku odpovida c¢astce 262,50 EUR. Vysledny usly zisk tak odpovida ¢astce 67,896
Ke.

7. Z originalu akreditacniho prikazu pro rok 2013 a pokladniho dokladu ze dne 3. 1. 2013 krajsky
soud zjistil, Ze zalobce je nositelem akreditace pro rok 2013 a k datu 3. 1. 2013 zaplatil za udéleni
akreditace castku 3.760 EUR.

8. Ze sdéleni Marie K. jednajici za firmu ARBY ze dne 12. 8. 2013 adresovaného byvalému advokatu
zalobce Mgr. Lukasi Koukalovi bylo zjisténo, ze na zakladé¢ objednavky Zalovaného firma
vyrobila propagacni material a podklady pro vyrobu dodal zalovany jako zadavatel. Firma ARBY
se nepodilela na propagaci ¢i distribuci vyrobeného dila. Ze smlouvy o dilo ze dne 13. 4. 2013
uzaviené zalovanym v postaveni objednatele a zhotovitelem Marif K. — ARBY, bylo zjisténo, ze
pfedmétem smlouvy je zhotoveni DVD s nazvem ,,Diagnéza DAKAR® a obalu z PVC. Zhotovitel
provede dilo v poctu 150 ks nosic¢t DVD v dobé¢ od 15. 4. do 15. 5. 2013. Cena za zhotoveni dila
véetn¢ DPH se rovna castce 8.530,50 K¢. Vlastnické pravo ke zhotovené véci prechazi na
objednatele okamzikem pfedani a pfevzeti dila a zaplacenim dohodnuté ceny.
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9. Z ptedzalobni vyzvy k plnéni ze dne 15. 8. 2013 bylo zjisténo, ze diivéjsi advokat zalobce adresoval

10.

11.

12.

zalovanému oznameni o prevzeti pravniho zastoupeni Zalobce a vyzvu k nahradé skody za poruseni
autorského prava v souvislosti s vyrobou DVD nosice, na jehoz piebalu a DVD byly pouzity
fotografie vyrobené zalobcem. Advokat vyzval Zzalovaného k uhradé ¢astky 75.000 K¢ z titulu
nahrady uslého zisku spolu se vzniklymi naklady za pravni zastoupeni Zalobce. Podle fotokopie
podaciho listku byla vyzva k plnéni odeslana Zzalovanému prostfednictvim posty dne 15. 8. 2013.

Ze znaleckého posudku znalecké¢ho ustavu BOHEMIA EXPERTS, s. r. o. v Praze 8§,
Kfizikova 53/52, ¢. posudku 190731 ze dne 31. 7. 2019 bylo zjisténo, ze znalecky posudek znalecky
ustav zpracoval na zakladé pfedlozenych fotografii a faktur vystavenych Zalobcem v roce 2012 a
v roce 2013. Pfedmétem ocenéni byly nahledy 9 fotografii pofizenych Zalobcem na prestizni
automobilové soutézi Rallye Dakar v roce 2013. Na fotografiich, které se nachazeji na pfedlozeném
DVD s nazvem ,,Diagnéza Dakar 2012-2013 je pfevazné vyobrazen zavodni vz Tatra v prabé¢hu
jizd v zavodnich etapach, postava zalovaného, pfipadn¢ krajina v prostfedi automobilové soutéze.
Fotografie jsou pfevazné bez osob s vyjimkou osoby Zalovaného a spolecné fotografie zavodniho
tymu. Znalec vychazel z faktur pfedlozenych zalobcem, z nichz nelze zjistit mnozstvi fotografii,
k nfmz jsou poskytovana prava. Vyse autorskych odmén za fotografie se odviji od prostiedi ci
soutéze. Znalec vychazel z faktur tykajicich se automobilové soutéze a jako obvyklou vysi autorské
odmeny stanovil ¢astku 275 EUR/1 fotografie v souhrnu za 9 fotografii 2.475 EUR. Jednd se o
pramér autorské odmeény v ¢astkach 300 + 225 + 300. V piipadé kurzu mén 25,865 K¢/1 EURO
jde o ¢astku 64.016 K¢. Odhad obvyklé vyse autorské odmény pro piipad pouziti fotografii v poctu
9 kusu, které byly pouzity na reklamnim vyrobku DVD , Diagnéza Dakar 2012 — 2013%, ¢ini po
zaokrouhleni 64.000 K¢. Podle puvodniho zadani predmétem ocenéni byly nahledy fotografii,
nikoli samotné fotografie.

Podanim ze dne 17. 9. 2020 (¢. 1. 267 — 268) zalobce doplnil zalobni tvrzeni tak, ze pro urceni cen
fotografii ma stanoven cenik,

- v ptipadé objednavky 1-10 kusu fotografii je jejich cenou 300 EUR /ks,

- v pfipad¢ objednavky 11-20 kust fotografif jde o cenu 250 EUR /ks,

- pfi objednavee 21-30 kust fotografii jde o cenu 200 EUR /ks. Zalobce v prubéhu zavoda
pofidi fotografie ve vétsim mnozstvi, které zasle klientim a klienti za zakoupené a
zaplacené fotografie ziskaji licenci k jejich pouziti. Zalobce vyjadfeni dolozil doklady o
zaplaceni 4 faktur, na zakladé objednavek fotografii

- spolecnosti Speedbrain GmbH, Némecko — (10 kust fotografil) ¢astka 3.000 EUR,
zaplacena 13. 3. 2013,

- Veka Group B. V., Holandsko (1 fotografie) zaplaceno 300 EUR, 12. 4. 2013,

- neoznaceny platce za (1 fotografie) v cené 225 USD 3. 7. 2013,

- X-raid GmbH, Némecko (25 kust fotografif) uhradil 5. 6. 2013 ¢astku 5.000 EUR.

Ze znaleckého posudku znaleckého dstavu BOHEMIA EXPERTS, s. r. o., ¢. 201612 jako
dopliiku €. 1 ke znaleckému posudku ¢. 190731 ze dne 16. 12. 2020 bylo zjisténo, ze znalecky
ustav na zakladé doplnéni skutkovych tvrzeni Zzalobcem, faktur pfedlozenych Zalobcem a dalsich
potvrzeni o pfichozich platbach, urcil obvyklou vysi autorské odmény fotografii jako pramér castek
300 + 225 EUR; v pfipadé 9 fotografii jde o castku 2.362,5 EUR a na zaklad¢ pouzitého kurzu
25,865 K¢/1 EUR jde o ¢astku 61.106 Ké. Odhad obvyklé vyse autorské odmeény v misté a cCase
pro ptipad uziti 9 kust fotografii pouzitych na reklamnim vyrobku DVD Dakar 2012/2013 podle
znaleckého ustavu ¢ini po zaokrouhleni 61.100 K¢&. Znalec vychazel z vystavenych faktur zalobcem,
pficemz neni podstatné, ¢im se spole¢nost se zajmem o fotografie zabyva. Omezené mnozstvi
obdrzenych podkladu snizuje relevantnost zavéra znaleckého posudku. Nelze totiz mit jistotu, zda
obdrzené faktury nebyly zalobcem vybrany ryze ucelovym zpusobem. Obdrzené podklady vsak
poskytuji pfijatelnou spolehlivost. Ke sdélenému ceniku zalobcem vyjadfuje znalec zavér, ze jej
povazuje za realny.
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Zalobce ve vyjadfeni k doplitku znaleckého posudku nenavrhl vyslech znalce u tstniho jednant.
Zalovany se k obsahu znaleckého posudku nevyjadril.

Z ptepisu elektronické komunikace mezi zalobcem a zalovanym ze dne 12. 2. 2013 bylo zjisténo,
ze zalobce jako soucast elektronické zpravy ucinil nahledy fotografif s nabidkou, aby si Zzalovany
pfipadné nékteré fotografie vybral a zalobci sdélil, pro které se rozhodl.

Z fotokopie prebalu DVD snazvem ,Diagnéza Dakar 2012-2013 bylo zjisténo pouziti
9 fotografii a na DVD nosici bylo zjisténo pouziti 1 fotografie.

Krajsky soud ke zjisténému skutkovému stavu pfijal zavér o tom, ze Zalobce byl nositelem
akreditace pro pofizeni fotodokumentace pribéhu zavodu Dakar vroce 2013. Na zakladé
zaplacené ceny akreditace - 3.760 EUR byl Zalobci vystaven akredita¢ni prikaz. Zalobce poiidil o
prubéhu zavodu fadu fotografif a prostfednictvim elektronické komunikace se zalovanym zaslal
fotografie zalovanému s nabidkou, aby si Zzalovany pfipadné vybral fotografie, o které ma zajem.
Zalovany bez svoleni zalobce na zikladé pisemné smlouvy o dilo pfedal fotografie Marii K.
zastupujici agenturu ARBY ke zhotoveni DVD nosice s pfebalem, pfi jejichz vyrobé bylo pouzito
10 fotografii, jejichz autorem je zalobce (9 fotografii na pfebalu DVD, 1 fotografie na DVD nosici.)
Za pouziti fotografif zalovany zalobci nezaplatil Zadnou cenu. Pfedmétem Zaloby je pozadavek na
nahradu skody v podob¢ uslého zisku.

Podle § 2 zakona ¢&. 121/2000 Sb. o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym
a o zméné nckterych zakonu ve znéni k31. 12. 2013 (autorsky zakon), pfedmétem prava
autorského je dilo literarni a jiné dilo umeélecké a dilo védecké, které je jedinecnym vysledkem tvuarci
¢innosti autora a je vyjadfeno v jakékoli objektivné vnimatelné podobé véetné podoby elektronické,
trvale nebo docasné, bez ohledu na jeho rozsah, tcel nebo vyznam (dale jen ,,dilo*). Dilem je
zejména dilo slovesné vyjadfené feci nebo pismem, dilo hudebni, dilo dramatické a dilo hudebn¢
dramatické, dilo choreografické a dilo pantomimické, dilo fotografické a dilo vyjadfené postupem
podobnym fotografii.

Podle § 5 odst. 1 autorského zakona, autorem je fyzicka osoba, ktera dilo vytvofila.

Podle § 9 odst. 1 autorského zakona, pravo autorské k dilu vznikd okamzikem, kdy je dilo
vyjadfeno v jakékoli objektivné vnimatelné podobé¢.

Podle § 10 autorského zakona, pravo autorské zahrnuje vyluéna prava osobnostni (§ 11) a vylu¢na
prava majetkova (§ 12 a nasl.).

Podle § 12 odst. 1 autorského zakona, autor ma pravo své dilo uzit v pavodni nebo jinym
zpracované ¢i jinak zménéné podobé, samostatné nebo v souboru anebo ve spojeni s jinym dilem
¢i prvky a udélit jiné osobé smlouvou opravnéni k vykonu tohoto prava; jina osoba muze dilo
uzit bez udéleni takového opravnéni pouze v piipadech stanovenych timto zakonem.

Podle § 40 odst. 4 autorského zakona, pravo na nahradu skody a na vydani bezduvodného
obohaceni podle zvlastnich pravnich pfedpistu zustava nedotéeno; misto skutecné uslého zisku se
autor muze domahat nahrady uslého zisku ve vySi odmény, ktera by byla obvykla za ziskani
takové licence v dob¢é neopravnéného nakladani s dilem (véta prva).

Pravni zavéry krajského soudu jsou nasledujici. Vrchni soud v Olomouci v kasa¢nim usneseni €. j.
4 Co 18/2017-120 pfijal zaver, ze zaklad Zalobcem uplatnéného naroku sméfujictho proti
zalovanému, ktery je nositelem pasivni legitimace, je dan. Pravn{ zavér vrchniho soudu o tom, Ze
zaklad Zalobcem uplatnéného naroku je dan, je nezpochybnitelny (viz § 226 odst. 1 o. s. f.).
Zalovany pouzil pro vyrobu DVD nosi¢e autorské fotografie Zalobce v po¢tu 10 snimka bez
udéleni licence k jejich uziti a porusil tak autorska prava zalobce chranéna autorskym zakonem.
Vysi nahrady za skodu zpasobenou jednanim zalovaného Zalobci jako usly zisk rovnajici se obvyklé
odméné krajsky soud zjistil znaleckym posudkem a jeho doplinkem. Ackoli znalecky tstav vychazel
jen z materiala pfedlozenych zalobcem, pro stanoveni obvyklé ceny autorského dila predlozené
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listiny poskytly pfijatelnou spolehlivost a umoznily znalci urcit vysi obvyklé ceny. Zavéry
znaleckého posudku Zalovany nezpochybnil a moznosti vyjadfit se k jeho obsahu nevyuzil. Vyse
obvyklé ceny odpovida ¢astce 262,50 EUR/1 fotografie. S pouzitim kurzu mén Ceské narodni
banky platného k datu, ke kterému zalovany uzavtel smlouvu o dilo, v ramci které doslo k poruseni
autorskych prav zalobce (13. 4. 2013), to je 25,865 K&/1 EURO, usly zisk ve vysi obvyklé ceny se
rovna ¢astce 6.789,60 K¢/ 1 fot., nasobeno 10, celkem 67.896 K&.

S odkazem na ust. § 96 odst. 1, 2 a 3 o. s. f. krajsky soud rozhodl o zastaveni fizeni v rozsahu
castky 7.104 K¢, o kterou vzal zalobce zpét zalobu u jednani dne 9. 2. 2021. Nesouhlas zalovaného
s castecnym zpétvzetim zaloby vzhledem kjeho zamitavému procesnimu stanovisku nelze

pfedpokladat.

Ve zbyvajicim rozsahu rozhodl krajsky soud o povinnosti zalovaného zaplatit zalobci ¢astku 67.896
K¢ do tfi dnti od pravni moci rozsudku.

Procesni uspéch zalobce je ¢astecny, jde vSak o tspéch prevazujici a zalovany je povinen zalobci
zaplatit plnou nahradu naklada fizeni, nebot’ rozhodnuti o vysi plnéni bylo odvislé od
znaleckého posudku. Zalobci nalezi plna nahrada ucelné vynaloZenych nakladu fizeni podle §
142 odst. 3 o. s. 1.

a) Naklady Zalobce odpovidaji ¢astkam

- 3.000 K¢ na nahrad¢ soudniho poplatku ze zaloby,
- 3.750 K¢ na nahradé soudniho poplatku z odvolani,
- 3.000 K¢ na nahradé¢ zalohy slozené zalobcem na znalecky posudek.

b) Dalsi naklady tvoii odména advokata zalobce Mgr. Koukala ovSem z tarifni hodnoty
67.896 K¢, tj. z castky, kterou krajsky soud zalobci pfiznal vyrokem I. rozsudku. Odména z této
¢astky podle § 7 odst. 5 vyhlasky ¢. 177/96 Sb., ve znéni d¢inném k 31. 12. 2013, (neplatilo ust.
14b) se rovna ¢astee 3.820 K&/1 ukon pravni sluzby. V této vysi nalezi odména advokatu zalobce
za

- pfevzeti a pfipravu zastoupeni ze dne 31. 7. 2013,

- pfedzalobni vyzvu ze dne 15. 8. 2013,

- sepis zaloby s navrhem na elektronicky platebni rozkaz z 26. 8. 2013,

- vyjadfeni k odporu proti platebnimu rozkazu ze dne 11. 11. 2013,

- zastupovani u jednani ve dnech 7. 4. 2015, 16. 2. 2 4. 11. 2010, tj. za 7 dkonu celkem castka
26.740 K¢ a 7x pausalni nahrada podle § 13 odst. 4 advokatniho tarifu, cellkem 2.100 K¢&.

c) Naklady dale tvofi nahrada cestovnich vydajua za cestu advokata z Brna do Ostravy a zpét ve
vzdalenosti 2x 172 km

- k jednani dne 7. 4. 2015 vozidlem AUDI A5, RZ 9B28659, s prum. spotfebou 6,031 1/100 km
s cenou PHM 36,10 K¢/1 1, tj. na nahrade PHM ¢astka 748,90 K¢, pausalni nahrada 344x 3,70, 4.
1.272,80 K¢ a nahrada za promeskany cas podle § 14 odst. 3 advokatniho tarifu za 8 zapocatych
pulhodin 4 100 K¢ - 800 K¢, celkem 2.821,70 K¢,

- kjednani ve dnech 16. 2. a 4. 11. 2016 jde o nahradu ceny PHM 29,50 K¢/1 1, na nahradé
pohonnych hmot ¢astka 1.224 K¢, pausalni ndhrada 4x 172 km x 3,80 K¢, celkem 2.614,40 K¢ a
na nahradé¢ za promeskany cas za 16 zapocatych pulhodin ¢astka 1.600 K¢, celkem 5.438,40 K¢,

d) Nahrada naklada za odvolaci fizeni pfedstavuje odménu za sepis odvolani a ucast u odvolaciho

jednani dne 16. 11. 2017, tj. 2x castka 3.820 K¢ na odméné a 2x 300 K¢ jako pausalni nahrada,
celkem 8.240 K¢,
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e) Nahrada cestovnich vydaju pfi cest¢ k odvolacimu jednani u Vrchniho soudu v Olomouci dne
16. 11. 2017 pfedstavuje na nahrad¢ PHM za vzdalenost 2x 77 km x 6,031 x 28,60 K¢, celkem
castku 265,060 K¢ a pausalni ndhrada 154 x 3,90 K¢ = 600,60 K¢, spolu s ndhradou za promeskany
cas za 4 pulhodiny — 400 K¢, jde o c¢astku 1.266,20 K¢,

f) Nahrada za zastoupeni u jednani dne 6. 3. 2018 nalezi advokatu jen v rozsahu %2 ikonu podle §
11 odst. 3 ve spojeni s § 11 odst. 2 pism. f) advokatniho tarifu, tj. ¢astka 1.910 K¢ a odména za
vyjadieni ke znaleckému zadani z 24. 9. 2018 a za vyjadfeni ke znaleckému posudku vzdy ve vysi
3.820 K¢ spolu se tfemi pausalnimi nahradami a 300 K¢/1 tkon, celkem c¢astka 10.450 K¢,

g) Na nahradé cestovnich vydaju pfi cesté k jednani dne 6. 3. 2018 za vzdalenost 2x 172 km s cenou
PHM 29,80 K¢/1 | predstavuje ¢astku 6,031 1/100 km x 29,80 x 344 = 618 K¢, pausilni ndhrada
344x 4 = 1.376 K¢ a nahrada za promeskany ¢as za 8 ptulhodin 800 K¢, celkem 2.794 K&,

h) Za doplnéni zalobnich tvrzeni ze dne 17. 9. 2020 advokatu zalobce nenalezi nahrada, nebot’
vsechna potfebna zalobni tvrzeni méla byt obsazena jiz v samotné zalobé ze dne 26. 8. 2013. Totéz
plati o odménach za dalsi ukony uctované advokatem (opakovana vyjadfeni k ustanoveni znalce).
Advokatu Zalobce nalezi nahrada za vyjadfeni ke znaleckému posudku ze dne 11. 11. 2019 a
nahrada za ucast u jednani dne 9. 2. 2021, tj. 2x ¢astka 3.820 K¢ se dvéma pausalnimi nahradami a
300 K¢/ 1 dkon, celkem castka 8.240 K&,

i) Nahrada cestovnich vydaji pfi cesté k jednani dne 9. 2. 2021 za vzdalenost 344 km vozidlem
Audi A7, reg. zn. 1BA 2202, s pram. spotiebou 6,4 1/100 km v cené 27,20 K¢/1 1 odpovida na
nahradé pohonnych hmot ¢astce 598,80 K¢, k tomu pausalni nahrada 344 x 4,40 K¢ = 1.513,60 K¢
a nahrada za promeskany ¢as za 8 zapocatych pulhodin — 800 K¢, celkem 2.912,40 K¢,

j) Ze souctu odmén pausalnich nahrad, cestovnich nahrad a nahrady za ztratu casu, tj. z castky
71.002,70 K¢, nalezi advokatu zalobce jako platci dané z pfidané hodnoty podle § 14a odst. 1
advokatniho tarifu 21 %, tj. ¢astka 14.910,60 K¢.

Souhrn téchto niklada pod bodem a) —j) tvoii v souctu ¢astku (po zaokrouhleni) 95.663 K¢&. Tuto
castku je zalovany povinen zaplatit zalobci k rukdm advokata zalobce ve tiffdenni lhaté od pravni
moci rozsudku.

Podle § 148 odst. 1 o. s. 1. je zalovany povinen zaplatit Ceské republice plnou néhradu naklada
vynalozenych na znalecké dokazovani. Jde o ¢astku 14.216,50 K¢ (znaleckd odména za znalecky
posudek ze dne 26. 8. 2019 po odpoctu zalohy zalobce v ¢astce 3.000 K¢) a castku 7.115 K¢ za
doplnék znaleckého posudku, celkem 21.331,50 K¢&.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani, pisemné, do 15 dnti od doruceni rozsudku,
prostfednictvim Krajského soudu v Ostravé k Vrchnimu soudu v Olomouci.

Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu uklada vykonatelny rozsudek, miize opravnény podat navrh
na soudni vykon rozhodnuti (§ 251 odst. 1 o. s. 1.).

Ostrava 9. Gnora 2021

JUDr. Eva Zavrtalkova v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Marcela Pudichova.
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