¢.j. 8 Co 382/2018-502

USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné senatu JUD. Sarky Neuwirthové
a soudct JUDr. Daniely Kabatové a JUDr. Martina Putika, Ph.D., ve véci

zalobkyné: Investment BONUS, spol. s r. 0., ICO 28179803
sidlem Korunni 810/104, Vinohrady, 101 00 Praha 10
zastoupena advokatem Mgr. Tomasem Petrt
sidlem Podébradova 909/41, 702 00 Ostrava

proti

zalované: Ideo fide s. 1. 0., ICO 01791869
sidlem Hos$t’alkova 637/71, Bievnov, 169 00 Praha 6
zastoupena advokatem JUDr. Vaclavem Rovenskym
sidlem Jungmannova 745/24, 110 00 Praha 1

o urceni vlastnického prava k nemovitosti
k odvolani Zalobkyné proti rozsudku Okresniho soudu ve Frydku-Mistku ze dne 31. 8. 2018,
¢.j. 19 C 308/2014-330,

takto:

I.  Rozsudek okresniho soudu se méni tak, ze soud schvaluje smir ucastnfkti v tomto znénf:

Vlastnikem pozemku parc. €. xxx, parc. €. XXX, parc. ¢. XXX, parc. ¢. XXX a parc. ¢. XXX, vse
v katastralnim tzemi Pazderna, obec Pazderna, zapsino na LV ¢ xxx, vedeném
Katastralnim ufadem pro Moravskoslezsky kraj, katastralni pracovisté Frydek-Mistek, je
zalobkyné.

Zadny z ucastniktt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Ucastnici souhlasné prohlasuji, ze timto smirem jsou mezi nimi vypofadany veskeré
vzajemné naroky uplatnéné v tomto fizeni.

II. Zalobkyné je povinna zaplatit Ceské republice na a¢et Okresniho soudu ve Fridku-Mistku

na nahradé nakladua fizeni ¢astku 1.234 K¢ do tif dnti od pravni moci tohoto usneseni.

I11. Zalovana je povinna zaplatit Ceské republice na acet Okresniho soudu ve Fridku-Mistku

na nahradé nakladua fizeni ¢astku 1.234 K¢ do tif dnti od pravni moci tohoto usneseni.
IV. Zadny z ucastnikt nema pravo na nahradu naklada odvolaciho fizeni.

Oduvodnéni:

Napadenym rozsudkem okresniho soudu byla Zaloba na urceni, Zze vlastnikem pozemku parc.
¢. XXX, parc. €. XXX, parc. €. XXX, parc. ¢. XXX, parc. ¢. xxx, vée v k. 4. Pazderna, obec Pazderna, je
7alobkyné, zamitnuta. Zalobkyné byla zavazana zaplatit Zalované na nahradé nakladu fzeni ¢astku
249.773 K¢ do t#f dnti od pravni moci rozhodnuti a dale byla zavazana zaplatit Ceské republice na
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ucet Okresntho soudu ve Frydku-Mistku na ndhrad¢ naklada fizeni ¢astku 2.468 K¢ do ti dnu od
pravni moci rozhodnuti.

Proti tomuto rozsudku podala zalobkyné v¢as odvolani, v némz se domahala zménit rozsudek tak,
aby zalobé bylo vyhovéno. Rozsudkem Krajského soudu v Ostravé ze dne 8. 1. 2019 byl rozsudek
okresniho soudu zménén tak, ze bylo urceno, ze vlastnikem pfedmétnych pozemkfl je zalobkyné a
zalované byla ulozena povinnost zaplatit Zalobkyni nahradu nakladu fizeni v ¢astce 169.656,23 K¢
do ti dni od pravni moci rozhodnuti, a dale byla Zalované ulozena povinnost zaplatit Ceské
repubhce na ucet okresniho soudu na nahradé nakladu fizeni ¢astku 2.468 K¢ do tff dnt od pravni
moci rozsudku. Proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé podala Zzalovana dovolani a rozsudkem
Ne]vyss1ho soudu Ceské republiky ze dne 22. 10. 2019 byl rozsudek krajského soudu ve véci samé

zruSen a veéc vracena tomuto soudu k dalsimu fizeni.

V prib¢hu odvolaciho fizeni pak ucastnici uzavfeli smir, na zakladé nc¢hoz je vlastnikem
pfedmétnych pozemku zalobkyné, dale, ze zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu naklada
fizeni a ucastnici souhlasné prohlasili, ze timto smirem jsou mezi nimi vypofadany veskeré
vzajemné naroky uplatnéné v tomto fizeni.

Podle ustanoveni § 99 odst. 1 véty prvé o. s. f. pfipousti-li to povaha véci, mohou ucastnici skoncit
fizeni soudnim smirem.

Podle ustanoveni § 99 odst. 2 o. s. f. soud rozhodne o tom, zda smir schvaluje; neschvali jej, je-li
v rozporu s pravnimi pfedpisy. V takovém piipadé¢ soud po pravni moci usneseni pokracuje
v fzeni.
V prubé¢hu dalstho odvolaciho fizeni uzavfeli ucastnici smir, ktery neni v rozporu s pravnimi
pfedpisy, a proto byl odvolacim soudem v souladu se shora citovanym pravnim ustanovenim
schvalen.

Odvolaci soud pak rozhodl o nahrad¢ nakladua fizeni statu dle ustanoveni § 148 odst. 1 o. s. f.
a zavazal zalobkym a zalovanou zaplatit kazdou z nich Ceské repubhce na ucet okresntho soudu na
nakladech fizeni ¢astku 1.234 K¢ do ti dnu od pravnf moci usnesent, a to za znalecné a svédecné.
Naklady fizeni vznikly statu v celkové vysi 2.468 K¢ a odvolaci soud povazuje za spravedlivé, aby
se ucastnici podileli na téchto nakladech kazdy jednou polovinou s ohledem na to, ze v prab¢hu
fizen{ se fesily pravni otazky, které dosud nebyly judikaturou soudt vyfeseny.

O nahradé nakladt odvolaciho fizeni bylo rozhodnuto v souladu s ustanovenim § 146 odst. 1 pism.
a) o. s. ., podle néhoz zadny z Gcastnikii nema pravo na nahradu nakladu fizeni podle jeho
vysledku, jestlize je fizeni skonc¢eno smirem, pokud v ném nebylo o nahrad¢ nakladd ujednano
néco jiného.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je moZno podat dovolani, jestlize toto rozhodnuti zavisi na vyfeseni otazky
hmotného nebo procesniho prava, pfi jejimz feSeni se odvolaci soud odchylil od ustilené
rozhodovaci praxe dovolactho soudu nebo ktera v rozhodovani dovolaciho soudu dosud nebyla
Vyfeéena nebo je dovolacim soudem rozhodovana rozdilné anebo ma-li byt dovolacim soudem
vyfesena pravni otazka posouzena jinak, a to do dvou meésici od doruceni tohoto usnesent,
prostiednictvim okresniho soudu, k Nejvy$simu soudu Ceské republiky.

Ostrava 8. fijna 2020

JUDt. Sarka Neuwirthova
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Ing. Renata Kabonova.
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