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USNESENI

Krajsky soud v Plzni rozhodl v nevefejném zasedani konaném dne 8. 3. 2018 v trestni véci

obvinéné B RESENEN, o . I - 2! byrem nim. [ rcsa
pro dorucovin! -

takto:

Ke stiznosti statn{ zastupkyné Okresniho statniho zastupitelstvi v Klatovech se podle § 149 odst.

1 pism. a) trestnfho fadu rusi usneseni Okresniho soudu v Klatovech ze dne 31. 1. 2018 ¢. j. 3T

5/2018 — 51 a znovu se rozhoduje tak, ze

I.  podle § 307 odst. 1 trestntho fadu se podminéné zastavuje trestni stihani obvinéné
P R pro pfecin ohrozeni pod vlivem nivykové latky podle § 274 odst. 1
trestniho zakoniku, kterého se dle obzaloby podané dne 18. 1. 2018 dopustila tak, ze dne 9.
8.2017 v dobé od 21.08 hod. do 21.10 hod. na pozemni komunikaci ¢. 19125 z obce Tynec
do obce Javor, okres Klatovy, fidila osobni motorové vozidlo tov. znacky Fiat Marea
Weekend, RZ | kdyZ pfed jizdou umysIné uzila nivykovou litku pervitin, ktery je
uveden v seznamu ¢. 5 psychotropnich latek v piiloze ¢. 5 k nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o
seznamech navykovych latek, plynovou chromatografii s hmotnostni spektrometrii vzorku
jeji krve odebraného téhoz dne ve 23:00 hod. byl vjeji krvi prokizan metamfetamin
(pervitin) v toxické koncentraci 200 ng/ml a jeho metabolit amfetamin, kdyz dle znaleckého
posudku  z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, vySe uvedena koncentrace
metamfetaminu ovlivnila fyzické a psychické schopnosti obvinéné a ta se nachazela ve stavu,
ktery vylucuje zpusobilost bezpecné fidit a s jistotou ovladat fizeni motorového vozidla v
silniénim provozu.

II.  Podle § 307 odstavce 3 trestniho fadu se obvinéné stanovi zkusebni lhuta v trvani 2 (dvou)
roku.

III. Podle § 307 odstavce 6 trestnfho fadu se obvinéné uklada, aby se ve zkusebni dobé
podminéného zastaveni trestniho stthani zdrzela uzivani omamnych a psychotropnich latek.

Oduvodnéni:

1. Okresni soud napadenym usnesenim zastavil trestni stthani obvinéné pro shora uvedeny skutek
podle § 307 odst. 2 trestnitho fadu, stanovil ji podle § 307 odst. 3 trestnitho fadu zkusebni dobu
v trvani dvou roku, podle § 307 odst. 4 trestntho fadu ji ulozil, aby se ve zkusebni dobé
podminéného zastaveni trestnfho stthani zdrzela uzivani omamnych a psychotropnich latek a
konecné podle § 307 odst. 2 pism. b) trestnfho fadu ji ulozil, aby slozila na ucet soudu castku ve
vysi 8.000 K¢ uréenou na penézitou pomoc obétem trestné ¢innosti podle zékona ¢. 45/2013 Sb.,
o obétech trestnych ¢ina.

2. Z oduvodnén{ tohoto rozhodnuti vyplyva, ze samosoudce po prezkoumani podané obzaloby
podle § 3014c trestniho fadu zjistil, Ze jsou splnény formalni podminky pro shora uvedeny
postup, kdyz obvinéna se doznala, dochdzi do psychiatrické ambulance k MUDr. S| »
vyhyba se omamnym a psychotropnim latkam, navic pracuje jako osetfovatelka v Centru
socialnich sluzeb a potfebuje fidit motorové vozidlo, o cemz predlozila doklad od svého
zaméstnavatele. Nikdy nebyla trestina ani postizena pro prestupek, rovnéz nemd zaznam
v evidencni karte fidice. Proto bylo jeji jednani vyhodnoceno jako naprosty exces a jeji trestni
stthani{ bylo podminéné zastaveno.
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3. Proti tomuto usneseni podala vcasnou stiznost statni zastupkyné vécné a mistné pfislusného
statnfho zastupitelstvi, kdyz se domniva, ze s ohledem na to, Ze se obvinéna trestné ¢innosti
dopustila v souvislosti s fizenim motorového vozidla, mé¢l by byt soucasti pfislusného rozhodnuti
1 jeji zavazek podle § 307 odst. 2 pism. a) trestnfho fadu, ze se zdrzi béhem zkusebni doby
¢innosti, v souvislosti s niz se dopustila pfecinu, tedy zavazek zdrzet se béhem zkusebni doby
fizeni v§ech motorovych vozidel. Bez takovéhoto zavazku povazuje rozhodnuti o podminéném
zastaveni za nedostacujici. Poukazuje na to, Ze pokud by hodnota metanfetaminu v krvi obvinéné
byla nizsi, slo by jen o pfestupek podle zakona ¢. 361/2000 Sb., v platném znéni, a bez dalstho by
ji byla uloZzena pokuta a sankce zakazu c¢innosti dle § 125¢ odst. 6 pism. b) tohoto zakona. Za
spachani zavaznéjsiho protipravnifho jednani pfecinu vsak prakticky soudem neni postizena. Podle
zavéra znaleckého posudku ma obvinéna zkuSenosti s uzivanim pervitinu a ucinek pervitinu na
psychiku mohla pfredpokladat. Sdéleni obvinéné, ze k vykonu svého zaméstnani potfebuje fidit
motorové vozidlo, nemuze byt jedinym duvodem, proc¢ by ji to mélo byt umoznéno, pfestoze se
v souvislosti s fizenim dopustila trestného c¢inu. S ohledem na to, Ze se v pifpravném fizeni
obvinéna nevyjadfila ke svému pfipadnému zavazku zdrzet se fizeni motorovych vozidel a ani
takovyto zavazek nebyl zaloZzen do spisu, navrhla stéZzovatelka, aby Krajsky soud v Plzni podle
§ 149 odst. 1 pism. b) trestntho fadu zrusil napadené usneseni a véc vratil okresnimu soudu
k novému jednani a rozhodnuti pravé za tim ucelem, aby byla obvinéna ve smyslu shora
zminéného zavazku vyslechnuta.

4. Krajsky soud z podnétu vcasné stiznosti statni zastupkyné prezkoumal jak spravnost napadeného
rozhodnuti, tak i fizeni, které jeho vyhlaseni pfedchazelo, a shledal stiznost statni zastupkyné
castecné duvodnou, byt spise z formalniho hlediska. Je tfeba fici, Ze podle § 142 odst. 1 trestniho
fadu muze podat stiznost proti usneseni soudu mimo jiné statni zastupce, a to i ve prospéch
obvinéného. Dluzno dodat, ze v pfipadé opravného prostfedku statniho zastupce se neuplatni
zasada zakazu zmény k horsimu, tedy reformatio in peius. Statni zastupce jako strana trestnfho
fizeni tak muze podanim opravného prostiedku pfivodit i nezamyslené nasledky ve prospéch
obvinéného, jak se i stalo v tomto piipadé.

5. Pfedevsim je tfeba fici, ze krajsky soud shledal rozhodnuti okresntho soudu o podminéném
zastaveni trestntho stthani z hlediska naplnéni materialnich pozadavka na toto rozhodnuti za
spravné a ziakonné. Nezbyva, nezli zopakovat, ze obvinénd B} Rl ic dosud netrestina,
drzitelkou fidi¢ského opravnéni je zhruba po dobu dvou a pul roku, aniz by méla jakykoli zaznam
v evidencni karté fidice, rovnéz v mist¢ bydlist¢ nebyla projednavana pro prestupek, fadné
pracuje, ke spachani skutku se doznala, s policii pfi jeho objastiovani plné¢ spolupracovala, véetné
poskytnuti vzorku své krve. Za ucelem napravy situace ohledné zneuzivani psychotropnich latek
se zacala dobrovolné dostavovat na psychiatrické konzultace. To vSechno jsou okolnosti, které
svedel pro to, ze podle nahledu krajského soudu neni nutné postupovat podle § 307 odst. 2
trestnfho fadu, coz je ustanoveni, které bylo inkorporovano do trestniho fadu pro ptipady, ve
kterych by nebylo mozné s ohledem na pfece jen ponéckud vyssi stupen spolec¢enské skodlivosti
postupovat podle ustanoveni § 307 odst. 1 trestniho fadu a podminéné zastavit trestni stthani
v podstaté bez dalstho, jen s ohledem na doznani a nahradu skody. Ustanoveni § 307 odst. 2
trestnfho fadu tedy dopada podle nahledu krajského soudu na typove zavaznéjsi piipady, nezli
ustanoveni § 307 odst. 1 trestntho fadu a nezli je 1 pfipad samotné obvinéné. Krajsky soud bere
v potaz i namitku stézovatelky v tom sméru, ze za pouhy pfestupek by byla postizena obvinéna
v ramci spravniho fizeni mimo jiné zakazem ¢innosti. To je nepochybné pravdou, ale je tfeba fici,
ze podminéné zastaveni je institutem trestnfho fizeni, coz je pfece jen zcela jina kvalita f{zeni ve
smyslu zavaznosti, nezli je fizeni spravni. Nelze tak rezignovat na vychovny dopad trestniho fizeni
ve smyslu § 1 trestnfho fadu, zejména ve vztahu k osobam jako je obvinéni Bl RN
ktera neni typickym a pravidelnym ,klientem® trestni justice. Obvinéna nedostava nic tzv.
zadarmo, je ji stanovena zkusebn{ dvouletd doba, dale je ji ulozena jest¢ i povinnost zdrzet se
béhem této zkusebni doby zneuzivani omamnych a psychotropnich latek (krajsky soud zde
postupoval podle § 307 odst. 6, nikoliv podle § 307 odst. 4 trestnfho fadu, jak nespravné uvedl do
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vyroku okresni soud). Teprve po uplynuti této zkusebni doby bude mozné uzaviit, ze na
obvinéné zadna trestni sankce vykonana nebude. Pokud by se béhem zkusebni doby neosvedcila,
pak by v trestnim fizeni bylo pokracovano a jist¢ by bylo na misté odlisit vyssi spolecenskou
skodlivost pfecinu oproti pfestupku v charakteru ukladaného trestu. V tuto chvili tato potfeba
podle nahledu krajského soudu dana neni. Krajsky soud tedy napadené rozhodnuti zrusil
z podnétu stiznosti statni zastupkyné a nakonec rozhodl mirnéji, nezli soud okresni, pravé
s ohledem na skute¢nosti shora uvedené. Zbyva dodat, ze krajsky soud akcentuje i tu okolnost,
ze obvinéna potfebuje motorové vozidlo k vykonu svého povolani a mimo jiné i za ucelem
pfepravy nemocnych osob k 1ékafi, jak potvrdil jeji zaméstnavatel a jak je ostatné jejim pracovnim
zafazenim indikovano. Rozhodné nejde o okolnost, ktera by snad méla vést k néjakému
zvyhodnovani obvinéné v ramci trestniho fizeni, ale jde o okolnost, kterou je tfeba hodnotit nejen
jednotlivé, ale i v souhrnu s ostatnimi skutecnostmi v tomto fizen{ zjisténymi, pficemz nelze nezli
uzaviit, ze ucel trestnfho fizeni zejména ve vztahu k osobé kvalit obvinéné je naplnén spise
vychovnym aspektem, nezli tvrdost{ ukladanych opatfeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti neni pfipustny dalsi fadny opravny prostredek.

Plzen 8. 3. 2018

Mgr. Miloslav Sedlacek
pfedseda senatu





