Cislo jednaci: 3T 13/2004 -8734

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl v hlavnim li¢eni konaném dne 17. inora 2006 v senaté
sloZzeném z ptedsedy senatu JUDr. Zdetika Minaftika a ptisedicich Jifiho Stdralaa Véaclava
Kovarika, takto:

Obzalovany

A GEl

nar. v N ti(ni piishusnik Chorvatské
republiky, v Ceské republice k pobytu pfihlaSenému na adrese i B 1 TN
I (oho Casu ve vazbé ve VéEznici Plzen - Bory

je vinen, Ze

l.

A)

spolecné s G "M jchoZ jiZ nelze trestné stihat, nebot’ byl dne 23. 08. 1999
nasilng 10ti vystiely ze samopalu usmrcen dosud neznamym pachatelem,

ve shodé¢ s podminkami vyjednanymi s odbérateli Il Sl NI
a L pisobicimi v Italské republice v dobé od 10. kvétna 1998 do 19. kvétna
1998 zorganizovali a zajistili provedeni transportu zasilky 27 kg latky s obsahem 5,127 kg
heroinu, jenz byl zafazen ve skupiné III pfilohy ¢. 3 k nafizeni vlady ¢. 192 / 1988 Sh. ve
znéni pozdgjsich predpisti u¢inného do 31. 12. 1998 jako omamna latka, z Ceské republiky
do Italské republiky, a to tak, ze po telefonické objednavce ucinéné dne 10. 05. 1998 I
CR.

N CGEl 2 jiz zemiely Gl THEE z2 okolnosti, které se nepodatilo zjistit, bez

piislusného povoleni a tedy neopravnéné opatfili omamnou latku urcenou pro odbératele



pusobici v Italii,
zemiely G THEE balicky s omamnou latkou ukryl v nadrzi na pohonné hmoty
osobniho automobilu tov. zn. Opel Omega, reg. zn. | oratiencho M

HE - n2jatym za Gplatu k provedeni transportu zasilky,
HE GEEl dne 18. kvétna 1998 v 18:28 hodin telefonicky informoval I

0 vyslani kuryra se zasilkou drogy na cestu a piedpokladané dobé¢ jeho piijezdu do Rima,
M " p2k omamnou latku ve smyslu instrukci mu danych dovezl dne 19. kvétna
1998 do blizkosti dalnicniho bodu ROMA / Nord v Italské republice, kde pii kontrole
provedené policejnimi organy byla zasilka heroinu nalezena a zajisténa,

pricemz tohoto jednani se dopustili v Praze, Liberci a vSech dalSich mistech, kterymi byla
omamné latka transportovana z uzemi Ceské republiky

B)

1)

spole¢né s dalSimi osobami, jejichZ totoznost se nepodaftilo zjistit, ve shodé s podminkami
vyjednanymi s odbératell NN, W CEE - L —
pusobicimi v Italské republice,

v dobé od 19. kvétna 1998 do 29. kvétna 1998 zorganizoval a zajistil provedeni transportu
zasilky 19,893 kg latky s obsahem 7,144 kg cistého heroinu, jenz byl zatfazen ve skuping III
ptilohy €. 3 k nafizeni vlady €. 192 / 1988 Sb. ve znéni pozdéjsich piedpistt tcinného do 31.
12. 1998 jako omamna latka, z Ceské republiky do Italské republiky, a to tak, Ze po
telefonické dohod¢ ze dne 19. 05. 1998 v 19:30 hodin s B o obstarani
a dodani heroinu, za okolnosti, které se nepodaftilo zjistit, bez ptislusSného povoleni a tedy
neopravnéné opatfil omamnou latku, kterou za blize nezjiSténych okolnosti dostal do
dispozice némeckéeho statniho prislusnika Wi CHEEEE naat¢ho k provedeni
transportu,

poté, co Wil OB omamnou latku ukrytou na riznych mistech v osobnim
automobilu tov.zn. BMW, reg. zn. | n¢mecké imatrikulace, dopravil dne
27. kvétna 1998 do Italské republiky, kde podle instrukci mu danych vozidlo piedal Bl
LI ktery mél za ukol zasilku z vozidla vyjmout, telefonicky informoval pifjemce
I BE o mistech, kde v pfedaném osobnim automobilu tov.zn. BMW se nachazeji
jednotlivé bali¢ky s heroinem,

Vv priibéhu dne 28. kvétna 1998 poté, co piijal od |l Bl zpravu o tom, Ze omamna
latka nema dobrou kvalitu, po telefonické dohodé¢ s piijemci provedl opatieni sméfujici
k navratu kuryra Wil OB s omamnou latkou zpét do Ceské republiky, nadez
dne 29. kvétna 1998 kolem 14:30 hodin u dalni¢ni stanice mytného ROMA/Nord pfi
opousténi hlavniho mésta byl Wil OB podroben kontrole policejnimi orgéany,
pfi které byla zésilka heroinu nalezena a zajiSténa,

pfiCemZ se tohoto jednani dopustil v Praze a vSech dal§ich mistech, kterymi byla omamna
latka transportovéana z uzemi Ceské republiky

2)

spolecné s G THEE!. jchoZ jiZ nelze trestné stihat, nebot’ byl dne 23. 08. 1999
nasilng 10ti vystiely ze samopalu usmrcen dosud nezndmym pachatelem,

as odbérateli ptisobicimi v Mildnu v Italské republice, jejichZ totoznost se nepodafilo zjistit,
za bliZze nezjisténych okolnosti bez piislusného povoleni a tedy neopravnéné opatiil nejméné
13,5 kg latky obsahujici heroin, jenz byl zatazen ve skuping III ptilohy ¢. 3 k nafizeni vlady ¢.
192 / 1988 Sb. ve znéni pozdéjsich predpisti tcinného do 31. 12. 1998 jako omamna latky,
tuto latku nechal prostrednictvim G ] THEEEE v b!iZe nezjisténém objektu v obci



Mlada Boleslav ukryt v osobnim automobilu tov.zn. VW Passat, reg. zn. |
rakouské imatrikulace, kterym za timto ucelem z Rakouské republiky z mésta Klagenfurt do
Ceské republiky dne 3. ervna 1998 pfigestoval turecky statni ptislusnik U- SEE - choz
na zadost G THEE do Ceske republiky poslal SN Y. posobici

v Rakouské republice, a po ukryti omamné latky do uvedeného osobniho automobilu dne
4, ¢ervna 1998 U- SEE prostiednictvim G THEEEEE Vyslal do Milana
v Italské republice s pokynem predat zasilku heroinu tam cekajicim predem dohodnutym
piijemctim, ptevzit od nich financni prostfedky za dodanou omamnou latku a dopravit je do
Ceské republiky,

U- SEE Ve dnech 4. az 5. Cervna 1998 zasilku omamné¢ latky ve smyslu vydanych mu
pokynti dopravil do Milanu a ptedal ji tam cekajicim piijemctim a pfevzal od nich finan¢ni
pros:rfedky, které dne 6. Cervna 1998 pak spolecné se S " dopravili
do Ceske republiky a slozili je do rukou G I "

pricemz tohoto jednani se dopustil v Praze a vSech dalSich mistech, kterymi byly po uzemi
Ceské republiky transportovany omamna latka a nasledné i za ni pfevzaté finanéni prostiedky

3)

spolecné s G THE. jchoZ jiZ nelze trestné stihat, nebot’ byl dne 23. 08. 1999
nasilné 10ti vystiely ze samopalu usmrcen dosud nezndmym pachatelem,

a odbérateli plisobicimi v Milanu v Italské republice, jejichz totoznost se nepodaftilo zjistit, za
blize nezjisténych okolnosti bez ptislusného povoleni a tedy neopravnéné opattil nejméné 12
kg latky obsahujici heroin, jenz byl zatfazen ve skupiné III ptilohy €. 3 k natizeni vlady ¢. 192
/ 1988 Sb. ve znéni pozdé&jsich predpisii t€inného do 31. 12. 1998 jako omamna latka, tuto
latku nechal v blize nezjiSténém objektu v obci Mlada Boleslav prostiednictvim Gl
T ° S B V< dnech 6. az. 8 Cervna 1998 ukryt pod obloZeni
dvefi osobniho automobilu tov.zn. VW Passat, reg. zn. |l rakousk¢e imatrikulace,
jimz dne 6. ervna 1998 do Ceské republiky z Klagenfurtu v Rakouské republice pficestoval
turecky statni pifslusnik Uil SENEEEN. najaty k provedeni transportu zésilky heroinu
S "M »Usobicim v Rakouské republice,

UBN SEEE pak dne 10. Cervna 1998 zésilku heroinu v souladu s pokyny mu vydanymi
dopravil do Milanu v Italské republice a ptedal ji tam pfedem dohodnutym piijemctim, od
nichz pfevzal financni prostiedky, které dopravil do Klagenfurtu v Rakouské republice
apiedal je S "M v ktcré¢ho byly po jejich sméné na rakouské Silinky
deponovéany do 16. ¢ervna 1998, kdy byly dopraveny do Ceské republiky a piedany do rukou
G

pfi¢emZ se tohoto jednani dopustil v Praze a vSech dalSich mistech, kterymi byly po tzemi
Ceské republiky transportovany nejprve omamna latka a posléze i za ni pievzaté finanéni
prostiedky

4)

spolecné s G THEE. jchoZ jiZ nelze trestné stihat, nebot’ byl dne 23. 08. 1999
nasilng 10ti vystiely ze samopalu usmrcen dosud nezndmym pachatelem,

a odberateli plisobicimi v Italské republice, jejichz totoZnost se nepodafilo zjistit, za blize
nezjisténych okolnosti bez ptislusného povoleni a tedy neopravnéné opatiil nejméné 10,5 kg
latky obsahujici heroin, jenz byl zatazen ve skupiné III pfilohy €. 3 k nafizeni vlady ¢. 192 /
1988 Sb. ve znéni pozdéjsich predpisi ucinného do 31. 12. 1998 jako omamnd latka, tuto
omamnou latku nechal dne 17. ¢ervna 1998 G THEEE vkryt pod obloZeni obou
zadnich dvefi osobniho automobilu tov.zn. VW Passat , reg. zn. | . rakouské
imatrikulace, ktery dne 16. ¢ervna 1998 spolu s v ném ukrytymi finan¢nimi prostfedky piivezl



do Prahy turecky statni piislusnik U]l SN

poté prostiednictvim Gl TN Vvd2! VN S roky» k dopraveni
zasilky heroinu do Italské republiky a jejimu piedani v Milanu tam cekajicim piijemctim,
U S zésilku heroinu pifjemetim v Milanu piedal dne 19. Cervna 1998 a pievzal od
nich ¢astku ve vysi 270.000.000 italskych lir, kterou dne 20. ¢ervna 1998 piivezl do Rakouské
republiky a v Klagenfurtu ji1 piedal - HEEE ktcry ji do doby
piedpokladaného pokynu k jejimu dopraveni do Ceské republiky ukryl u sebe,

pii¢emz se tohoto jednani dopustil v Praze a vSech dal$ich mistech, kterymi byla po izemi
Ceské republiky transportovana omamna latka vyvazena do Italské republiky

S)

spolecné s G M. jchozZ jiZ nelze trestné stihat, nebot’ byl dne 23. 08. 1999
nasilné 10t1 vystiely ze samopalu usmrcen dosud neznamym pachatelem,

a odbérateli ptisobicimi v Milanu v Italské republice, jejichz totoznost se nepodafilo zjistit, za
blize nezjisténych okolnosti bez piislusného povoleni a tedy neopravnéné opatiil 20 balicki
latky obsahujici heroin, jenz byl zaifazen ve skupiné III prilohy €. 3 k naiizeni vlady ¢. 192 /
1988 Sb. ve znéni pozdéjsich piedpist uémného do 31. 12. 1998 jako omamna latka , poté
prostiednictvim T yd2l pokyn SN
pusobicimu v Rakouské republice, k piivezeni finan¢nich prostiedki pievzatych dne 19.
¢ervna vMilanu a u ného ukrytych do Ceské republiky, S se na
transportu penéz dohodl s . ktery penize do Ceské republiky piivezl dne

27. cervna 1998 a piedal je SYEEE T

po navazani kontaktu se S|l 7B v vydal pokyn, aby finan¢ni
prostiedky ulozil do garaze nachazejici se u nemovitosti ¢.p. [jijij v IR
B kam jej doprovodil, po ulozeni finan¢nich prostredka ulozil Sy N
. by s DN W sctvali v Ceské republice do doby, nez do
vozidla tov.zn. VW Passat, reg. zn. |l rakouské imatrikulace, bude ukryta zésilka
heroinu v té dobé se nachazejici v garazi ¢. | v ulici | - </
poté podle jeho pokyni zaiidil dne 28. ¢ervna 1998 G THEEE spolecné se

]

téhoz dne pak vozidlo tov.zn. VW Passat pievzal Djjjjl Yl 2Ly proved! transport
zasilky omamné latky piijemcim pisobicim v Italské republice, piicemz pii prijezdu
Rakouskou republikou pobliz mésta Klagenfurt byla policejnimi organy provedena kontrola
vozidla tov.zn. VW Passat, pi1 niz v zadnich pravych dvefich bylo nalezeno 20 balicki
s obsahem 9.821, 74 grami heroinu,

pii¢emz se tohoto jednani dopustil v Praze a vSech dal$ich mistech, kde bylo na tizemi Ceské
republiky neopravnéné nakladano s omamnou latkou, jakoz 1 finan¢nimi prostiedky ziskanymi
za prode) takové latky

-

6)

spolecné s G "B jchoz jiZ nelze trestné stihat, nebot’ byl dne 23. 08. 1999
nasilné 10t1 vystiely ze samopalu usmrcen dosud nezniamym pachatelem, a SN
B ro jehoz pobytu je od 30. 01. 2001 vedeno zatim netspésné patrani a jeho trestni
stihani bylo proto vylou¢eno do samostatného iizeni,

po dohodé s odbératelem ptisobicim v Italské republice, jehoZ totoznost se nepodaiilo zjistit,
zorganizoval v blize jiz nezjistitelnych dnech meésice Cervence 1998 vyvoz zasilky nejméné
12 kg latky s obsahem heroinu, jenz byl zaiazen ve skupiné III piilohy ¢. 3 k naiizeni vlady ¢.
192 / 1988 Sb. ve znéni pozdéjsich piedpist u¢inného do 31. 12. 1998 jako omamna latka,
z Ceské republiky do Italské republiky, a to tak , Ze za nezjisténych okolnosti bez piisluiného



povoleni a tedy neopravnéné opatfil omamnou latku a poté povéiil G ] TN
zajisténim kuryra k provedeni transportu,

GEEEE "B rak vsouladu spokyny mu vydanymi prostiednictvim Syl
B dojednal provedeni transportu s JI I prot¢ prostiednictvim Gl
T : S B Zoistil naskladnéni zasilky s obsahem heroinu do
osobniho automobilu tov.zn. SAAB 9000, reg. zn. | zakoupencho k tomuto ucelu
S S 2 picdani tohoto vozidla kuryru, )

JIH <EE V dob& po 15. Cervence 1998 poté, co opustil uzemi Ceské republiky pies
hrani¢ni pfechod nachazejici se na tizemi byvalého Severoceského kraje, dopravil omamnou
latku do Milanu v Italské republice, kde ji podle pokynii prubézné¢ mu piedavanych
S S picdal piijemci,

pricemz se tohoto jednani dopustil v Praze a vSech dalSich mistech, kterymi byla po uzemi
Ceské republiky transportovana omamna latka vyvazena do Italské republiky

7)

spolecné s G THE. jchoZ jiZ nelze trestné stihat, nebot’ byl dne 23. 08. 1999
nasiln¢ 10ti vystiely ze samopalu usmrcen dosud neznamym pachatelem, a Sy N
B ro jchoz pobytu je od 30. 01. 2001 vedeno zatim nelisp&Sné patrani a jeho trestni
stthani bylo proto vylou¢eno do samostatného fizeni,

po dohod¢ s odbératelem plsobicim v Italské republice, jehoz totoznost se nepodaftilo zjistit,
zorganizoval v blize jiz nezjistitelnych dnech mésice srpna 1998 dva vyvozy zasilek vzdy s
nejméné 12 kg latky s obsahem heroinu, jenz byl zatazen ve skupinég III ptilohy €. 3 k nafizeni
vlady €. 192 / 1988 Sb. ve znéni pozd¢jsich piedpist t€inného do 31. 12. 1998 jako omamna
latka, z Ceské republiky do Italské republiky, a to tak, Ze za nezji§ténych okolnosti opatfil
omamnou latku a pot¢ povéiil G THEEEE z2iStnim kuryra k provedeni
transportl zasilky,

GEEEE "B ok vsouladu spokyny vydanymi mu prostiednictvim Syl
dojednal provedeni transportt s JJlll KINE. pot¢ prostiednictvim Gl

T - S B v obou piipadech zajistil naskladnéni zasilek s obsahem
heroinu do osobniho automobilu tov.zn. SAAB 9000, reg. zn. | . opatienc¢ho

k tomuto tcelu jiz v Cervenci 1998 S P - pfedani tohoto vozidla kuryru,
JH I poté, co opustil izemi Ceskeé republiky v obou piipadech pies hrani¢ni pfechod
nachazejici se na uzemi byvalého SeveroCeského kraje, celkem dvakrat dopravil omamnou
latku do Milanu v Italské republice, kde ji podle pokyni pribézné mu piedadvanych
SSEEEE S ' obou piipadech piedal piijemci,

pfi¢emZ se tohoto jednani dopustil v Praze a vSech dalSich mistech, kterymi byla po Gzemi
Ceské republiky transportovana omamna latka vyvazena do Italské republiky

8)

spolecné s G THEE. jchoZ jiZ nelze trestné stihat, nebot’ byl dne 23. 08. 1999
nasiln¢ 10ti vystiely ze samopalu usmrcen dosud neznamym pachatelem, a Sy N
B ro jehoz pobytu je od 30. 01. 2001 vedeno zatim nelisp&€Sné patrani a jeho trestni
stthani bylo proto vylou¢eno do samostatného fizeni,

po dohodé¢ s odbératelem piisobicim v Italské republice, jehoZ totoZnost se nepodafilo zjistit,
zorganizoval v blize jiz nezjistitelnych dnech mésice srpna 1998 vyvoz zasilky nejméné 10 kg
latky s obsahem heroinu, jenz byl zafazen ve skupiné Il ptilohy ¢. 3 K nafizeni vlady ¢. 192 /
1988 Sb. ve znéni pozdgjsich piedpisti u¢inného do 31. 12. 1998 jako omamna latka, z Ceské
republiky do Italské republiky, a to tak, ze za nezjisténych okolnosti bez ptislusného povoleni

a tedy neopravnén¢ opatiil omamnou latku a poté poveiil G ] T z2)i5t¢nim



kuryra k provedeni transportu zasilky,

GEEEE "B rak vsouladu spokyny vydanymi mu prosttednictvim Syl
B dojednal provedeni transportu s JE <EGEGEG:

poté prostiednictvim G ] "THEEEEE > S Sl -2istil naskladnéni
zasilky s obsahem heroinu do osobniho automobilu tov.zn. MAZDA 323, reg. zn. || N

Il . opatfen¢ho k tomuto ucelu SN S pfedén}i tohoto vozidla kuryru,

JH KB V dob¢ po 19. srpnu 1998 poté, co opustil izemi Ceské republiky pfes hrani¢ni
piechod nachézejici se na uzemi byvalého Severoceského kraje, dopravil omamnou latku do
Milanu v Italské republice, kde ji podle pokyni pribézné mu piedavanych Sy
B picdal piijemci,

pricemz se tohoto jednani dopustil v Praze a vSech dalSich mistech, kterymi byla po uzemi
Ceské republiky transportovana omamna latka vyvazena do Italské republiky

9)

spolecné s G "THE. jchoZ jiZ nelze trestné stihat, nebot’ byl dne 23. 08. 1999
nasiln¢ 10ti vystiely ze samopalu usmrcen dosud neznamym pachatelem, a Sy N
B po jchoz pobytu je od 30. 01. 2001 vedeno zatim netuspéSné patrani a jeho trestni
stthani bylo proto vylou¢eno do samostatného fizeni,

po dohod¢ s odbératelem plsobicim v Italské republice, jehoz totoznost se nepodaftilo zjistit,
zorganizoval v bliZe jiz nezjistitelnych dnech mésice zaii 1998 vyvoz zasilky nejméné 10 kg
latky s obsahem heroinu, jenz byl zatazen ve skuping III ptilohy ¢. 3 K nafizeni vlady ¢. 192 /
1988 Sb. ve znéni pozdgjsich piedpist u¢inného do 31. 12. 1998 jako omamna latka, z Ceské
republiky do Italské republiky, a to tak, Ze za nezjisténych okolnosti bez ptislusného povoleni
a tedy neopravnén¢ opatiil omamnou latku a poté poveiil G ] THEEEEE z2):5t¢nim
kuryra k provedeni transportu zasilky,

GEEEE "B rok vsouladu spokyny mu vydanymi prostiednictvim Syl
B dojednal provedeni transportu s JE <ENEEEE

poté prostiednictvim G ] THEEEEEE > S Sl z2istil naskladnéni
zasilky s obsahem heroinu do osobniho automobilu tov.zn. MAZDA 323, reg. zn. || N

. opatieného k tomuto ucelu S | a pfedani tohoto vozidla kuryru,

JH K poté, co opustil uzemi Ceské republiky pfes hrani¢ni pfechod v Rozvadove,
dopravil omamnou latku do Milanu v Italské republice , kde ji podle pokynl priibézné mu
predavanych SN PENS Pedal piijemc,

pfi¢emZ se tohoto jednani dopustil v Praze a vSech dalSich mistech, kterymi byla po Gzemi
Ceské republiky transportovana omamna latka vyvazena do Italské republiky

10)

spolecné s G "THEE. jchoZ jiZ nelze trestné stihat, nebot’ byl dne 23. 08. 1999
nasiln¢ 10ti vystiely ze samopalu usmrcen dosud neznamym pachatelem, a Sy
B po jehoz pobytu je od 30. 01. 2001 vedeno zatim netspéSné patrani a jeho trestni
stthani bylo proto vylou¢eno do samostatného fizeni,

po dohodé¢ s odbératelem piisobicim v Italské republice, jehoZ totoZnost se nepodafilo zjistit,
zorganizoval v blize jiz nezjistitelnych dnech mésice fijna 1998 vyvoz zasilky nejméné 12 kg
latky s obsahem heroinu, jenz byl zatazen ve skupiné III ptilohy ¢. 3 K nafizeni vlady ¢. 192 /
1988 Sb. ve znéni pozdgjsich predpisti u¢inného do 31. 12. 1998 jako omamna latka, z Ceské
republiky do Italské republiky, a to tak, ze za nezjiSt€nych okolnosti bez ptislusSného povoleni
a tedy neopravnén¢ opatiil omamnou latku a poté povéiil G ] THIEEEE z2)i5t¢nim
kuryra k provedeni transportu zasilky,

G "B rok vsouladu spokyny mu vydanymi prostiednictvim Sl



B dojednal provedeni transportu s JE <ENEGEG:

poté prostiednictvim G ] THEEEEEE > S S :2istil naskladnéni
zasilky s obsahem heroinu do osobniho automobilu tov.zn. SAAB 9000, reg. zn. |

opatfené¢ho k tomuto ucelu S_VB_ a predani tohoto vozidla kuryru,

JH KEE poté, co opustil uzemi Ceské republiky pfes hrani¢ni pfechod v Rozvadove,
dopravil omamnou latku do Milanu v Italské republice, kde ji podle pokynii pribézné¢ mu
piedavanych Sy piedal piijemci,

pricemz se tohoto jednani dopustil v Praze a vSech dalSich mistech, kterymi byla po uzemi
Ceské republiky transportovana omamna latka vyvazena do Italské republiky

11)

spolecné s G "THEE. jchoZ jiZ nelze trestn€ stihat, nebot’ byl dne 23. 08. 1999
nasiln¢ 10ti vystiely ze samopalu usmrcen dosud neznamym pachatelem, a Sy N
B po jchoz pobytu je od 30. 01. 2001 vedeno zatim netspéSné patrani a jeho trestni
stihani bylo proto vylou¢eno do samostatného fizeni,

po dohod¢ s odbératelem plsobicim v Italské republice, jehoz totoznost se nepodaftilo zjistit,
zorganizoval v blize jiz nezjistitelnych dnech mésice listopadu 1998 vyvoz zasilky nejméné
12 kg latky s obsahem heroinu, jenz byl zatfazen ve skupiné III ptilohy €. 3 k nafizeni vlady
¢. 192/ 1988 Sb. ve znéni pozdéjSich ptedpist ucinného do 31. 12. 1998 jako omamna latka,
z Ceské republiky do Italské republiky, a to tak, Ze za nezjisténych okolnosti bez piisluiného
povoleni a tedy neopravnéné opatfil omamnou latku a poté povéiil G ] T
zajiSténim kuryra k provedeni transportu zasilky,

GEEEE "B ok vsouladu spokyny mu vydanymi prostiednictvim Syl
B dojednal provedeni transportu s JE <EEEEEE

poté prostiednictvim G ] THEEEEEE > S S z2istil naskladnéni
zasilky s obsahem heroinu do osobniho automobilu tov.zn. SAAB 9000, reg. zn. | N

, opatieného k tomuto tcelu S- B 2 picdani tohoto vozidla kuryru ,

JH KEE poté, co opustil uzemi Ceské republiky pfes hrani¢ni pfechod v Rozvadove,
dopravil omamnou latku do Milanu v Italské republice, kde ji podle pokynil pribézné mu
piedavanych SN SEE picdal piijemci,

pfi¢emZ se tohoto jednani dopustil v Praze a vSech dalSich mistech, kterymi byla po Gzemi
Ceské republiky transportovana omamna latka vyvazena do Italské republiky

12)

spolecné s G THEE. jchoZ jiZ nelze trestné stihat, nebot’ byl dne 23. 08. 1999
nasiln¢ 10ti vystiely ze samopalu usmrcen dosud neznamym pachatelem, a Sy N
B po jehoz pobytu je od 30. 01. 2001 vedeno zatim netspéSné patrani a jeho trestni
stthani bylo proto vylou¢eno do samostatného fizeni,

po dohodé¢ s odbératelem piisobicim v Italské republice, jehoZ totoZnost se nepodatilo zjistit,
zorganizoval v blize jiz nezjistitelnych dnech mésice ledna 1999 vyvoz zasilky nejméné 12
kg latky s obsahem heroinu, jenz je zafazen v seznamu IV podle Jednotné Umluvy o
omamnych latkach pfilohy ¢. 3 k zakonu ¢. 167 / 1998 Sb., 0 navykovych latkach a o zméné
nékterych dalsich zakont jako omamna latka, z Ceské republiky do Italské republiky, a to tak
, Zze za nezjisténych okolnosti bez piislusného povoleni a tedy neopravnéné opatiil omamnou
latku a poté povéiil Gl "HEEE z2jiSt¢nim kuryra k provedeni transportu
zasilky,

G "B rok vsouladu spokyny mu vydanymi prostiednictvim Syl
B dojednal provedeni transportu s Jl <N

poté prostiednictvim G [ [ ] THEEEEEE > S Sl z2istil naskladnéni



zasilky s obsahem heroinu do osobniho automobilu tov.zn. SAAB 9000, reg. zn. |
opatfené¢ho k tomuto ucelu S_VB_ a predani tohoto vozidla kuryru,

JH K poté, co opustil uzemi Ceské republiky pfes hrani¢ni pfechod v Rozvadove,
dopravil omamnou latku do Milanu v Italské republice, kde ji podle pokynii pribézné¢ mu
piedavanych Sy piedal piijemci,

pricemz se tohoto jednani dopustil v Praze a vSech dalSich mistech, kterymi byla po uzemi
Ceské republiky transportovana omamna latka vyvazena do Italské republiky

13)

spolecné s G "B jchoZ jiZ nelze trestn€ stihat, nebot’ byl dne 23. 08. 1999
nasiln¢ 10ti vystiely ze samopalu usmrcen dosud neznamym pachatelem, a Sy
B po jchoz pobytu je od 30. 01. 2001 vedeno zatim netspéSné patrani a jeho trestni
stihani bylo proto vylou¢eno do samostatného fizeni,

po dohod¢ s odbératelem plisobicim v Italské republice, jehoz totoznost se nepodafiilo zjistit,
zorganizoval v blize jiz nezjistitelnych dnech v obdobi tnora ¢i biezna 1999 vyvoz zasilky
nejméné 12 kg latky s obsahem heroinu, jenZ je zafazen v seznamu IV podle Jednotné
Umluvy o omamnych latkach ptilohy ¢&. 3 k zakonu &. 167 / 1998 Sh., 0 navykovych latkach a
o zmén& né&kterych dalSich zdkontl jako omamna latka, z Ceské republiky do Italské
republiky, a to tak, Ze za nezjiSténych okolnosti bez ptislusného povoleni a tedy neopravnéné
opatfil omamnou latku a pot¢ povefil Gl THEEEE z2)i5t¢nim kuryra k provedeni
transportu zasilky,

GEEEE "B ok vsouladu spokyny mu vydanymi prostiednictvim Syl
B dojednal provedeni transportu s JE <N

poté prostiednictvim Gl ] THEEEEEE > S Sl z2istil naskladnéni
zasilky s obsahem heroinu do osobniho automobilu tov.zn. SAAB 9000, reg. zn. |

opatfeného k tomuto ucelu S_VB_ a predani tohoto vozidla kuryru,

JH KEE poté, co opustil uzemi Ceské republiky pfes hrani¢ni pfechod v Rozvadove,
dopravil omamnou latku do Milanu v Italské republice, kde ji podle pokyni pribézné mu
piedavanych SN SEE picdal piijemci,

pfiemZ se tohoto jednani dopustil v Praze a vSech dalSich mistech, kterymi byla po Gzemi

v

Ceské republiky transportovdna omamna latka vyvazena do Italské republiky

14))

spolecné s G THEE. jchoZ jiZ nelze trestné stihat, nebot’ byl dne 23. 08. 1999
nasiln¢ 10ti vystiely ze samopalu usmrcen dosud neznamym pachatelem, a Sy
B po jehoz pobytu je od 30. 01. 2001 vedeno zatim netspéSné patrani a jeho trestni
stthani bylo proto vylou¢eno do samostatného fizeni,

po dohodé¢ s odbératelem piisobicim v Italské republice, jehoZ totoZnost se nepodafilo zjistit,
zorganizoval v blize jiz nezjistitelnych dnech mésice dubna 1999 vyvoz zasilky nejméné 12
kg latky s obsahem heroinu, jenz je zafazen v seznamu IV podle Jednotné Umluvy o
omamnych latkach ptilohy ¢. 3 k zakonu ¢. 167/1998 Sh., 0 navykovych latkach a o zméné
nékterych dalsich zakontl jako omamna latka, z Ceské republiky do Italské republiky, a to tak,
ze za nezjiSténych okolnosti bez ptislusného povoleni a tedy neopravnéné opatiil omamnou
latku a poté povéill G "HEEE Zz2iStnim kuryra k provedeni transportu
zasilky,

G "B rok vsouladu spokyny mu vydanymi prostiednictvim Syl
B dojednal provedeni transportu s JN <EEEEGEG:

poté prostiednictvim G ] THEEEE > S S z2istil naskladnéni
zésilky s obsahem heroinu do osobniho automobilu tov.zn. SAAB 9000, reg. zn. |



opatfenc¢ho k tomuto tcelu SYENG a predani tohoto vozidla kuryru,
JH KEE poté, co opustil uzemi Ceské republiky pfes hrani¢ni pfechod v Rozvadove,

dopravil omamnou latku do Milanu v Italské republice, kde ji podle pokynu pribézné mu
piedavanych Sy piedal piijemci,

pricemz se tohoto jednani dopustil v Praze a vSech dalSich mistech, kterymi byla po uzemi
Ceské republiky transportovana omamna latka vyvazena do Italské republiky

15)

spolecné s G T jchoZ jiZ nelze trestn€ stihat, nebot’ byl dne 23. 08. 1999
nasiln¢ 10ti vystiely ze samopalu usmrcen dosud neznamym pachatelem, a Sy N
B po jchoz pobytu je od 30. 01. 2001 vedeno zatim neisp&€Sné patrani a jeho trestni
stihani bylo proto vylou¢eno do samostatného fizeni,

po dohod¢ s odbératelem plisobicim v Italské republice, jehoz totoznost se nepodafiilo zjistit,
zorganizoval v blize jiz nezjistitelnych dnech mésice kvétna 1999 vyvoz zasilky nejméné 12
kg latky sobsahem heroinu, jenZ je zafazen v seznamu IV podle Jednotné Umluvy o
omamnych latkach ptilohy ¢. 3 k zakonu ¢. 167 / 1998 Sb., 0 navykovych latkach a o zméné
n&kterych dalsich zakoni jako omamna latka, z Ceské republiky do Italské republiky, a to tak
, Ze za nezjisténych okolnosti bez ptislusného povoleni a tedy neopravnéné opatiil omamnou
latku a poté¢ povefil G "THEEE z2i5t¢nim kuryra k provedeni transportu
zasilky,

GEEEE "B ok vsouladu spokyny mu vydanymi prostiednictvim Syl
B dojednal provedeni transportu s JE <EEEEEE

poté prostiednictvim G ] THEEEEEE > S Sl z2istil naskladnéni
zasilky s obsahem heroinu do osobniho automobilu tov.zn. SAAB 9000, reg. zn. N

opatfen¢ho k tomuto tcelu SN Sl 2 picdani tohoto vozidla kuryru,
JH KEE poté, co opustil uzemi Ceské republiky pfes hrani¢ni pfechod v Rozvadove,

dopravil omamnou latku do Milanu v Italské republice, kde ji podle pokynt pribézné¢ mu

piedavanych SN SEE picdal piijemci,
pfiemZ se tohoto jednani dopustil v Praze a vSech dalSich mistech, kterymi byla po Gzemi
Ceské republiky transportovdna omamna latka vyvazena do Italské republiky

tedy
pod bodem I. pism. A , pism. Bbody 1) -15)

neopravnéné vyvezl a jinému opatfil omamnou latku, pfi¢emz tento ¢in spachal ve vétSim
rozsahu a ve spojeni s organizovanou skupinou plisobici ve vice statech

¢imZ spdachal
pod bodem I. pism. A , pism. Bbody 1) -15)

pokracujici trestny ¢in nedovolené vyroby a drzeni omamnych a psychotropnich latek a jeda
podle § 187 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 4 pism. c¢) trestniho zékona a

odsuzuje se

podle § 187 odst. 4 trestniho zakona k trestu odnéti svobody v trvani dvanacti a
pil (12,5) roku.
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Podle § 39 odst.2 pism,. d) trestniho zdkona se pro vykon tohoto trestu zatazuje do
véznice Se zvysenou ostrahou.

Naproti tomu

obzalovany
Ml Il

nar. N V. trvalc bytom N . K icky
pobyter I

se zprosStuje

podle § 226 pism.c) trestniho fadu obzaloby Krajského statniho zastupitelstvi v Plzni ze dne
25.11.2004 sp.zn. 1 KZv 73/2003 pro skutek, kterého se mél v bod¢ 1. pism. A ) dopustit

spole¢né s obvinénym Ml Gl tim, Ze

spolecné s G THEE. jchoZ jiZ nelze trestné stihat, nebot’ byl dne 23. 08. 1999
nasilné 10ti vystiely ze samopalu usmrcen dosud nezndmym pachatelem,

ve shodé s podminkami vyjednanymi s odbérateli Il Sl I
a B "N pUsobicimi v Italské republice v dob€ od 10. kvétna 1998 do 19. kvétna
1998 zorganizovali a zajistili provedeni transportu zasilky 27 kg latky s obsahem 5,127 kg
heroinu, jenz byl zafazen ve skupiné III piilohy €. 3 k nafizeni vlady ¢. 192 / 1988 Sh. ve
znéni pozdgjsich predpist u¢inného do 31. 12. 1998 jako omamna latka, z Ceské republiky
do Italské republiky, a to tak, ze po telefonické objednavce ucinéné dne 10. 05. 1998 I
: I

HEll GEll 2 )iz zemiely G THE 22 okolnosti, které se vySetfovanim nepodafilo
zjistit, bez ptislusného povoleni a tedy neopravnéné opatfili omamnou latku urcenou pro
odbératele piisobici v Italii,

JE 'El spolecné s jiz zemielym G THEE ba!licky s omamnou latkou ukryli
V nadrzi na pohonné hmoty osobniho automobilu tov. zn. Opel Omega, reg. zn. || N
opatfeného M P - n2jatym za Uplatu k provedeni transportu zasilky,
HE Gl dne 18. kvétna 1998 v 18:28 hodin telefonicky informoval I
0 vyslani kuryra se zésilkou drogy na cestu a predpokladané dob¢ jeho piijezdu do Rima,
M "B a2k omamnou latku ve smyslu instrukei mu danych dovezl dne 19. kvétna
1998 do blizkosti dalni¢éniho bodu ROMA / Nord v Italské republice, kde pti kontrole
provedené policejnimi organy byla zasilka heroinu nalezena a zajisténa,

pfi¢emZ tohoto jedndni se dopustili v Praze, Liberci a vSech dalSich mistech, kterymi byla
omamné latka transportovana z uzemi Ceské republiky

¢imZz mél spachat

trestny ¢in nedovolené vyroby a drZzeni omamnych a psychotropnich latek a jedi podle § 187
odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3 pism. b) trestniho zdkona ve znéni zakona ¢. 290 / 1993 Sb.

nebot’ nebylo prokazano, Ze tento skutek spdachal obZalovany.

Obzalovani

g B
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nar. I VI B  stitni piislusnik Chorvatské republiky,
v Ceské republice k pobytu pfihlaSenému na adrese |

VRN SEE
nar. I v- I - (v2c bytem I
se zprosStuji

podle § 226 pism. a) trestniho fadu obzaloby Krajského statniho zastupitelstvi v Plzni ze dne
25.11.2004 sp.zn. 1 KZv 73/2003 pro skutek,

které¢ho se m¢l v bodé 1II. pism. A 1, 2) dopustit spolec¢né tim, Ze

1)

PEEE NN ro dohodé s odbérateli - dvéma italskymi statnimi piisluSniky a muZem
albanské narodnosti, jejichz totoznost nebyla vySetfovanim zjiSténa, pusobicimi v Italské
republice na dodani omamné latky — heroinu, za nezjiSténych okolnosti bez ptislusného
povoleni a tedy neopravnéné opatfil nejméné 25 kg latky obsahujici heroin, jenz byl zafazen
ve skuping III piilohy €. 3 k nafizeni vlady €. 192/1988 Sb. ve znéni pozdéjsich predpist
ucinného do 31. 12. 1998 jako omamna latka,

V prib&hu bifezna az za¢atkem dubna 1998 pak dohodl provedeni transportu omamné latky
z Ceské republiky do Italské republiky s Ml SN

M S oo vzavieni dohody o provedeni transportu zasilky s omamnou latkou
S NI poskytla pro ucely transportni cesty osobni motorové vozidlo
tov.zn. Skoda Octavia, jehoz dalsi identifikaci se v prib&hu vysetfovani nepodatilo zjistit, do
jehoz upravené nadrze na pohonné hmoty za blize neobjasnénych okolnosti byla zasilka
s obsahem heroinu ukryta,

pot¢ Ml se spolecnici bliZe nezjiSt€né totoznosti v osobnim motorovém
vozidle tov.zn. Skoda Octavia, v némz byla ukryta zasilka heroinu, a Pjjj] N

Vv osobnim motorovém vozidle tov.zn. Mercedes Benz vycestovali z Ceské republiky do
Rakouské republiky, kde v mésté Klagenfurt se k nim pfipojil jako spolujezdec ve vozidle
fizeném P "N S "M o€ v koloné dojeli do mésta
Vicenza vV Italské republice, kde v blizkosti lokalu ,,Campine, ¢i ,,Campelo” P
NI po telefonickém jednéni zajistil, aby si osobni motorové vozidlo tov.zn. Skoda
Octavia pievzali piijemci, vyskladnili z n¢j v ném ukrytou omamnou latku, ulozili do néj
penize za dodany heroin a vozidlo vratili zpét na misto, kde jej prevzali,

po takto provedené transakci se ve stejném slozeni osadek motorovych vozidel vydali na
zpatecni cestu,

pficemz se tohoto jednani dopustili v Brn¢ a vSech dalSich mistech, kterymi byla po izemi
Ceské republiky transportovana omamna latka vyvazena do Italské republiky

2)

PEE NN ro dohodé s odbé&rateli pusobicimi v Italské republice, jejichZ totoznost
nebyla vySetfovanim zjisténa, na dodani omamné latky — heroinu, za nezjisténych okolnosti
bez ptislusného povoleni a tedy neopravnéné opatiil nejméné 12 kg latky obsahujici heroin,
jenz byl zatazen ve skupiné III ptilohy €. 3 k nafizeni vlady €. 192 / 1988 Sb. ve znéni
pozdé&jsich predpist uc¢inného do 31. 12. 1998 jako omamna latka,

v obdobi pied 11. dubnem 1998 pak dohodl provedeni transportu omamné latky z Ceské
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republiky do Italske republiky s Ml S
M S o uzavieni dohody o provedeni transportu zasilky s omamnou
latkou poskytla pro tcely transportni cesty sviij osobni automobil tov.zn. Fiat Tipo , reg. zn.

B do jchozZ prostor na pfesné nezjiSténé misto za blize neobjasnénych okolnosti
byla ukryta zasilka s obsahem heroinu,

M S ok dne 11. dubna 1998 se spole¢nici jménem AJjjj osobnim
motorovym vozidlem tov.zn. Fiat Tipo sV ném ukrytou zasilkou heroinu vycestovala
z Ceské republiky do Rakouské republiky, kde na jizni dalnici A2 Klagenfurt — Villach
u dalni¢niho sjezdu Portschach zapad, pobliz obce Techelsberg pii piejeti do protisméru pies
zébrany proti fidi¢im jedoucim v protisméru dosSlo k poskozeni tfi pneumatik na vozidle
tov.zn. Fiat Tipo a toto vozidlo pro nepojizdnost bylo odtazeno do Villachu a tam zanechano,
nebot M SEEEE pro nedostatek finanCnich prostfedkl nemohla zajistit jeho
opravu a zasilka s heroinem tak nemohla byt dopravena piijemctim v Italské republice,
pricemz se tohoto jednani dopustili v Brné a vSech dalSich mistech, kterymi byla po uzemi
Ceské republiky transportovana omamna latka vyvazena do Italské republiky

W

méli spachat

N<

¢im

pokracujici trestny ¢in nedovolené vyroby a drzeni omamnych a psychotropnich latek a jeda
podle § 187 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3 pism. b) trestniho zakona ve znéni zakona
¢.290/ 1993 Sb.

nebot’ nebylo prokazano, Ze se stal skutek, pro nej? jsou obZalovani stihdani

Obzalovany
" N

se dale podle § 226 pism. c¢) trestniho. fadu obzaloby Krajského statniho zastupitelstvi v Plzni
ze dne 25.11.2004 sp.zn. 1 KZv 73/2003 pro skutek, kterého se mél v bodé II. pism. B)
dopustit sam tim, Ze

poté, co v blize jiz nezjistitelnych dnech v mésicich bfeznu ¢i dubnu 1998 se od svého
znamého SYNEEE " dozvedél, ze za dobrou finanéni odménu by byl svolny
Kk zapojeni i do nelegalné provozované Cinnosti , vyuzil tohoto zjisténi a v pribéhu mésice
kvétna 1998 piivezl SN "I do Prahy, kde zajistil seznameni jiz zemielého

T 2 jcho prostiednictvim 1 Fjiill I ktefi se zabyvali pfevozy
drog z Ceské republiky do zahrani¢i bez pfislusného povoleni a finan¢nich prostiedkt za
drogy ze zahrani¢i do Ceské republiky, se S N 2 jeho nasledné
vyuziti pfi transportech zasilek navykové latky — heroinu z Ceské republiky odbératelim
piisobicim v Milanu v Italské republice a pievozech finanénich prostiedkii za né do Ceské
republiky, zorganizovanych Hjiiilll Gl 2 jiz zemielym G S THE v probchu

meésice ¢ervna 1998 ,

v 7 A4

¢imZz mél spachat

ucastenstvi na trestném ¢inu nedovolené vyroby a drzeni omamnych a psychotropnich latek a
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jedt podle § 10 odst. 1 pism. ¢) trestniho zdkona k § 187 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3
pism. b) trestniho zakona ve znéni u¢inném do 30. 06. 1998

nebot’ nebylo prokazano, Ze tento skutek spachal obZalovany.

Oduvodnéni

Krajské statni zastupitelstvi v Plzni podalo dne 25.11.2004 ke Krajskému soudu
VPlzni obzalobu na AN CEENEN. NEN HEN. "EEN VEEEEEN : VEEN
, kdyZz. obzalovany Hjjjij Gijiij m¢l pod bodem I. pism. A , pism. B body
1)-15) spachat pokraCujici trestny ¢in nedovolené vyroby a drzeni omamnych a
psychotropnich latek a jedt podle § 187 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 4 pism. c¢) trestniho
zékona, obzalovany JJjli] JJll | pod bodem 1. pism. A ) trestny ¢in nedovolené vyroby a
drzeni omamnych a psychotropnich latek a jedt podle § 187 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3
pism. b) trestniho zdkona ve znéni zakona €. 290/1993 Sb., obzalovani Pl NI 2
M S rod bodem IL pism. A 1, 2) pokracujici trestny €in nedovolené
vyroby a drzeni omamnych a psychotropnich latek a jedd podle § 187 odst. 1, odst. 2 pism. a),
odst. 3 pism. b) trestniho zdkona ve znéni zakona ¢. 290/1993 Sb. a kone¢né obzalovany
PEEE "M rod bodem II. pism. B) pro ucastenstvi na trestném c¢inu nedovolené
vyroby a drzeni omamnych a psychotropnich latek a jedi podle § 10 odst. 1 pism. c) trestniho
zakona k § 187 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3 pism. b) trestniho zakona ve znéni u¢inném do
30. 06. 1998.

V naro¢ném hlavnim li¢eni, které probihalo od 21. biezna 2005, tedy po dobu témé&f
11ti mésici, kdy se uskutecnilo 40 jednacich dnt, v pribéhu nichZz bylo provedeno zna¢né
mnozstvi dikazi. N&kolik jednacich dni jen zabrala projekce zadznamii odposlechil
telefonickych hovorti a ¢teni protokolt jednotlivych hovort..

Z dikazl provedenych v hlavnim liceni byl zjiStén skutkovy stav, ktery je uveden ve
vyroku tohoto rozsudku..V dalsi ¢asti odtivodnéni se bude soud zabyvat provedenymi diikazy
a jejich zhodnoceni k jednotlivym skutklim.. V prvé fad¢ tedy skutky pod bodem I. pism. A,
pism. B body 1) - 15) ze kterych byl obzalovan a soudem uznan vinnym Hjii] Gilij

Sam Fll Gl jak v prubéhu piipravného fizeni, tak hlavniho liceni (C.1. 6469-6473)
vyuzil svého prava a ve véci nevypovidal. Jinak ve svych vyjadienich jednoznaéné
prohlasoval, ze je nevinen, ze s paSovanim heroinu nemd nic spolecného. Sdm odmitl
poskytnout hlasovy vzorek ke ztotoznéni nize uvedenych hovort, zachycenych italskymi
organy.

Za sté€zejni dikaz prokazani utoklt popsanych pod bodem I. A, B 1-15 vyroku
rozsudku, tedy skuteénosti, které predchazely a provazely transport heroinu z Ceské republiky
do Italské republiky a které nasledovaly po zajisténi této latky, jakoZ i prok4zani skutecnosti
tykajicich se pachateli tohoto jednani, je nepochybné tfeba povazovat zaznamy
telekomunika¢niho provozu ziskané odposlechem italskych ucastnickych stanic Ccislo

, I Ob¢ tyto Ucastnické stanice podle vysledki trestniho fizeni
vedené¢ho italskymi trestnimi organy uzival Jjj Bjjjilj- Odposlech téchtg ucastnickych
stanice byl provadén v trestnim fizeni vedeném u Statniho zastupitelstvi v Rimé¢ a to na
zaklade€ povoleni ptisluSnych soudnich organt Italské republiky. Zaznamy telekomunikacniho
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provozu pro ucely tohoto fizeni na uzemi Ceské republiky byly ziskany cestou pravni pomoci,
V ramci niz piislusné italské organy daly souhlas k pouziti téchto zaznami v trestnim fizeni,
V némz byla pravni pomoc vyzadana.

Vzhledem k tomuto klicovému dikazu pribéhu fizeni pfed soudem vyvstala otazka
vyuzitelnosti takto ziskanych dikazi—zaznamu telekomunikacniho provozu, kdyz predevsim
obhajci obzalovanych PRl NI > "B GEE v pribchu hlavniho li¢eni a ve
svém zavéreCném navrhu namitali, Ze tento dikazni material nelze pokladat za dikazy ve
smyslu § 88 tr.t., ale toliko za jiné listinné dikazy. Soud k tomuto nadzoru obhajoby nepiihlédl
a V podstaté se ztotoznil se s pravnim ndzorem prezentovanym intervenci statni zastupkyné
Vv prib¢hu hlavniho li¢eni i1 v jejim zavérecném navrhu.

Na tomto mistg je tieba konstatovat, Ze lze souhlasit s tim, Ze trestni ¥ad Ceské republiky
vychazi z naprosto jednoznacné zasady, ze veskeré dukazy z ciziny, maji-li byt pouzity
V trestnim fizeni vedeném na tGzemi Ceské republiky, je nutno opatfit cestou pravni pomoci.
Naélezitosti zminéného dozddani o pravni pomoc jsou upraveny ve ¢lanku 14 odst.1 Evropské
umluvy o vzdjemné pomoci ve vécech trestnich (¢. 550/1992 Sb. ve znéni dodatku €. 3/1996
Sb.), ktera je s ohledem na &lanek 10 Ustavy CR soudasti pravniho fadu Ceské republiky a
vzhledem K ustanoveni trestniho fadu ma povahu lex specialis. Podle ¢l. 3 odst. 1 Evropské
tmluvy o vzajemné pomoci, ktera je ve smyslu &l. 10 Ustavy souéasti pravniho fadu Ceské
republiky, provede doziadand strana zplsobem upravenym v jejich pravnim fadu kazdé
dozadani tykajici se trestni véci, které jim zaslaly justiéni orgdny dozadujici strany za tcelem
provedeni ditkazu nebo pfedani véci, které maji byt pouzity jako dikazy, spisti nebo listin.
Pokud cizozemské dozddané organy vérohodné prohldsi, ze pozadované ukony provedly
v souladu se svymi procesnimi predpisy, mohou ceské organy cinné v trestnim fizeni
opravnéné presumovat, ze byly splnény podminky ustanoveni ¢l. 3 odst. 1 Evropské tmluvy o
vzdjemné pomoci. V projednavaném piipad¢ jednoznacné uvadi, Ze odposlechy ucastnickych
stanic v Italské republice byly ziskany zakonnym zpisobem. Zavér, ze by tuzemské organy
¢inné v trestnim fizeni mély interpretaci procesni normy zjiStovat, neni na misté. (srovnej
nalez Ustavniho osudu II. US 59/04).

Z obsahu vSech zadosti o pravni pomoc, které jsou zaloZeny ve spise a které smétovalo
Krajské statni zastupitelstvi v Plzni nejen vi¢i organim Italské republiky ale 1 vici
pfislusnym organiim v Rakousku, je ziejmé, Ze tyto Zadosti spliiovaly vSechny naleZitosti
citovaného ¢lanku 14 odst.1 Evropské imluvy o vzajemné pomoci, proto také dozadané staty
respektive jejich ptislusné organy nemély divod dozadani odmitnout a ani tak neucinily. Lze
tedy souhlasit s tim, Ze byl splnén ptedpoklad pro pouzitelnost dukazii opatienych v ciziné pro
trestni fizeni vedené na uzemi Ceské republiky. Zminéna dozadani o pravni pomoc mohou
spocivat v provedeni diikazu nebo v pfedani véci, které maji byt pouzity jako dikaz. Pokud
dozddani o vzajemnou pomoc spociva v Zadosti o provedeni dikazl, pak dozadana strana
provadi zadost o vzajemnou pomoc zpusobem, ktery je v souladu s jejim pravnim fadem.
Dozadanim lze také vyzadat listinné a vécné dikazy, tak jak je to upraveno v hlavé II. ¢lanku
3 odst. 3 Evropské umluvy. V takovém ptipad¢ dozadana strana miize ptedavat ovéfené kopie
nebo ovéfené fotokopie vyzadanych spist a listin, pokud doZadujici strana vyslovné nepozada
o predani originalu. Pouzitelnost takto opatfenych ditkkazli v ciziné v rdmci trestniho fizeni
vedeného na tizemi Ceské republiky vychézi z pravidla, Ze pouZitelnost takovych dikazii se
posuzuje podle procesniho prava dozadujiciho statu, tedy statu, pro jehoz trestni fizeni byly
diikazy opatfeny. V tomto konkrétnim piipadé se jednalo o fizeni vedené na tizemi Ceské
republiky a bylo tedy nezbytné aplikovat ustanoveni trestniho fadu Ceské republiky.
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Vzhledem k tomu, Ze se jednalo o zaznamy telekomunika¢niho provozu ziskané odposlechem
italské wcastnické stanice, pak jejich pouZitelnost podléhala reZimu trestniho fadu Ceské
republiky, konkrétné pak ustanoveni § 88 odst.4 tr.f. Z ustanoveni § 88 odst.4 tr.t. vyplyva, ze
Vjiné trestni véci, nez je ta, vniz byl odposlech a zaznam telekomunika¢niho provozu
proveden, lze zaznam jako dikaz uzit tehdy, pokud je 1 v této véci vedeno trestni stihani pro
trestny ¢in uvedeny v odstavci 1. Soucasné znéni ustanoveni § 88 odst.4 tr.f. vypustilo velice
sporné slovo ,,soubézné®, které bylo v ptedchozi pravni uprave. Ze soucasné pravni upravy lze
tedy kategoricky vyvodit zavér o pouzitelnosti takovychto zdznamii telekomunikacniho
provozu pii splnéni podminek, které jsou ve zminéném ustanoveni trestniho fadu citovany.
Jesté je tfeba pfipomenout znéni § 88 odst. 1 tr.f., které vymezuje pojem ,trestného ¢inu
uvedeného v odstavei 1% a kterym je zvlast’ zdvazny timysiny trestny ¢in nebo jiny umyslny
trestny ¢in, k jehoZ stihani zavazuje vyhlagena mezinarodni smlouva. Ze jde o takovy ptipad
V tomto trestnim fizeni, nelze pochybovat. Z citovanych argumentii lze vyvodit zavér, ze
pokud soucasnd pravni uprava, ktera se promitla do ptislusnych ustanoveni trestniho fadu,
pamatuje na vyuZiti zaznamu telekomunikaéniho provozu z jiné trestni véci vedené v Ceské
republice, Ize souhlasit s tim, Zze se nelze odli$n¢ divat na stejné zaznamy provadéné v fizeni
na uzemi ciziho statu. Tuto Gpravu je tieba vztahnout i na hodnoceni vyuZitelnosti vysledka
odposlechu provadéného v trestnim fizeni vedeném v cizing, samoziejmé za predpokladu, ze
tyto vysledky odposlechu se do trestniho Fizeni vedeného v Ceské republice dostanou legalni
cestou a jsou splnény i dal§i zdkonem ptedepsané podminky. Nelze ani pfehlédnout obdobnou
upravu v italském trestnim fadu (§ 280 a § 380). Podle ndzoru soudu, ktery je totozny
S prezentovanym nazorem intervenujici statni zastupkyné Krajského soudu v Plzni, tedy
vzhledem k pfedlozené argumentaci, nemohlo nic branit soudu vtom, aby zaznamy
telekomunikac¢niho provozu z odposlechii provedenych v cizich statech na zdklad€ povoleni
ptisluSnych organti v trestnich fizenich, vedenych v téchto statech, pro ucely tohoto fizeni
opatienych cestou pravni pomoci a ve vlastnim fizeni pak provedené postupem upravenym v
§ 88 odst.4 tr.i., byly prezentovany jako dikazy zcela relevantni pro toto trestni fizeni.

Kromé shora zminénych dikaz v podobé zaznami o odposlesich telefonickych hovorii
poiizenych italskymi organy, odposlechi telefonickych hovorii pofizenych v Ceské republice,
vypovédi obzalovaného Hjill GHEEEE- ™€l soud kdispozici vypovédi ostatnich
spoluobzalovanych a fadu dalSich dikazl, kdy se jednalo pfedev§im o vypovédi celé fady
svédkd, listinnych dikazi i obrazovych zaznami. Dale mél soud k dispozici dokumentaci
opatfenou na zékladé¢ Zadosti o pravni pomoc v Italské republice, zejména dokumentaci
z trestniho Fizeni vedeného u Statniho zastupitelstvi v Rimé pod &.j. 17556 / 97 R proti ||
I "E I I I I N © '
ORI

Soud mél téz k dispozici dokumentaci, ktera byla opatiena na zéklad¢ doZzadani o pravni
pomoc z trestnich fizeni vedenych pod sp.zn. 14 Vr 1128/98 a 9Vr 1923/99 u Stétniho
zastupitelstvi Klagenfurt v Rakousku .

Dtlezitymi dikazy pak byly znalecké posudky, predev§im z odvétvi fonetiky, které
byly zpracovany jednak pisemné a doplnéné osobnimi vyslechy znalcli v hlavnim liceni pred
senatem Krajského soudu v Plzni, kterymi bylo potvrzeno, Ze ,,strejdou’ v klicovych hovorech
ziskanych na zéklad¢ odposlechli, kde takto oznacend osoba ftidi transporty drogy, byl
obZalovany Hijil] Gl Konec¢né mél soud k dispozici i dalsi dukazy listinného charakteru,
které naptiklad mapovaly historii pobytu obzalovaného na uzemi CR. VSechny tyto dikazy
soud v hlavnim liceni provedl zptisobem, ktery je upraven ustanovenim § 2 odst.5 tr.f. a po
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jejich provedeni je hodnotil zplisobem upravenym v § 2 odst.6 tr.f. Smyslem tohoto
dokazovani bylo, aby soud mohl ziskat pfesvédceni o existenci konkrétnich skute¢nosti, na
zéklad¢ kterych by mohl ucinit nesporné a jednoznacné zavéry o tom, Ze se staly skutky, které
jsou popsany v obzalobé Krajského statniho zastupitelstvi v Plzni, vykazuji znaky zalovaného
trestného ¢inu a jejich pachatelem je obzalovany Hijiil] Gll}-

K bodu I. pism. A, B 1)

Na zéklad¢ provedenych dikazii je tieba konstatovat, ze zdsadni dikazy vyplynuly
predevsim z dokumentace poskytnuté na zédklad¢ dozadani o pravni pomoc v Italské republice,
kdy zejména z protokoli o telekomunika¢nim styku, protokolti o zadrzeni a dalsi
dokumentace z trestniho fizeni vedeného u Statniho zastupitelstvi v Rimé pod &.j. 17556/97 R
protii I FEEEE CHEEEE NN I N I '
W OB ")/0 zjisténo, ze organy ¢inné v trestnim fizeni Italské republiky
jiz v prubéhu mésice dubna 1998 ziskaly zavazné poznatky nasvédCujici tomu, ze jisty
NI, ktery byl posledné ustanoven jako Bl "I jc zapojen do nelegalnich
obchodli s omamnymi latkami. Na zdklad€ téchto zjisténi byl proto provadén odposlech
ucastnické stanice Cislo | vZivan¢ S "I Po ziSt¢ni, Ze tento je ve
velice uzkém kontaktu s |l CHIEEE 2 S M byly provadény také
odposlechy jimi uzivanych tcastnickych stanic ¢islo | N I /1 vatel
I CE _ uzivatel B NI 2 dale pak i GcCastnické stanice Cislo
I Vivan¢ osobou zvanou G-

Pii rozhodovani o tom, zda se skutek popsany v bod¢ I pism. A) a vbodé II. 1)
zalobniho navrhu skutecné stal tak, jak je v obzalobé vyli¢en, bylo tedy nezbytné vychazet
pfedev§im z dikazli opatfenych cestou pravni pomoci zjiz uvedeného trestniho ftizeni
vedeného v Italské republice.

Pfi odposlechu ucastnické stanice ¢islo || by! dne 10. kvétna 1998 v 16:48
hodin zachycen telefonicky hovor mezi Il Bl 2 UcCastnikem uzivajicim Ceskou
ucastnickou stanici Cislo | - Z tclefonického hovoru vyplyva, Ze uzivatel Ceské
ucastnické stanice il B sd€lvje, Ze ,, toho miiZe poslat vice, 30.000 marek s jednim a
dalsich  30.000 s druhym*, UcCastnik na Ceské ucastnické stanici dale svého hovorového
partnera ujiStuje, Ze ,, tenhle tyden se to na tisic procent udéla, tech 70-80 tisic dolarii bude
Jjejich, ale chce pockat do étvrtka*. Utastnici se domluvil, Ze ucéastnik hovofici z Geské

stanice posle ,, tFicet a tricet”, , posSle to nadvakrat* (hlavni li¢eni ¢l. 8517, protokol spis ¢l.
5723-5724).

Dne 14.kvétna 1998 v 17:59 hodin pak byl zaznamenan telefonicky rozhovor mezi
I BE 2 Ucastnikem na Ceské ucastnické stanici Cislo | Ugastnik
uzivajici ceskou Uc€astnickou stanici sdéluje, Ze ,,s tim kamarddem dneska nebude nic, prijede
az v nedeli nebo v pondeli“, dale pokracuje, Ze ,, ptiveze 90 tisic marek”, , ,md dva, jeden
Z nich prijede s deseti a jeden s Sedesati . Stejny ucastnik pak znovu jesté uvadi, ze ,,jestli to
nebude v nedeéli, tak tam za den budou v pondéli* (hlavni liceni ¢l. 8518, protokol spis ¢l.
5736).

Dne 18. kvétna 1998 v 18:28 hodin se uskutecnil hovor mezi Gcastnikem volajicim

z Ceské ucastnické stanice Cislo | s W SEll. V kterém volajici uzivajici

¢eskou ucastnickou stanici Il B sd¢€luje, ze ., mluvil ted’ s tim klukem a on tam
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dorazi velmi pozde“. Ucastnik na eské castnické stanici pak také tika, ,, Mam mu vict, aby
nejel rychle a prijel tam v 7 hodin rano? nebo mu mam rict ve 2, ve 3 hodiny, kdy on tam
Vv noci dorazi“? ] Bl pak odpovida , Tak at jede tak, aby se tady dostal v 7 hodin,
V 8 hodin “(hlavni li¢eni ¢l. 8595, protokol spis ¢l. 8582-8583).

Dne 18. kvétna 1998 se uskutecnily jesté dva telefonické hovory, jeden ve 23:41 hodin,
druhy ve 23:44 hodin. Tento druhy hovor Ijjj Bjjili] ved! s ucastnikem na Cesk¢ ucastnické
stanici Cislo |- Zccla evidentné pak v téchto hovorech mluvi jedna a tdZ osoba,
ktera sdéluje |l CEEE. Zc .. bude tam jako pytel brambor ... v 7 nebo 7:30 hodin “(hlavni
liceni ¢l. 8624, protokol spis ¢l. 5758).

Z protokolu o zadrzeni, ktery byl proveden k dikazu, je zfejmé, Ze dne 19. kvétna 1998
zasahova jednotka Antidroga - 1.sekce asi kolem 06:30 hodin v blizkosti dalni¢niho bodu
Roma-Nord zadrzela osobni automobil znacky Opel Omega, RZ . ktery fidil

M M (C1. 5478-5479).

Dale z protokolu vyplyva, Ze vozidlo s fidi¢em bylo dopraveno na velitelstvi v Rimé, kde
bylo prohledano. Z protokolu vyplyva, ze pted zapocetim prohlidky byl fidi¢ vyzvan, aby pii
prohlidce byla pfitomna osoba jeho divéry, coz odmitl.

Pii prohlidce pak bylo nalezeno 50 balicki ukrytych v nadrzi na pohonné hmoty,
ptelepenych hnédou lepici paskou a hermeticky uzavienych v celofanovych obalech,
obsahujicich hnédy prasek. Kazdy z nalezenych 50 balickli véazil cca 540 gramu, takze
celkova hmotnost ndlezu ptedstavovala cca 27 kg latky brutto

Stejné skutecnosti, které obsahuje protokol o zadrzeni Ml V. plynou
také z protokolu o osobni prohlidce, prohlidce osobniho automobilu a zabaveni. Z tohoto
protokolu také vyplyva, ze v zajisténé latce byl identifikovan heroin(¢l. 5480-5482).

K okolnostem, za kterych uskutecnil kuryrni cestu s drogou, vypovidal pied soudem
jako svédek piimo M I (¢! 7032-7038). Ten uvedl, Ze tuto cestu uskutecnil na
zéklad¢ nabidky osoby, kterou nazval ,, K] *- Jednalo se o cizince, ktery kdyz mluvil
Cesky, tak straSné koktal, asi se jednalo o Albance. Svédek dale uvedl, Zze ., K| ho
béhem cesty kontaktoval s tim, Ze stale posouval termin, kdy ma byt v Italii, na casngj$i dobu,
nakonec mu dal pokyn, aby tam byl uZ na sedmou hodinu. Déle svédek uvedl, Ze v pribc¢hu
cesty uz v Italii byl kontaktovan jest¢ druhym muZem, které¢ho predtim vid€l ve spolecnosti

[z
’,_ °

Pfi rekognici, podle soudu provedené v souladu se zdkonem, svédek jako ,, KJl°

oznacil dnes zemiel¢ho G THE

Se svédkem M PHEEEE byl2 provedena jeSté jedna rekognice, a to
rekognice podle hlasu. Podle soudu v souladu se zakonem (srovnej § 104b odst. 3 véta tieti

trestniho fadu) Také pii tomto ukonu svédek poznal v jednom z mluvcich velice presvédcive

Pfi porovnani skuteCnosti, o kterych vypovédél svédek M VI sc
skutecnostmi plynoucimi ze zdznami telekomunikaéniho provozu soud dospél k zavéru, Ze

mluvdi, ktefi volali z ¢eskych ucastnickych stanic ¢islo | AN D :

¢
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B 2 Vvedli rozhovory s | BEEE. projednavali s I BEEE prave kuryrni
cestu s drogou - heroinem, kterou do Itdlie vykonal svédek Ml HINEE Tento zavér

potvrzuje 1 skuteCnost, Ze pravé na zdkladé¢ informaci ziskanych ze zéznami o
telekomunikacnim provozu se podafilo M I Zzadrzet a zajistit u néj drogu, o
niz v hovorech bylo pojednavano jako o ,, markach ¢i dolarech “.

Vypovéd M VEEEEEE v postaveni svédka méla pro toto fizeni kliCovy
vyznam pro zjisténi, ze osobou, ktera ho vyslala na cestu s heroinem z Ceské republiky do

Itdlie, byl G TN

Na druh¢ strané¢ vypovéd M P picd soudem zpochybnila ucast
obzalovan¢ho Jll JH ra skutku, ktery je mu kladen za vinu pod bodem I, pism. A.

Tohoto obzalovaného policejni organy obvinily a statni zastupkyné na néj podala prave
s odkazem na vypovéd Ml "I v riipravném fizeni. Popfel, Ze by obzalovany
JIl byl tou osobou, kterd jej zprostfedkovala jako kuryra drogy k cesté¢ do Itdlie pro

Za této situace pak nezbylo soudu obzalovan¢ho Jl] I podle § 226 pism. ¢ )
trestniho fadu zprostil obzZaloby proti nému podané, jak bude uvedeno nize.

V pribéhu dokazovani byl piehran zdznam telekomunikacniho provozu uskutec¢nény
dne 19. kvétna 1998, tedy v den zadrzeni M I 2 z2)i5t¢ni heroinu, v 19:30
hodin. Tento telefonicky hovor vedl Ijj] Bijill s uZivatelem UcCastnické stanice Cislo il
I iimZ byl albansky mluvici muz. V kontextu s diikazy provedenymi ke kuryrni cesté
uskutecnéné M "B sovd ucinit zavér, ze timto muzem byl Gl
THEE Zc zvukového zaznamu tohoto telefonického hovoru je ziejmé, Ze na strané
ucastnika uzivajiciho ucastnickou stanici Cislo |l pak do hovoru vstoupil dalsi
albansky mluvici muz, prvnim mluvéim avizovany a oznaéeny jako ,strejda“, ten pak
s I BE vskutecnil pomérné dlouhy hovor, z n€hoz lze dovodit, Ze se tykal zadrZeni
kuryra a zajisténi heroinu. Oba tito mluvei - tedy I a, strejda“ - se domluvili, ze
budou pozorné sledovat vSechny zpravy v tisku. V této souvislosti pak mluvéi — |, strejda
svému hovorovému partneru v hovoru oznamil, Ze ma k dispozici tfi nové kuryry, ale nevi,
jestli je ma poslat. Jjjj Bl mluv¢iho — , strejdu™ pozadal, aby kuryry poslal s auty
snémeckou statni pozndvaci znackou, nebot' to bude mnohem bezpecnéjsi. Mluvei -
»strejda’ pak ] B viistil, Ze ,.si promluvi s tim Némcem a odtedka jenom s Némci ",
dale pokracoval, Ze si ovéti jestli,,.. fen jeho md auto, jestli to auto je na to dobré, kdyz ne,
tak se mu musi dat penize, aby koupil auto, které je na to dobré, takze by se to zpozdilo o dva
az tii dny “* (hlavni liceni ¢l. 8512, protokol spis ¢1. 8424-8430).

Ze zaznamu telekomunikacniho provozu, ktery se uskutecnil dne 21.kvétna 1998 ve

23:15 hodin, byl zachycen pfi odposlechu ucastnické stanice ¢islo | N ktcrou
uzival Ijj] Bl dalsi hovor, ktery vedl s Castnikem na Ceské ucastnické stanici Cislo
Skutecnosti z hovoru svéd¢i o tom, ze hovor se znovu tykal zatceni kuryra,

pak Ucastnik na Ceské Ucastnické stanici Cislo | vvedl. ze . poslal chlapce do
Rakouska, aby tam ty véci vzal®“, uzivatel odposlouchavané italské stanice pak Zzadal
mluv¢iho na eské ucastnické stanici, aby co nejdiive zorganizoval novou dodavku ,, ... miizes
poslat dvé po 50 a 50 markach...”, dale ho pozadal, aby ,,poslal vSechno, i dve auta,
vSechno, soucasné mluvéiho na Ceské ucastnické stanici upozornil, ze ,,ti S poznavacimi
znackami, od tebe, to je z Ceskoslovenska, tak s témi vsechny zastavi“. Uzivatel na Seské
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ucastnické stanici sdélil, ze ma dva kuryry, jednoho z Rakouska, jednoho z Némecka, ,, ....
Jjestli vsechno klapne .... bud’ v nedéli nebo v pondeli rano ... v sobotu prijede Némec, a mohl
bych ho nechat odjet uz v nedeli.... ale mam strach, protoze to je o vikendu“ (hlavni lieni Cl.
8512, protokol spis ¢l. 8439-8445).

Ze zaznamu telekomunikac¢niho provozu ze dne 22. kvétna 1998 ve 13:10 hodin, pak
vyplyva, ze ucastniku na ceské tcastnické stanici Cislo | zavelal il G
ktery uzivatele Ceské ucastnické stanice pozadal, aby dokoncil ,, prdci“ co nejdiive, uzivatel
Ceské ucastnické stanice mu odpovida, Ze uz vSechno organizuje, iika ,, ... my v nedéli ... ted’
Cekam , az se sejdou s tim chlapcem, co to ma doveézt .... protoze jsem mu dal penize, aby
koupil auto ...S tamtim ... a v nedéli, kdyz bude vsechno klidné , tak at odjede .... mam obavy
V nedeli , protoze jezdi méné aut, ale uvidime, pohovorime si ... ja s nim promluvim, jak to
mad udélat ..no, nejlepsi by to bylo ve vsedni den* (hlavni liCeni ¢l. 8512, protokol spis Cl.
8446-8448).

Stejni ucastnici se pak znovu zkontaktovali dne 26. kvétna 1998 v 17:59 hodin. Mluv¢i
na Ceské ucastnické stanici Cislo | V tomto hovoru sdélil |l SN Zc
kuryr je ptipraven na vyjezd, ze zitra v poledne, kolem 12té nebo 13té hodiny pfijede do Italie,
tika ,, Hele, ten kluk je tam. Dal je tam a ted " ten kluk jede na cestu. Za patnact minut“, ,,On
bude za 10 minut a jede tam. Jen ty véci da to poradku a,,, ,,On tam bude kolem dvanacté az
Jjedné hodiny “ (hlavni li¢eni ¢1. 8513, protokol spis ¢l. 8453-8454).

Ze zdznamu telekomunika¢niho provozu, ktery se uskutecnil dne 27. kvétna 1998 ve

14:16 hodin mezi |l B 2 mluv¢im na Gcastnické stanici Cislo |G iz
zcela nepochybné byl Gl THEEE. jc zicm¢, Zc ] B Z4d4 svého hovorového
partnera, aby ,,zavolal tomu klukovi a rekl, aby opustil misto, aby jel asi tak 200 metri
odtamtud . Téhoz dne, tedy 27. kvétna 1998 v hovoru uskute¢néném Vv 15:02 hodin si stejni
mluvci sd€luji, Ze se setkali, Il B fika, ze “Jad ted jedu s nim domii, doprovazim
ho “(hlavni li¢eni ¢l. 8515, protokol spis ¢l. 8463-8464).

Opét s ucastnikem na ucastnické stanici ¢islo | doe 27. kvétna 1998 vedl
I BEE tclcfonické hovory v 15:27 hodin, v 15:30 hodin a v 15:31 hodin. Také tyto
zaznamy telekomunikaéniho provozu byly provedeny a Ize z nich dovodit, Ze mluvéim na
¢eské ucastnické stanici byl nepochybné Gl THEEEE- Z obsahu hovort je evidentni,
ze v automobilu ,, kluka“ je ,,dvacet tisic, na vic tam bohuZel misto nebylo*: Uzivatel ¢eské
ucastnické stanice slibuje, Ze ,,zitra posle dalSich dvacet pét tisic, jakmile prijede tento kluk,
tak posle hned dvacet pét tisic“. V nasledujicich dvou telefonickych hovorech mluvéi z ceské
ucastnické stanice, tedy G ] THIEEE W SEEl instruuje, Ze ,,je ma u zadnich, u
dvou zadnich dveri, a u pravych dveri a u sedadel, kde se on opird, kde on sedi, zezadu*.
Soucasné ucastnik na Ceské Ucastnické stanici zada |l CHEEEEEE. 2by .. ten nic nevidél,
aby nic nevidel, protoze se podéla na miste, kdyby védel, ze ma toho hodné, tak zacne
zmatkovat, on vi, ze ma mdlo “(hlavni liceni ¢l. 8515, protokoly spis ¢l. 8467-8468, 8469,
8470-8471).

Z dalsiho zaznamu telekomunika¢niho provozu z27. kvétna 1998 v 19:20 hodin.
Z tohoto zédznamu je evidentni, ze telefonického rozhovoru se zcastnili celkem Ctyfi riizni
albansky mluvici muzi. Pokud jde o mluv¢i na Gcastnické stanici s italskym volacim ¢islem,

zcela evidentné se jedna o Il Bl 2 CEEEEE "M dalSiho mluvéiho lze
identifikovat bez pochybnosti jako G ] THIEEEEEE S3 NI v hovoru fika,
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ze ,prace je poradku“, dale se pta hovorového partnera, zda mu muze poslat ,,jesté jednoho
zitra “, tazany odpovida, ze ,, nemiiZe, pokud tento kluk neskonci®. Pak tento ucastnik iika, ze
pieda k telefonu ,, strejdu“, dalsi hovor pak pokracuje mezi Bl NI 2 mluvéim
oznacenym jako ,strejda”. DY NN vpozoriuje, ze ,ony byly velmi lehko
k nalezeni*, mluv¢i — ,, strejda“ na to odpovida ,, My jsme je tam strcili, stréili jsme je tam,
protoZe on nemohl pripravit svoje auto a tak aZ se vrdti, tak si je vezme a, a. Proto jsme
nechtéli, aby to hovno védeélo, Ze jsme to tam stréili Spatne! Vis?*, dale pak B R
NI mformuje o tom, ze ,, kluka dvakrat kontrolovali®, dale se pak domlouvaji, zda
mluvei — ,, strejda“ mize poslat dalsi ,, auta, hodné aut”. Mluvéi -, strejda “ odpovida ,,Ja
Jjsem to objednal, ale potrebuji jesté tyden, aby se daly do poradku papiry. Ja jsem si objednal
Jjedno v Rakousku a jedno tam, rozumis? “. Mluvéi — |, strejda v hovoru B

také iika ,, MiiZes s nim miluvit! On je Poldkem, on mluvi polsky a miiZes s nim polsky mluvit
(hlavni liceni ¢l. 8516, protokol spis ¢l. 8475-8470).

Dal$im zaznamem telekomunikaéniho provozu, ktery byl piehran v hlavnim liceni, je
zaznam o telefonickém hovoru, ktery se uskute¢nil dne 28. kvétna 1998 v 18:27 hodin.
V tomto piipad¢ Jjj] Dl volal uzivateli Ceské ucastnické stanice Cislo
Hovor nejprve vedl albansky mluvici muz, v kterém lze bez pochybnostl 1dent1ﬁkovat

THEE tc» pak telefon opét piedava muzi, kterého oznacuje jako ,, strejdu™.
Z tohoto telefonického hovoru je evidentni, Ze ,, ty véci nestoji za nic, ozvali se ,,Zabari*“ s tim,
ze ,ty véci nejsou dobré”. ] B} rak mluvcimu - , strejdovi* tika ,, Tady nic neni!
Tady nic nemaji! Ten R} by si to vzal, I kdyby to mdlo délalo, mdlo délalo! I kdyby to 3o,

ale ten rekl, Ze to nejde ! (hlavni li¢eni ¢l. 8516, protokol spis ¢l. 8483-8486).

Dne 29. kvétna 1998 ve 12:16 hodin se pak uskute¢nil hovor mezi |l Bl
aalbansky mluvicim muzem, o némz lze konstatovat, Ze se jednalo o Gl
T -0 I zada, aby ,, 7ekl tomu klukovi, aby se mu, aby se mu hned
ozval “,, a pak mu jesté iik4, aby mu iekl, at‘ se ozve ,,abych mu rekl, jak se ma vratit domii “
(hlavni liceni ¢l. 8516, protokol spis ¢l. 8487).

Z protokolu o zadrzeni (¢l. 5484-5485) vyplyva, ze ve 14:30 hodin dne 29. 05. 1998
byl na dalni¢nim vyjezdu Roma-Nord policejnimi organy zaznamenan osobni automobil
tov.zn. BMW, RZ . n¢mecké imatrikulace s fidicem
V priibéhu kontroly automobilu policejni organy nalezly 40 hermeticky uzavienych bahcku
obalenych hnédou lepici paskou, z nichz dva bali¢ky byly jiz oteviené, veetné obalu zajisténé
balicky vazily 19,893 kg. Posléze bylo zjisténo, ze tato latka obsahovala 7,144 kg ¢istého
heroinu (¢l. 5486-5488).

V ramei dokazovani byl proveden diikaz piectenim protokolu o vypoveédi Wil
OB v postaveni svédka, ktery uvedl, Ze na otazky spojené s jeho zadrzenim v Italii
v roce 1998 nebude odpovidat, byl potrestany soudem v Rimé za drzeni drog, dostal trest 5
let vézeni, fakticky dostal trest vézeni 6 let, nebude odpovidat na otazky spojené s jeho
zadrzenim v Itali1 a okolnostech spojenych s véci vedenou proti nému. Neodpovi na otazku,
odkud mél u néj zadrzené drogy, neodpovi na otazku, kam vezl zasilku a pies jaké staty.
Okolnosti spojené s jeho zadrzenim v Itdlii byly nékolik let zpatky, tak uz si nepamatuje
podrobnosti zadrzeni, neodpovi na otazku, kdo mu doporucil uskuteé¢nit dovoz drogy.

Z telefonickych hovori uskutecnénych v dobé od 19. kvétna do 29. kvétna 1998 mezi
uzivateli italské ucastnické stanice ¢islo | . )iz byl predevsim Y] Bl
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piipadné také Bl NI 2 vZivateli ceskych ucastnickych stanic ¢islo || N 2
I : B  lnulo, Ze se zcela evidentné vazou ke kuryrni cesté

s heroinem, kterou uskute¢nil polsky obcan W CNEE ¢z cestu  vykonal
osobnim automobilem s némeckou poznavaci znackou.

Na zékladé uvedenych dikazii bylo zjisténo, e zasilka byla vypravena z Ceské
republiky, o coz se postaral albansky mluvici muz, jenz, jak je patrné ze zaznami
telekomunika¢niho provozu, pii fe¢i zietelné zadrhaval. Timto muzem byl nepochybné

G "B (¢ pozdéji prezdivka KD -

Ze zaznamu telekomunika¢niho provozu vsak vyplyva jesté jedna skutec¢nost, a totiz ze
G "M rii organizaci dopravy drogy nejednal osamocené, ale za kuryrnimi
cestami jak M VI < VI OB stdl jest¢ dalsi albansky
mluvici muz a to oznaceny jako ,,strejda”. G THEEE v okamzicich, kdy tohoto
muze piedaval k telefonu, jej ohlasoval slovy ,,jd ti ddm strejdu“. Pod oznacenim ,,strejda
byl identifikovan Hjjjjj Giij a to v téch telefonickych hovorech, kdy k uskute¢néni volani
byly uzity Gcastnické stanice ¢islo || > M. jcdné se tedy o hovory,
které zacinal Gl THEEE 2 pak telefon piedaval dalsimu mluvéimu. Z dikazi pak
vyplyva, ze je nutno jej ztotozmit 1 s mluv¢im v téch hovorech, které byly uskutecnény
prostiednictvim ucastnické stanice s volacim ¢islem | N

Zakon pro provedeni dikazu zaznamem telekomunika¢niho provozu kromé podminek
uvedenych v ustanoveni § 88 odst. 1 a 4 trestniho fadu nestanovi zadné jiné podminky a neni
tedy ani stanoveno, jakym zpuisobem ma byt uzivatel telekomunika¢niho zafizeni, pripadné
dalsi osoby ucastnici se odposlouchavaného telekomunikaéniho provozu, ztotoznény.V tomto
konkrétnim piipadé nebylo mozno provést ztotoznéni ¢1  vylouceni ucastnika
telekomunika¢niho provozu uzivajiciho castnickou stanici ¢islo [ 2 v dalsich
hovorech oznacovaného jako ,,strejda“ pomoci hlasového vzorku ziskaného se souhlasem
obzalovaného Hjjjjj Giiiij- Tento vsak jednozna¢né odmitl poskytnout hlasovy vzorek, kdyz
on a jeho obhajkyné meli vyhrady proti pouzitelnosti italskych odposlechi v tomto fizeni.

Osobu, jejiz hovory byly pii odposlechu a zaznamu telekomunika¢niho provozu
zaznamenany, pil neexistenci srovnavaciho hlasového vzorku, lze ovSem ztotoznit
1 zpisobem jinym, napi. za pomoci udaji uvadénych v jednotlivych hovorech, skute¢nosti,
které témto udajim odpovidaji, souvislostmi mezi hovory na riznych telefonnich stanicich
apod.

Po vyhodnoceni zaznami telekomunika¢niho provozu pomoci téchto kritérii, vyslo
najevo, ze hovory byly uskute¢nény pouze ze tii Gcastnickych stanic. Prvni s Cislem [
I - »a této ucastnické stanici nikdy nebyl zaznamenan hovor vice osob, vzdy z ni
mluvil jen jeden muz Dalsi s cisly [ 33 2 B - v (¢chto dvou
ucastnickych stanic je zieyjmé, ze bud’ hovor z nich uskuteénil v fe¢i zadrhavajici albansky
mluvici muz, kterého 1ze ztotoznit jako G THEEE »cbo hovor zacal tento muz
a pak vném pokracoval mluvéi, ktery uvadél shodné skutecnosti jako mluvei uzivajici

ucastnickou stanici &islo ]

Dulezita je také tésna casova souvislost mezi jednotlivymi volanimi, jakoz 1 souvislost
obsahova. Po zadrzeni Ml T mlvvei avizuje, ze posle , kluka“ autem na

némeckych poznavacich znackach, v Italii pak je zadrzen W OB v aut¢



22

s némeckymi poznavacimi znackami. Identifikaci mluvéiho ze zaznami telekomunikacniho
provozu, s obzalovanym G je pak opiena jeSté o dalsi dikazy.

Za velmi vyznamné a klicove k presné identifikaci osoby ,, strejdy “ alias Hliil] Gl
povazuje soud odposlech a zaznam telekomunika¢niho provozu ucastnické stanice Cislo

B vZivan¢ obzalovanym Hll Gl ve vazb¢, ktery byl proveden za plného
respektovani podminek stanovenych v ustanoveni § 88 trestniho fadu.

V pribéhu mésice zari 2004 ziskaly organy cinné v pfipravném fizeni ze zdroje,
kterému bylo mozno diivéfovat, informaci o tom, Ze pan Gjjj ma v umyslu podniknout
kroky k nelegalnimu opusténi véznice v Plzni, v niz vykonaval vazbu. Informacni zdroj
hovoril o tom, Ze v tomto sméru projednava sviyj postup s B N VI ktcry ve
Véznici Plzenn vykonaval v té dobé¢ trest odnéti svobody a mohl pomoci panu obzalovanému
Vv pfedavani raznych informaci dal§im osobam, nebot’ nebyl véazan na pobyt v cele, na rozdil

tedy od pana G}

Kprovéteni téchto udaji a k ziskani konkrétnich informaci o zamérech pana
GEE zmaiit ucel vazby a tim také nepochybné 1 ucel trestniho fizeni nafidil soudce
Okresniho soudu Plzen — mésto odposlech a zaznam ucastnické stanice, kterou mél pan G
ve vazb¢ uzivat. Potvrdilo se, Ze obZzalovany Hjjjj Gjjiij ma v umyslu za pomoci ,, lidi
Z venku“ dostat se z vazby na svobodu a neprodlené opustit izemi republiky, v ¢emZz mu
méla pomoci jeho pfitelkyn¢ PRl PRI Skutecnosti plynouci z téchto hovorll navic
svéd¢i pro snahu obzalovaného =ziskat pro svlj zadmér i spoluobzalovaného pana
NI Z pichranych telefonickych hovori nelze pochybovat, ze odposlechem
zadokumentované hovory opravdu vedl obZalovany G-

Podle soudu, odposlech a zdznam telekomunika¢niho provozu tucastnické stanice ¢islo
B VZivan¢ panem GJjjj ve vazb¢ byl proveden za plného respektovani podminek
stanovenych v ustanoveni § 88 trestniho fadu , Ze se tedy jednalo o odposlech zdkonny.

Neékteré ze zdznamtl telekomunikac¢niho provozu ziskanych timto odposlechem byly
provedeny k diikazu v hlavnim liceni. Byly to pravé ty zdznamy, v nichz obzalovany Gjijij
hovofii o svém zaméru dostat se z vazby na svobodu nikoliv ovS§em zdkonnym postupem.

Tyto zaznamy pak byly vyuzity k opatfeni dvou znaleckych posudkd z oboru
fonoskopie. Oba znalecké posudky byly provedeny k diikazu v hlavnim li¢eni, soucasné byly
provedeny také velice podrobné vyslechy znalct , kteti znalecké posudky zpracovali.

Tteba konstatovat, Ze znalecké posudky si v zavérech zdsadnim zplisobem neodporuyji.
Zejména ze znaleckého posudku podaného znalkyni dr. SVOBODOVOU (¢.1. 8588-8591)
pak plyne zavér, Ze mluv¢i ze zaznamu telekomunikacniho provozu ziskaného odposlechem
Ucastnické stanice prokazatelné uzivané panem G je totoZny s mluvéim v zdznamech
telekomunikacniho provozu uskuteCnénych z tcastnické stanice Cislo | 2
s mluvéim oznacovanym jako ,,strejda“ v zaznamech uskute€nénych z Gcastnickych stanic

&islo I 2 I

Na zaklad¢ téchto provedenych ditkazli ma soud za prokazané, Ze obzalovany Fjjiij
Gl sc dopustil skutkl popsanych pod bodem I. pism. A ) a pod bodem I. B) — 1) vyroku

rozsudku, a to spolecné s dnes jiz zemielym G ] THEEE- Z provedenych dikaza
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je také ziejmé, ze pravé on byl tou osobou, ktera rozhodovala o poslani ,, marek ¢i veci“, tedy
heroinu a jeho mnozstvi odbérateltim plisobicim v Italii

K bodu 1. pism. B 2-5

Zde soud vychazel jednak z dokumentace opatfené na zaklad¢ dozadani o pravni pomoc
Z trestnich fizeni vedenych pod sp.zn. 14 Vr 1128 /98 a 9Vr 1923/99 u Statniho zastupitelstvi

Klagenfurt v Rakousku a jednak z vyslecht svédki Syl "l Ul S
aDIllll W V)slechy dvou posledné uvedenych svédki, byly provedeny
prectenim protokolt o jejich vypovédich podle § 211/2atr.f. Tento postup u zadné ze stran

tohoto procesu nebyl nijak namitan a zpochybnén. Jinad byla situace, pokud jde o svédka
S "M /cho osobni vyslech pfed soudem by uvital jak soud, tak vSechny
pritomné strany. Osobni vyslech pfed soudem byl zmafen samotnym svédkem, ktery odmitl
nejen piijet do Ceské republiky, ale i v této véci viibec dale vypovidat. Svédka zdrzujiciho se
V cizin¢€ nelze zadnym zpisobem nutit k tomu, aby pficestoval a vypovidal pfed soudem
v Ceské republice, vylou¢eny jsou jakékoliv hrozby pouziti donucovacich prostiedki a sankci
( viz § 429 odst. 1 trestniho ¥adu ). Piitomnost takového svédka v soudnim fizeni v Ceské
republice je vzdy jen na jeho svobodném rozhodnuti, jeho viili a ochoté.

V situaci, kdy tohoto svédka nebylo mozno vyslechnout bezprostiedné¢ v hlavnim
li¢eni, soud vypovédi svédka S N - piipravného fizeni v hlavnim liceni
ptecetl postupem podle ustanoveni § 211 odst. 2 pism. a) trestniho fadu, navic 1 s projekci
obrazového zdznamu pofizeného ve smyslu ustanoveni § 55a odst. 1 trestniho fadu
z prib&hu jeho vyslechii opatienych v piipravném fizeni a to nejen v Rakouské, ale i Ceské
republice. Podle soudu byly splnény vSechny zdkonné ptedpoklady pro tento postup.

Z téchto uvedenych dikazi provedenych v hlavnim li¢eni vyplynulo, ze v pribéhu

mésice kvétna 1998 byl obzalovanému Hjjili Gl 2 jeho partnerovi Gl
THEEEE j2ko osoba vhodna k zapojeni do jimi vyvijené Cinnosti, tedy nedovoleného

obchodovani s omamnymi latkami, doporuc¢en v Rakousku zijici a plisobici kosovsky Albanec
jménem SN TEEE 'cdnalo se o Clovéka s bohatou kriminalni minulosti, ale
soucasné také se znacnymi zkuSenostmi a Sirokymi kontakty, schopného za odpovidajici

odménu odvést jakoukoli, tieba i praci nelegalniho charakteru. Obzalovanému Hjjii] Gilil] 2

G ' B ' 0icdstavil jeho dlouholety znamy PRl
NI ktcry byl SHIEEEE " copa2kované zadan o zajiSténi néjaké
prace. Obzalovany Pl NI <<y SSIE "B dovez! do Prahy a prived]
jej k obzalovanému Fllill Gl = G "

Provéieni SYNEEE TEEEEEE. vdrZovani kontakti snim a jeho povéfovani
konkrétnimi ukoly mél na starosti Gl THEEE- Prvnim ukolem, ktery byl Syl
N Z2d4n, bylo zajisténi schopného pravniho zastupce pro trestni fizeni vedené
v Rakousku s ¢eskym obcanem Pl BEEEEEE s cilem ziskat vydani v rdmci tohoto
fizeni zajiSténych finanCnich prostfedkd. O této skuteCnosti vypovédél svédek SN
N : ticba konstatovat, Ze neni divodu tomuto jeho udaji nevéfit, nebot
z dokumentace vztahujici se k zadrzeni Pjjjj] Bl v Rakousku a provedené k dikazu
vyplyvaji skutecnosti, které koresponduji se skutecnostmi uvedenymi svédkem. Jedna se
jednak o vysi financnich prostiedkil zajiSténych rakouskymi organy u PRl Bl jcdnak
pak o Udaj, Ze tyto penize byly krvavé, podle zjisténi plynouciho z dokumentace, rakouské
organy skuteCné pii popisu vzhledu zajiSténych financnich prosttedkdt uvadéji, Ze jsou
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znecisténé krvi nebo krvi podobnou latkou .

Druhym ukolem bylo opatfeni chorvatského cestovniho pasu pro Gl
T K tomu SHEEE " o CEEEEE obdrzel pasové fotografie a
jeho bosensky cestovni pas - tyto véci byly skute¢né zajistény rakouskymi organy ¢innymi
V trestnim fizeni pfi domovni prohlidce proveden¢ v bydlisti S . o CcmZ
op¢t svédci dikazy provedené v hlavnim liceni .

Se SN " oK byla uzaviena dohoda o jeho pfimém zapojeni do
drogovych obchodi. SN TN dostal za ukol opatfit motorové vozidlo

s konstruk¢nim uspofddanim umoznujicim ukryti velkého mmnozstvi balickii s omamnou
latkou, konkrétné se jednalo o heroin. Na obstarani motorového vozidla obdrzel Sl
N (inancni Castku ve vysi 20.000 DM, kterou na konci kvétna 1998 do Rakouska

dovezla tehdejsi druzka G THEEEEE B PEEE (¢l 7016-7018)
doprovazena svoji matkou Ml DI (¢!. 7018-7019) a bratrem Ml 2 ve Vidni

ji predala SENNSEE . jchoZ na cesté do Vidn€ doprovazel Uil SN

kterému se také naskytla moznost sledovat schiizku uvedenych, pti niz doslo k pfedani penéz.
Toto je potvrzeno vypovedi praveé U- SEE v postaveni svédka (Cl. 7174). Dne 01. 06.
1998 pak SN "M : VB SHE zakoupili v Klagenfurtu osobni motorové
vozidlo tov.zn. VW Passat. Tato skutecnost je doloZena listinnymi dilkazy, konkrétné
nabidkou kupni smlouvy na ojeté vozidlo, fakturou za vozidlo VW Passat a dokladem o
zaplaceni kupni ceny. Vozidlo, jak vyplyva z vypoveédi svédka Uil SEEEEEE. bylo
K provozu na pozemnich komunikacich u rakouskych organi piihlaseno se znackou |
B dne 03.06. 1998, a to na jméno tehdejsi druzky Ui SulE - "N
T

Hned dne 3.Cervna 1998 pak s uvedenym vozidlem U- SEE odcestoval do

Prahy, kde se po zprostiedkovani kontaktu Sl " sc <! s G
T Podle vypovédi svédka Ul SEEEEE s¢ s G "M picsunuli do

Mladé Boleslavi, kde v jednom objektu, ktery se nepodatilo ustanovit, doslo k naskladnéni
vozidla VW Passat omamnymi latkami v mnozstvi nejméné 13,5 kg. Vstup Uil Sl
dne 03. 06. 1998 na tizemi Ceské republiky je potvrzen razitkem hrani¢ni kontroly Haté v jeho
cestovnim dokladu.

Dne 04.06.1998 U SEEE vozidlem VW Passat naloZzenym omamnou latkou -
heroinem opustil Ceskou republiku do Rakouska, kde mu bylo Syl "
oznameno, Ze musi cestovat dale do Milanu. Z vypovédi svédka Uil SEIEEE i¢ zfejmé,
ze v Milanu se setkal s néjakymi lidm , ti po ném chtéli, aby jim pfedal celé auto, coz odmitl a
rozhodl se vratit se zpét do Rakouska. Cestou byl zastizen telefonatem Syl
N ktcry mu piikazal, aby se vratil a jednal pfesné podle jeho pokyni, nesmél
jednat na vlastni pést. V Milanu tedy muziim odevzdal klicky od vozidla a zdrZel se tam pies
noc. Po navratu do Klagenfurtu vozidlo odstavil u domu Syl "

Z dokazovéani dale vyplynulo, Ze jiz dne 6. Cervna 1998 Uil SEEEEEE znovu prijel do
Ceské republiky. Tentokrat s nim pficestovala jeho piitelkyng T

S -
dalsim vozem piijel i SENE TN ktcrému v Praze Uil SEE odevzdal klice
od vozidla VW Passat.

Z listinnych dikazi a vypovédi svédka Jilll T (¢! 7050) vyplynulo,
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vSichni tfi byli ubytovani v prazském hotelu AXA. Odjezd U- S - Ceské
repubhky je zadokumentovan na den 09.06.1998 pies hrani¢ni prechod Mikulov. Z Vypovedl
U- S ' S "B V)yva, ze v prubchu jejich pobytu v Ceské
republice byly do vozidla tov.zn. VW Passat znovu ukryty drogy, konkrétné heroin v mnozstvi
nejméné 12 kg. Stalo se tak v neidentifikovaném objektu v obci Mlada Boleslav, kde podle

vypoveédi svédka U- S S "B b)lo skladisté heroinu. V tomto
piipadé do Mladé Boleslavi G THIEEEE dorrovazel SENEE " 12k<¢
V tomto piipad¢ byly U_ S drogy dovezeny do Milanu v Italii a tam pfedany
0sobam , které na né jiz cekaly K ptedani zasilky doslo dne 10. 06. 1998. Po doruceni zasilky
s omamnou latkou pievzal U- SEE od piijemci financni prostiedky za dodanou drogu,

které opét dovezl do Klagenfurtu k Sl I

Tteti transport omamné latky z Ceské republiky do Itilie byl proveden opét U_

S 2 to dne 17. 06. 1998. Také v tomto pfipad¢ byl U- SEE Vyslan na cestu
SN "I <icry tak pinil pokyny prevzaté od GRS N

Poté, co U- S Vyprscla platnost viza pro Ceskou republiku, bylo
potfeba najit za jeho osobu nahradu, aby nebyla naruSena plynulost zdsobovani italskych

odbérateld jimi pozadovanou omamnou latkou. Uil SEEEEEE tak nahradil Dyl
. Ten byl na cestu do Ceské republiky vyslan opét S " Dodlc

pozadavku sdélen¢ho G "M Do Ceské republiky pficestoval vozidlem
tov.zn. VW Passat dne 27. 06. 1998. V daldim vozidle do Ceské republiky piijel i S
A ok vyplyva z vypovédi tohoto v postaveni svédka, vozidlo tov.zn. VW Passat
bylo naplnéno finanénimi prosttedky prevzatymi od odbérateld v Italii pti pfedchozi dodavce
drogy. SSE "M oticboval penize né¢komu odevzd%t. Protoze v t¢ dobé
G "B s nimz byl jinak pfedevSim ve styku, nebyl v Ceské republice, doSlo
K pfimému  kontaktu SNl T s obZzalovanym Fll G- Uvedeni se
setkali pfed prazskym hotelem Intercontinental. Obzalovany Fiill Gl S

A VYzval, aby jel za nim. Obzalovany Fjjiij Giiilj ve voze tov. zn. Porsche,
I B Vc Voze VW Passat v konvoji dojeli do mista, kde, jak uvedl svédek

N - bydleli tchan a tchyné obzalovaného Hiili] Gl Tam mu Hjjil] G} vlozil,

aby z vozidla VW Passat vyndal penize a ulozil je do igelitovych tasek a ty pak zanechal
V garazi.

Popisu mista, jak jej podal svédek Sl "IN odrovida nemovitost ¢.p.
BN . |7Vani rodinou manzelky obzalovan¢ho AR
Gl ale i piimo obZalovanym.

Po navratu do Prahy dostal Syjiilj od obzalovaného Hillill Gl
pokyn, aby s Dl W sctrvali v Ceské republice do doby, nez se vrati

TR Po jeho névratu pak SENEE PSS - CHENNNN THNNNNEN Vyhledali jednu
garaz, kde byla ukryta droga , kterd méla byt dopravena do Italie.

V ramci provérky vypovédi svédka SENllll Y doslo k ustanoveni této
garaze. Jednalo se o garaz C. Jjj v ulici . Z této gardze pak
do vozidla tov.zn. VW Passat ukryli celkem 20 balickii s obsahem heroinu. Takto nalozené
vozidlo pak SN F_pfedal DI ' s pokynem, aby odjel z Ceské
republiky, coZ uvedeny udélal. Ceskou republiku opustil | Sl N N

I sc zasilkou heroinu nedojel aZ do Italské republiky, kam sméfoval, ale pouze ke
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Klagenfurtu v Rakouské republice, kde byl rakouskou policii zadrzen a doslo k zajisténi
pirevazeného heroinu. Pti té prilezitosti bylo zjisténo, ze 20 balickii obsahovalo 9821,74
gramt této omamné latky.

O okolnostech svého naboru, pribéhu svého pobytu v Praze, pribéhu transportni
cesty i zadrzeni podal svédectvi ptimo Dl i (€1 .7144)

Témito dikazy bylo podle soudu prokazano, ze skutky popsané v obzalob¢ pod bodem 1.
pism. B—-2)-5) sestaly.

Ugast I GEE 2 tcchto skutcich je prokazana piedev§im vypovédi svédka

Podle soudu je tvrzeni svédka SYN "I hodnovéme, a to piedevSim
proto, ze koresponduje s dalSimi diikazy. Konkrétné se jedna o zaznam telekomunikacniho
provozu ze dne 21. 05. 1998 ve 23:15 hodin ziskany odposlechem ucastnické stanice Cislo
I 7 cnto hovor byl veden mezi uZivatelem této icastnické stanice a ucastnikem
na ucastnické stanici Cislo | -V vvedeném hovoru pan Gjjjj vuci svému
hovorovému partnerovi uvedl ,,Jd jsem, jd jsem ho poslal, ja jsem poslal toho, aby si vzal ty
veci. Tamty ti prinese jeden Kluk z Rakouska. Ja jsem mu rekl, aby si je koupil a prinese ti je.
Ja se podivam ted* na jedno auto”. A dale pak v hovoru znovu zopakoval ,, Ted‘ mam
ostrazité oci! Ja ted mam jednoho z Rakouska a jednoho z Némecka “( hlavni li¢eni ¢l. 8512,
protokol spis ¢l. 8439-8445).

Dne 23. kvétna 1998 v 19:27 hodin se uskute¢nilo dalsi volani mezi uZivatelem
ucastnické stanice Cislojj I 2 vZzivatelem ucastnické stanice Cislo |G-
tedy obzalovanym Hjjll G- v kterém tento hovorovému partneru sdéluje ,,On je
V Rakousku, nevim, jestli to miizu, ale jeho poslu navic! Ten kluk prijede! Ja se mu hned ozvu!
Podivam se, jestli si to koupil, protoze ten kluk! Ja jsem poslal jednoho, on Zije v Rakousku,
vis"? a dale pak jeSt€ pokracoval "Poslal jsem ho tam,by si koupil tamto! Ja se podivam,
ozvu se mu za chvili! Ja se na to podivam, jestli si to koupil! On nemd s témito nic
spolecného! On je! Rozumis? "(hlavni li¢eni ¢l. 8596, protokol spis ¢1. 8563-8566).

V dal$im hovoru, ktery se uskute¢nil dne 27. kvétna 1998 v 19:20 hodin, obzalovany
HE Gl sc k této otazce znovu vratil a uvedl ,,Jd jsem to objednal, ale potrebuji jeste
tyden, aby se daly do poradku papiry. Ja jsem si objednal jedno v Rakousku a jedno tam,
rozumis? *“ (hlavni liceni ¢l. 8516, protokol spis ¢1. 8475-8480).

Tyto dikazy navazuji na dal$i dikazy, které prokazuji, ze pravé v téchto dnech byly

S "M  do Rakouska zaslany financni prostiedky na nakup vozidla zn.
VW Passat, s kterym pak byly uskute¢nény kuryrni cesty v pribc¢hu mésice ¢ervna 1998

popsané ve vypovédich svédkd Uil SEEEEEE > DHE ' -

Provedenymi dilkazy je prokazana ucast obzalovaného Hjill Gl na skutcich
popsanych v bod¢ 1. pism. B. ad. 2-5.

K bodu 1. pism. B 6-15

Z dalsich dikazi pak byla prokazana ucast obZ. Hjjjjjij Giilij na skutcich popsanych
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V téchto bodech.

Svédek SHEEE "B »ii proverce vypovedi oznacil garaz v ulici | N
B B 2 listinnych dikazi vyplyva, ze tato garaZz byla v evidenci
nemovitosti  registrovana na Y]l U 7Tato byla v pribchu hlavniho liceni
vyslechnuta v postaveni svédkyn¢ a uvedla, Ze tuto garaz na ni napsal Syl Gl Mimo
jiné také uvedla, ze SYJJ ji obCas vzal do Prahy, kde se n€kolikréte setkal v jednom baru
S cizinci. Mysli, Ze to byli bud’ Jugoslavci, Italové nebo Arabové, nevi, nepozna to, mysli, ze
s nimi mluvil ( Sy italsky nebo jugoslavsky, nevi, mozna je to podobné .

Dalsi svédek JJij KJll Vvypovidal jako osoba podle ustanoveni § 55 odst. 2 tr.f.,
kdyz byla utajovéana jeho podoba. U hlavniho liceni vyuzil svého prava a nevypovidal (¢.1.
7087) Jeho vypovédi z ptipravného fizeni postupem podle § 211 odst. 4 tr.f. piecteny (¢l
7087 a 7090). Ztéchto bylo zjisténo, ze v prabéhu roku 1998, spravné v jeho druhé
poloving, se velmi intenzivné zabyval organizaci transportdl zasilek s heroinem z Ceské
republiky do Milanu v Italské republice. SN jej do této nedovolené Cinnosti
zapojil, kdyz dohodli se na tom, Ze svédek bude podle potieby zajiStovat vlastni transporty.
Dohodli se také, ze pro ucely pfevozi omamné latky zakoupi n&jaké vozidlo. Volba padla na
vozidlo tov.zn. SAAB 9000, kter¢ zakoupil SIN ]l SEl- !¢ v policie bylo zaevidovano
na osobu sv&dka. Stalo se tak dne 15. Cervence 1998, vozidlu byla pfidélena RZ |-
Bezprosttedné po zakoupeni tohoto vozidla a jeho zaevidovani, tedy v ervenci 1998, s nim
svédek odvezl do Itdlie prvni zasilku drog. Jednalo se o nejméné 12 kg omamné klatky
rozlozené do balickt, které v tomto osobnim vozidle vzdy byly uklddany do zadnich dvefti
pod tapecirunk. K dalS§im transportim doslo v pribe¢hu mésice srpna 1998, kdy uskutecnil
nejméné tfi transporty omamné latky do Italie. Protoze v srpnu 1998 doslo k ndkupu jesté
druh¢ho vozidla, a to MAZDY 323, ktera také byla zaevidovana na Jjjjj K|l a to dne
19. 08. 1998, kdy ji také byla pfidélena RZ | tv posledni jizdu v srpnu 1998
uskute¢nil svédek pravé timto vozidlem. Do tohoto vozidla bylo mozno ulozit pouze 10 kg
omamné latky, bali¢ky se ukladaly v zadnich blatnicich pod tapecirunkem v otvoru pro
reproduktory, po naloZeni se tam reproduktory vracely. V mésici zati 1998 Jjij Kl
s vozidlem MAZDA odvezl do Italie dalsi 10-ti kilogramovou zésilku omamné latky. Pak byl
do ,,party* pfibran JJij SENEEEEEE. t2kZc il I k dalSim jizdam uz pouZzival vyhradné
vozidlo SAAB 9000. Tyto jeho dalsi jizdy se uskutecnily v fijnu 1998, v listopadu 1998,
Vv lednu 1999, pak bud’ v tinoru nebo bieznu 1999, dale v dubnu a v kvétnu 1999. Protoze ke
vSem témto jizdam bylo pouzito vozidlo zn. SAAB 9000, bylo pfi téchto cestdch do Italie
dopraveno vzdy nejméné 12 kg omamné latky. Vypovédi uvedeného svédka je mozno vzit za
prokazané, ze SYJ ]l B v dob¢, kdy se zabyval popsanou Cinnosti, si také v Praze
najal byt, k némuz patfila i garaz, v niz se schovavaly balicky s drogou do doby, nez nastala
chvile jejich vyvozu do Italie. Pomoci udaji z vypovédi svédka Jjji] K|l sc¢ podafilo
zjistit, Zze SYNE BEI s! byt pronajal od svédka J I "I ktcry nejenZe tuto
skutecnost potvrdil, ale svoje tvrzeni dolozil i smlouvou o pronajmu bytu se Sy

Zvypovedi Jll KEEE déle vyplyva, Ze zasilky somamnou latkou byly
dopravovany vzdy do Mildnu a tam pieddvany osobam, které uz je ocekavaly, védély, Ze
v daném terminu budou ptivezeny. Svédek uvedl, Ze v pribéhu transportni cesty musel byt ve
spojeni se SYE S 2 podivat mu pravidelné zpravy o pribéhu cesty. Kdyz
dorazil na misto urceni, tak se Sl CHEEE tak¢ musel ohlésit a sdélit mu misto,
kde se nachazel, Syl BEEE pak Cinil opatieni, aby se na to konkrétni misto dostavili
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i piijemci, pievzali zasilku a posléze zaplatili i kupni cenu, kterou pak vezl zpatky do Ceska a
piedaval ji do rukou SYNEEE SEE Svcdek uvedl, Ze ke komunikaci se SN
B by! z jeho strany uzivan mobilni telefon, ktery mél tcastnické Cislo |G 2
byl pofizen pravé pro tyto ucely. Svédek vypoveédél, Ze pti vzajemné komunikaci pouzivali se

ustalené, pfedem dohodnuté formulace, tak napi. kdyz byl v Alpach,
sdelil, ze je ,,na hordach*, kdyz byl uz v Milanu, oznamil , Ze je ,, na hristi“, kdyz se ubytoval,
oznamil SYNEEEE SEE. Z¢c . vZ je u babicky “. Svédek take uvedl, Ze pii prvnich svych
jizdach byl v prib¢hu cest v telefonickém kontaktu pouze se SEjjjll SHEEE. i
dalSich jizdach ho potom takika kazdou jizdu kontaktoval Cloveék, ktery Spatné¢ mluvil Cesky
a vyrazn¢ koktal. Pro tohoto muze zacal uzivat oznaCeni ,, Kl “- M¢! moznost tohoto
muze i vidét, byl mensi, drobné postavy, mél snédou plet, ¢erné vlasy, evidentné cizinec,
tipuje na albanskou nebo n¢jakou takovou narodnost. Jméno této osoby nikdy neslysel. Pokud
uz od SYNEEEE SEE s!yscl néjaké jméno, tak jednou nebo 2 x se stalo, Ze pouzil
piezdivku ,, TJl]“. Sv&dek JJi K sc¢ vyjadiil ve svych y}'/povédich také k tomu, ze
zpocatku v podstaté podle pokynu SN SEE opoustél Ceskou republiku pfes jeden
Z hrani¢nich pfechodt v byvalém Severoceském kraji. Pozdé&ji zjistil, ze je daleko vyhodné;jsi
trasa vedouci pifes hrani¢ni pfechod Rozvadov, takze pak uz pouzival pouze tento hrani¢ni
piechod.

Svédek JJi K sc¢ také velice podrobné vyjadiil k osob¢ Syl il Sl

a krom¢ dalSich skutec¢nosti k dotazu, zda je mu znamo néco o tom, ze by SYJ m¢!
néco spolecného s kavarnou s nazvem ,,MONACO%, uvedl, ze on osobné Caff¢ MONACO
parkrat navstivil na kdvu a jednou si tam byl pro penize na cestu. Jinak k MONACU muze
fici, co vi od SYJ. ten fikal, Ze ten podnik patfil kamaradim, s kterymi nebo pro které
pracuji a dost ¢asto ho (Monaco) navstévoval. V jeho ( svédkové ) ptitomnosti v MONACU
nikdy zadnou schiizku neuskutecnil. Do MONACA chodil na kavu pouze se Sl sém
tam byl pouze jednou - vyzvednout penize na cestu. Pievzeti penéz bylo rychlé, asi o ném
museli v&dét, protoze hned pii vstupu do MONACA byl osloven jménem, pfikyvl, aby mu
pfedana obalka s hotovosti a odeSel, nebylo to jednani. K dotazu, kdo mu penize piedal,
uvedl, Ze to byla jedna osoba, ale vzhledem k tomu, Ze je to jiz delsi ¢as a setkani bylo
kratické, miize uvést, Ze to byl muz stiedni postavy, v€k odhaduje na 30 — 35 let, t¢Zko fici,
snédsi pleti, podle né&j albansko — turecky typ, nedovede odhadnout ani podle mluvy, oslovil
ho (svédka), jménem, ptedal obalku, to bylo vSe. K dotazu, zda védél, s kym se v MONACU
ma setkat, uvedl, Ze do MONACA jej poslal SYJiiiill. iikal, at’ se neboji, ze si ho najdou,
predpokladal tedy, ze o ném veédi, ze budou nejspiSe znat jeho popis. K dotazu, zda je mu
néco znamo o tom, Ze by Sl prro MONACO néco zajiSt'oval, uvedl, Ze od Sy
védel, Ze MONACO patii kamaradiim, s kterymi nebo pro které délaji, také pii kazdé jejich
navstéve se Y s n¢kym pozdravil, vzdy to byl pouze pratelsky pozdrav, ale podle
chovani personalu bylo vidét, Ze ho znaji, Ze je stalym hostem, nemusel si ani objednavat a
automaticky personal védél, co mu ma piinést. K dotazu, koho SyJjjjiiilj myslel tim, kdyz
tikal, Ze MONACO patii kamaradim, pro které nebo s kterymi d¢laji, uvedl , Ze podle jeho
soudu se spise jednalo o majitele podniku, s navstévniky nebo s hosty tézko fici, mozna se
tam nc¢kdo vyskytl, ale z personélu to nebyl nikdo. K dotazu, zda v&dél, kdo jsou majitelé
MONACA, uvedl, Ze nevéd¢l, spiS podle toho mala, co védél od SN predpokladal,
Ze to nebyli CeSti obcané.

Provedenym dokazovanim bylo zjiSténo, Ze také bar, o kterém hovofila ve své
vypovédi svédkyné Il LN (¢. 7046-7049), je totozny s podnikem snizvem
»Caffé MONACO®, ktery vroce 1998 se nachazel na adrese Jungmannovo nam. ¢. 21,
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Praha 1.

K podniku s nazvem ,,MONACO* velice podrobné vypovidal také svédek T
SEEE. ktery byl v tomto podniku pfimo zaméstnan. Kromé dalSiho svédek poté, co
uvedl, ze praci v,,MONACU* mu v podstaté dohodil Syl Sl k dotazu, jaky vztah
m¢l S ke Caff¢ MONACO, kdo ho vlastnil, kdo ho (svédka) zamé&stnaval, uvedl, Ze
pokud jde o pracovni vztah ke Caffe¢ MONACO, tak ten ziejm¢ SYJjjjilij nem¢l Zadny, uz si
piesné nepamatuje, jak to ze strany SYJJilij prob¢hlo, ale mysli, Ze mu Sy i<kl Ze
se bude to Caff¢ MONACO otvirat. Svédek také uvedl, Ze nevi, na koho piesn¢ byl podnik
psan, ale pamatuje si, Ze na smlouvé byla hlavicka ,EXPORT IMPORT* a né&jaka dvé
pismena, ziejm¢ by byl schopen smlouvu dohledat, ale nevi to urcité. Vzpomind si, ze v té
dobé byl ziejmé& majitelem nebo alesponi za majitele vystupoval jisty Hjjjij, zda to bylo
jeho jméno ¢i piezdivka, nevi, jeSt¢ si pamatuje, Ze se snad mé¢l dale jmenovat A €
A, © Zadn¢ dalsi osobé nevi. Chod podniku mél na starosti Vil VI tc

jednal s . on (svédek) jednal pouze s V. s "B mirimalné, ma zato,
ze s jinou osobou ve vztahu ke Caff¢ MONACO nez s Hll ¢ VI ncjcdnal

(sv&dek). K dotazu, co vi o osobé ], uvedl , Ze podle n¢j Hjjj] byl kosovsky Albanec,
ale nevi to jist¢, i byl pfiblizné stejné stary jako on (svédek). K dotazu, zda MONACO
navStévovali navSt€vnici stejné¢ narodnosti jako Hjjjjij, uvedl, Ze minimalné, a to
Vv dopolednich hodindch na kafe, mysli, Ze to byli lidé z okoli, ktefi vlastnili podniky v okoli
Véclavského namésti, ale nevi, zda byli néjakym zpisobem spjati s Hjjjjij- Na jména ani
piezdivky té€chto lidi si nevzpomina. Bjjjjj tam tak¢ dochazel na kafe, nevi, zda se znal
s témito osobami. K dotazu, zda v téch dvou obdobich, co pracoval v Caffé MONACO, byl
stale stejny majitel, uvedl, Ze mysli, ze majitel byl stale stejny, alesponi papirové mysli to
tak bylo, v podniku byl stile zaméstnan i Vil VIEEEEEEE K dotazu, jaké byly jeho
dalsi kontakty se SNl CHEEEE. vvedl zc S do Caffé MONACO dochazel,
obCas sam, obcCas s nékym dalSim. Po pfedestieni jména ,, Tl sv€dek uvedl, Ze moZna si
tak nékdo fikal, vi, Ze jeden clovek, kterému se fikalo Tjjjjjij, chodil do MONACA, chodil
tam s manzelkou, to byla Ceska, T nebyl Cech, byl z té jizni komunity, ktera chodila do
MONACA vétSinou dopoledne, tam ¢lovék nepoznal, zda to byl Ital, Albanec, Chorvat c¢i
n€kdo dalsi. Ten TYji] byl starsi nez on (svédek) fadove tak o pét let. Kdyz bylo svédkovi
piedestfeno jméno H AN vvedl, Ze to byl asi Hjjjij, nevi. Po pfedestieni jména
N A odpovédél ,no tak, to byl bud’ Hjjjjij nebo jeho bracha®. Po piedestfeni
jména S, uvedl, Ze si neni jisty, ale mysli si, ze to byla Tl manZelka, ale neni si
jisty. Pii rekognici, kterd byla se svédkem provedena, ve fotoalbu Cislo jedna se svédek
vyjadfil na strané 15 k foto ¢islo 6 - uvedl, Ze sice je to Spatna fotka, ale poznava SEJ

B (na fotografii je Sl SE): n2 stran¢ 1 k foto Cislo 3 - uvedl, Ze ta osoba
je hodn¢ podobna HJlll. ale jako kdyby byl hodné mlady (na fotografii je Fjjiiill

Al ). na strané 8 k foto Cislo 2 — to je TJij (na fotografii je obzalovany Nl Gl -
Na stran€ 2 k fotu ¢islo 6 uvedl, to je T}, jo, moZn4, pfijde mu jako, kdyZ ma jinou
hlavu, od ¢ela vySe mu to nesedi (na fotografii byl Fjjjjij Giiilij ), na stran¢ 22 na foto Cislo 8
uvedl, to je taky TJjjij (na fotografii je obzalovany Hjiill Gl -

V hlavnim li¢eni byla jako svédkyné vyslechnuta také byvala manzelka Syl
DI - VB B diivec S (¢1.7158-7160). K dotazu, zda se svym
byvalym manzelem chodila nékam do spolenosti, nejprve uvedla, Ze pifimo ve [Jjjjij spolu
nikam nechodili, ani nikam jinam spole¢né pravidelné nechodili, pokud né¢kam §li, byla to
nahodnd volba. V prubéhu vyslechu se svédkyné k tomuto dotazu vratila a uvedla, Ze by
chtéla fici, ze kdyz byla dotazovdna na podnik, kam chodila se SyJjjjiiilll- tak si nyni
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vzpomnéla, ze pfi navSté€vach Prahy, coz bylo tak jednou za ¢tvrt roku, ji SYJjjjij bral do
podniku u Vaclavského namésti, ktery se jmenoval ,MONACO®. Ten podnik se nachazel
V dolni ¢asti Vaclavského namésti za Domem obuvi, se Sl si tam davali kafe a
zmrzlinu. S se tam zdravil s n&jakymi osobami, ty nemluvily dobie ¢esky, mysli, Ze
to byli navstévnici restaurace. Nyni si vzpomind, Ze jedna osoba mluvila se SN
Cast¢ji, byl to muz a jmenoval se T}, nebo alesponi tak ho SYJl| oslovoval, ji ho také
takto piedstavil. Toho Tl poznala pfi né&jaké slavnosti v této restauraci, snad to mélo
byt jeji otevieni, vi, ze tam byla 1 Hjjj] PJjjill- Pii t¢to piileZitosti poznala 1 TN
manzelku, kterou poznala, nebot’ ji znala z Casopisii, byla to né¢jakd manekynka, byla to
Ceska, sedéla u stolu s THE KdyZ se S ptala, ke komu patfi, tak ji fekl Ze to je
manzelka T K popisu osoby ji oznaCovan¢ jako TJjji] - uvedla, Ze se jednalo o
muze tehdy ve stafi cca 40 let, vysoky cca 180 — 190 cm, stihlé postavy, ¢erné vlasy, snédy
obliCej, elegantné obleCeny, jaké narodnosti byl, nevi, ale mysli, Ze ji Syl tikal, Ze je
z Italie, posoudit to nedokédzala, 1 kdyz mluvil Cesky, tak mu vibec nerozuméla, ale
S s nim Cesky hovofil, alesponl v jeji pfitomnosti, jednalo se o zdvofilostni fraze typu
,»c0 déti apod. Tl m¢l kratké husté vlasy, trochu viInité, alesponi se ji to tak zdalo a
byly GpIné Cern¢, nic dalSiho k popisu Till ncdokaze uvést. Pokud jde o TN
manzelku, alespon tak ji byla oznaCena, nyni si vzpomnéla, ze se asi jmenovala S
ur¢ité¢ se tak jmenovala, jednalo se o zenu tehdy tak ve veéku cca 30 let, silnéjsi postavy,
vysoka cca jako Tl mozna 1 v¢tsi, méla hezky obliCej, vlasy na ramena, svétlé, ale ne
blondyna, tehdy méla kalhotovy kostym. Vid¢la ji jenom jednou, toho Tl vid¢la asi
5 X, bylo to vzdy, kdyZz byla se Syl v t¢ restauraci MONACO, nikde jinde nez tam
ho nevidéla. Také s touto svédkyni byla provedena rekognice. Po piedloZeni fotoalba ¢islo 1
pfi pohledu na stranu 8 c¢islo fotografie 2 svédkyné uvedla, Ze tato osoba je snad podobné
tomu T o kterém hovofila ve vyslechu, dale uvedla, Ze si myslela, Ze je snad snédsi,
na t¢ fotografii vypada pobledle (strana 8 foto ¢. 2, na fotografii je obzalovany Nl Gl
dale svédkyné uvedla, Ze na strané 22 foto ¢islo 8 - to je také ten Tjjjjj(na fotografii je

obzalovany Nl Gl -
Svédkyné¢ A CGElll. manzelka obzalované¢ho Hiil]l GE v hlavnim liceni

vyuzila svého prava a nevypovidala. Jeji vypovéd z ptipravného fizeni byla postupem podle §
211 dost. 4 tr. fadu ptectena (¢1.7024-7025).. V té poté, co prohlasila, ze nevyuziva svého
prava odmitnout vypovéd’, uvedla, ze v dobé pied zadrZenim jeji manZel vlastnil kavarnu

DOWNTOWN se sidlem | V(o kavarnu pronajimal

V hlavnim liceni byla jako svédkynvé vyslechnuta také M _ (¢l
7340-7341), kterd uvedla, Ze po piijezdu do Ceské republiky hledala praci a znama ji fikala,
ze shéni pracovni silu v baru pobliz obchodu Bata na Vaclavském namésti v Praze, bar se
jmenoval MONACO nebo tak néjak. Tenkrat jednala s néjakym star§im ciSnikem, ten ji
seznamil s i}, bratrem T Nl ji nabidl praci, méla v baru umyvat nadobi.
THEE roznala pozdéji predtim chodil do MONACA na navstévu. Pak z baru MONACO
chtéla odejit, protoZe se mél ménit majitel a ten chtél dajn€ novy personal. ] ji nabidl
préci, tekl ji, ze ma babicku, kterd je v nemocnici a bude pak potiebovat peCovatelku.
Rozhodla se, Ze tu praci vezme spolecné se sestrou. Fjjjij je odvezl do bytu, ktery se
nachazel v Praze 4, v ulici || I t© by! byt N ktcry pozdéji prodal.
V tomto byté pecovaly se sestrou o babicku asi 3 az 4 roky. Pak ji Fjjjj fekl, ze byt
prodava a ze pojedou nékam jinam a bylo to na tu adresu , kde jsou momentaln¢, jednd se o
adresu asi Praha 6, |l  V tomto byté jsou néco pies rok. U hlavniho liceni pak
svédkyné konkrétné oznacCila obZalovaného Hjjill Gl jako muze Tll. o kterém
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vypovidala .

V hlavnim liceni byla také vyslechnuta svédkyné VIl SENEEE (Cl. 7420-7422).
Po predestieni jmen obzalovanych uvedla, ze zna osobu Tl ale jestli je to Hjiil] Gl to
nevi. Jsou tfi brachové, druhy je Fjjiil] 2 tfetiho zna jako Fl]- Tyto tfi osoby zn4 z doby,
kdy nastoupila do pizzerie, ktera se v té dobé jmenovala SAN REMO, nachazela se v Praze 1,
Rybné ulici ¢. 3, bylo to za Kotvou, do pizzeriec nastoupila v roce 1996, pracovala jako
provozni, majitelem byl Hjjjj] X|Jjiilj. dnes uZ zastfeleny. T}, tedy jestli je to on, tak
THE 2 jeho kamaradi chodili za Hjjj Xl na vecefe, na obédy apod. Oni méli na
Jungmannové namésti kavarnu MONACO, takze tam zase oni chodili na kafe nebo na
zmrzlinu. HYJl zastfelili 28. srpna 1997, bylo to ve 21:40 hodin, byla u toho, proto to
ma v hlavé. Zlatnictvi, které je hned vedle kavarny MONACO, pattilo v t¢ dob¢, tedy
domniva se, zZe patfilo Tl 2 jcho bratrim, ale to opravdu piesné nevi, kdo byl
majitelem. Ve zlatnictvi navStévovala kamaradku L], ted’ si nevzpomene na piijmeni.
Tam obcas vidéla TN T 2 viastn¢ cely ten spolek, dalsi osoby z toho spolku
nezna celym jménem,ale napi. pifezdivkou. Tenkrat znala 1 Gl ten je¢ taky mrtvy,
zastteleny, to bylo v roce 1998, ale nevi pfesné kdy, nevi piesné, jestli to byl rok 1998 nebo
1999. Dale to byl I}, je to strasné davno. V roce 2000 ukongila praci v pizzerii, kterou od
smrti Hjjil] vedla sama. Tl prohlasil, Ze na to misto uz nevkroci, bylo to néjaké
nabozenské piesvédCeni, nevi, ale ostatni tam stejn€ chodili. Jest¢ piedtim, kdyz Hjjjl] 7il,
tak fikal, Ze kdyby se s nim néco stalo, tak aby zaSla za Tl tek, kdyz Hi
zastielil, navstivila zlatnictvi vedle MONACA, kde byl Tl a ten ji oznamil, Ze Hjjill
dluzil vice lidem penize a Ze ji nemini pomoci S pizzerii. Nevédéla co s tim, pizzerie
fungovala tak, Ze se najemni smlouva piepsala s panem majitelem na ni a ona ji provozovala
do roku 2000, protoze tam ale byly veliké dluhy, které nezvladala splacet, pizzerii uzaviela,
no a vlastné od té doby do centra pfestala jezdit, potkavala je sice, ale nekomunikovala
s nimi. Svédkyn¢ se v pribéhu vyslechu vyjadrila také k popisu osob TN "N 2
i ]

K dotazu, zda mél T rodinu, uvedla, Ze m¢l manzelku, prapodivné to m¢l s détmi.

Oni méli manzelky a pfitelkyng, nevédé€la, kdo je kdo. Jednou vidéla n€jakou blondynku, ani
nevi, jestli to byla Ceska, trosku siln&jsi, o které ji bylo feeno, Ze je to manzelka T
s tou m¢l mit hol¢icku nebo chlapecka, prosté dité. Pak vi, Ze mél jest¢ jednoho velkého
kluka, to mé&l pravdépodobné s néjakou prvni manzelkou, ten se jmenoval, nevi, jak se to pise
B ncbo G- ten byl velky, tenkrat mu mohlo byt tak 16, 17, nejvyse

- VI
18 let. K dotazu, kdo ji toho V_ - — nebo C— predstavil nebo ukazal
jako syna T, vvedla, Ze to ji bylo fe¢eno tou L] s tim, Ze Tjjjjij ho nepreferoval

jako svého syna. Vil - B cbo G by! urcité s jinou Zenou neZ s tou, kterou
popisovala jako blondynku, mé& takovy dojem, Ze to bylo jesté s né¢jakou Zenou z té oblasti,

z které pochazel, asi s Albankou, na ni to délalo dojem, Ze Tjjjij nechce, aby bylo jeho
jméno spojované s tim Vi - S ~<tc G OBl i ickl, Ze
VI BB <bo GEEE bydli na [ 2 jczdi Mercedesem. VI —
BEEEE ncbo Gl se choval i v téch 17-ti letech jako Ze je nékdo, Ze mu patii cely svét,
mél na starosti zlatnictvi vedle MONACA, kontroloval Ljjjjjilij. kterd tam prodavala, jestli
ma napt. vylesténé prstynky apod.

Na vyzvu, aby se vyjadiila k osobé¢ G THEEE vvedla, Ze si myslela, Ze je
T moZna to pieslechla. K jeho osobé byla vyslychdna jiz na Kongresovce v souvislosti
S jeho zastfelenim. Znala ho, chodil do pizzerie, kde pracovala, fekla by, Ze to byl prava ruka
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THEEE 7o bylo vietech 1996 az 1998. On byl to samé jako T, kdyz zasttelili
HE tak do pizzerie piestal chodit. GYjjjiill by! tak¢ Albanec, alespoii si to mysli,
odkud, z jakého mésta pochazel, nevi. M¢l zlatnictvi nahofe na Vaclavaku, vpravo, kdyz se
jde doli od koné. K dotazu, zda vi, kde Gl THIEEE bydlcl, uvedla, Ze ne. Na otazku
k osobnim pomérim Gl THEE vvedla, Ze byl svobodny, co ona vi, mél druzku,
byla ¢ernovlasa, vedla s nim zlatnictvi, jednou ji vidéla, byli spolu v pizzeri, ta holka byla
Ceska, jmenovala se AJ- Nevi, jestli tu Gl I <! rodiCe, nevi, jestli tu
m¢l sourozence, o jeho rodin€ nevi nic. Na dotaz na majetkové poméry G T
uvedla, Ze mohla usuzovat jen z toho, jak se oblékali a Vv jakych vozidlech jezdili, oni, tim

mysli Gl s AN <! nckde byt. Pak uvedla ,,Pockejte” - tam vlastné
bydlel i ten mladej, tim mysli Vil — S »cbo CEE. 2lc mysli, Ze se
jmenoval VIl - bydlel na Smichové, mysli, Ze to byla |- J<lo se tam smér
Smichov, smér Pivovar, po pravé stran¢ byla benzinka, ted’ nevi jestli SHELL nebo ARAL, a

McDonald, kdyz se odbocilo, tak benzinka a McDonald byly po levé stran¢, pak byla
svetelna kiizovatka, kdyby se na té kiizovatce zaparkovalo, tak se jednalo o rohovy diim po
levé stran¢ jako byl McDonald a benzinka, ale vchod do domu byl z | - V tomto
domé chtél mit Hyjji] pizzerii, proto vi, ze v tomto objektu bydleli, ale koho byl diim, nevi,
jestli byl TR ncbo mu ho nékdo pronajimal, to fakt nevi. Ze tam jesté bydlel ten
mladej, mysli tim V], to nevi, kdo ji fekl, asi to vyplynulo z hovoru. Mysli si, Ze oni
méli vozidla od Tl ona to s nim spojuje. Jednalo se o Mercedes, byl stiibrn¢ barvy,
sedacky byly v Cervené kizi, byl dvoumistny, mysli typ SLK, ale to nevi pfesn¢, mysli, ze
mél pevnou stiechu. Gl rak jezdil tmavé modrym Mercedesem, ale jezdili s nim 1
jini, ten mysli byl 5ti dvetfovy, byla to tzv. ,,moucha®, mé&l kulata svétla vpfedu. Svatecné
jezdil, tim mysli - jednou s tim pfijel Gyjjjllll. pot¢ ILIR - Rolls Roycem, byl svétle;jsi
barvy, nevi, jestli to byla stiibrna nebo kévova, pfesné nevi, mysli, Ze uz je to vSechno. Pak
tam byl vlastné jesté néjaky dzip, byl velky, mysli Grand Cherokee, barvu si nevzpomene.
Kdyz takhle pfemysli, tak spiSe tmavd, modré ¢i Cervené, vidéla ho zaparkovany ve spodni
¢asti Vaclavaku, obCas s nim jezdil 1 Gl Podle ni byl Gl troSku takovy
tajemny, jinak se choval, kdyZ ptiSel s Fj S 2 W 2 jinak se choval, kdyzZ piiSel
s T - Kdyz piiSel s N 2 W t2k byl takovy kamaradsky, dalo se s nim
o ¢emkoliv bavit. Kdyz pfisel s THjjiili]. tak nemluvil, pozdravil a moc nekomunikoval,
podle toho dovozuje, Ze byl pravéa ruka Tl ale to jsou jeji domnénky. K dotazu, jak
se oslovovali, uvedla, ze G - Gl 2lc¢ on m¢l také né&jakou piezdivku, ale jakou
to nevi. K dotazu, zda vi, ¢im se Gl THIEEE Zivil, uvedla, Ze ona méla vSechny ve
spojitosti s kavarnou MONACO a s jeho zlatnictvim na Vaclavaku, s kym mél zlatnictvi,
nevi .

T ropsala jako osobu mensi postavy, nemé¢l hezkou postavu,
takovou hruSkovitou, byl malinky, podle ni o troSku vys$Si nez ona - méfi 168 cm, toto
odhaduje, vlasy mél hnédocerné, Cesal se na patku, na stranu, na ném bylo zvlastni, Ze m¢l
svétlé o¢i, ma dojem, Ze modré, nemél moc hezké zuby, mysli si, ze v feci trosku zadrhéval,
koktal, nebylo to potad, ale pii né&jakych situacich zadrhéval, toto postifehla spiSe, kdyz
hovoril v ¢estiné. Mysli, Ze Gl THIEEE ncchodil tak okaté oblékan, chodil oblékan
sttidméji, alesponi to tak ptisobilo, ale urcité nosil drahé oblecenti, ale spiSe lezérnéji. Plsobil
hodné mlad€, podle ni mu tenkrat bylo pfes tficet let, ne-li K pétatriceti. K dotazu, zda méla

moznost poznat osoby okolo Gl T uvedla, Ze se jednalo o TN

N T ' H_, to je asi tak vSechno, co zna. VétSinou
C_ chodil s T chodili k nim do pizzerie, vétSinou bez manZzelek a piitelkyi,

oni je moc s sebou nevodili
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Se svédkyni byla provedena rekognice, kdyz ji byla pfedlozena dvé¢ fotoalba -
fotoalbum €. 1 s obsahem 328 fotografii a fotoalbum ¢. 2 s obsahem 56 fotografii. Po
prohlédnuti fotoalba €. 1 svédkyné uvedla, Ze na strané 1, fotu ¢. 3 je dle jejiho nazoru je to
Fl. ale zda se ji jeho fotka mladsi, ona ho zna troSku starSiho s kratSimi vlasy (na
fotografii je F A na strané 2, fotu €. 6 je dle jejiho nazoru je to T ( na foto
jc Il Gl ). na stran¢ 8, fotu C. 2 prohlasila - to je Tl (na fotografii je obZalovany
HElll GElll) na stran¢ 14, fotu ¢. 1 prohlasila, ze toho také zn4, ale nevi, jak se jmenuje,
nevi, kam ho zafadit, ale obli¢ej ji neni nezndmy, 100% ho vidéla, ale v jaké souvislosti ho
vid€la, nevi (na fotografii je ] RIS ) na strané¢ 17, k fotu ¢. 1, nevédéla
prezdivku muze, ale vi, Ze mél syna a toho mu zastielili pfi prestielce v Kleopatte, toho syna

znala jako Ky (na fotografii je AJJ Flllll); na strané 22, fotu ¢. 8 poznala osobu
T kdyz takhle pfesné€ ho zna (na fotografii je obZalovany Hjjjij Gijiili}), na stran¢ 26, fotu

¢. 5 je podle ni G (na fotografii je Gl THEEE) ncbyla si 100% jista, Ze
na stran¢ 38, fotu €. 7 je osoba, ktera chodila s osobou, kterou oznacila na strané 14 na foto ¢.
1 (na fotografii je il RENEE), jm¢no této osoby nezn4, nevi, kam ho zaradji, ale tyto
osoby chodily spolu (na fotografii ¢. 7 na stran¢ 38 je Pjjij Bjjiili}). na stran¢ 40, k fotu ¢. 1

prohlasila, to je ten VJjjil] (na fotografii je Vil AI) na stran€ 41, k fotu ¢. 6, fekla,

ze to mize byt ten H R (na fotografii je il A na stran€ 31, u fota ¢. 6 si neni
jista, jestli to neni ten K], ktery byl zastfelen pii piestielce v Kleopatie, mél dlouhé

vlasy a na foto je ma staZzené¢ (na fotografii je K|l Bllll})- Po prohlidnuti fotoalba ¢. 2

prohlasila, ze na stran¢ 7, foto €. 7 je ta AJ N od CHEEEE (a2 fotografii je AN
D)

Z uvedenych skutecnosti soud dospél k zavéru, ze svédci vypovidajici o muzi
oslovovaném jako ,, Tjii]* hovoii pravé o obzalovaném Nl Gl -

Pro tento zavér pak svédcivysledky rekognici provedenych se svédky TN
T VI ' CEEENN ¢ VIS SEEE. ki piimo
ztotoznili portréty obzalovaného Hjjil Gl zaloZené v piedloZeném fotoalbu mezi 328
fotografiemi s muzem jim znamym jako ,, T, k némuz se vztahovali jejich vypovédi.

Zvypovedi obzalovaného J JEEEE- 2lc | PEEEEE AN j2koZz isvédki
M ' VI SEEE VNN EE . jokoZ | S T by
také bezpecne ustanovena totoznost Gl THEEEE. zvancho piipadné také jako

2

Svedei M VEEEEEE UNN SEEEN o NN "EEEEEE CEEEE
THEEE oznacili piimo za osobu bezprostfedn€é spojenou s kuryrnimi cestami
s heroinem, u Ml P piijemcim do Rima, u Ul ‘S :
N piijcmcim do Milanu.

Z vypovédi svédka Jl K k druhému muzi, ktery jej takika pravidelné
kontaktoval v pribéhu jim uskutecnénych cest s drogou do Milanu (vyrazné koktani, diky
kterému si jej svédek pojmenoval jako ,, K|l ‘. drobna postava - obdobny popis plyne
z vypovedi VIl S ). Vyplyva, Ze timto muzem byl také Gl THEE -

Dalsi osobou zcela prokazatelné zapojenou do nedovoleného obchodovani s heroinem
Vv pritbé¢hu druhé poloviny roku 1998 a prvni poloviny roku 1999, je SIllll CEl (dnes
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nezvéstny), ktery primo organizoval a fidil Cinnost kuryra — svédka Jil] KN ( alc 1
I : VI ‘)

Z provedeného dokazovani vyplyva propojeni osob Gl THIEEEE S
B 2 Y Gl - Podle soudu tedy i obzalovany Hjjjij Gijilij spachal také skutky, o
kterych vypovidal svédek Jjjj KIll. tedy skutky, kter¢ jsou popsany pod bodem L., pism.

B -6)—15) vyroku rozsudku.

Ve véci byly vyslechnuti vSichni spoluobzalovani a to Ml S (¢! 6457-
6459), /I ' (C.1.6459-6462) a P NEEEEEEE (C1. 6464-6467). Dale byli vyslechnuti
dalsi svédci JUDr. Ml DI (¢! 7020-7022), Sl S
( ¢l. 7183-7185) a )N "N (7868-7870), ktefi se vyjadfovali pfedevsim k osobé
obzalovan¢ Ml S K ocsob¢ SHEEEE SE b)y! slysel bratr- svédek
VI BEE (¢l 7164-7167) a dalsi..

Déale byla provedena cela tada listinnych diikazli, zejména piecteny protokoly a
fotodokumentace z domovnich prohlidek provedenych v rodinném domku Fjilj

s !
byt ve . Chaty Vobci NENSNNNNEN. v VEEEN ANEEM (Sl 7025),
v rodinném domku u Pl NN A PEEE (¢! 7026), prohlidky jinych
prostor-motorovych vozidel Mercedes RZ | Mercedes RZ N Rolls Royce
RZ I Mercedes RZ N (7025), firmy . 2 Vozidla BMW RZ
B (¢! 7026). Déale odborna vyjadieni a doklady ziskané prostiednictvim pravni
pomoci, vyzadané policejnimi orgdny v pfipravném fizeni 1 soudem, zde zejména

k cestovnimu pasu PR N (C1. 7142-7144).

K ovéfeni hodnovémosti svédka Syl " by! piibran znalec PhDr.
Jiti JELEN (8121-8128). Tento znalec zkoumal uvedeného svédka jen podle obsahu listin,
neverbalni komunikace zachycené ve zvukovych a obrazovych zdznamech potizenych pii
vyslesich a pfi provérce vypovédi. Znalec hodnoti obecnou veérohodnost jako pfijatelnou, tedy
odpovidajici vétsiné kriterii kladenym na hodnovérnou verbalni produkci, na autenticitu
vybavovanych vzpominek, jejich podloZenost individudlnimi zazitky posuzovaného jedince,
adekvatni jeho mentalit¢ a povaze, motivaci, schopnostem, percepcné-pozndvacim i
mnestickym kvalitam, jeho neverbalnim vyrazim apod. Podle projevii, obsahu a formy
verbalni produkce svédka, jeho reaktivity, neverbalnich fénoménii a behaviordlnich jevl
zachycenych vyslechovymi protokoly a provérkou vypovédi, registrovanych ve zvukovych a
obrazovych zaznamech- nebyly z aspektu psychologického a psychiatrického zjistény takové
znamky, které by vyznamnéjSim zplsobem zpochybnovaly redlnost a prozitkovou
podlozenost svédkovych udajl, ptip. vedly z odbornych hledisek k divodnému podezieni na
konfabulace. Znalec jednoznaéné uvedl, Ze specifickou vérohodnost nelze za danych okolnosti
(nemoZnost osobniho kontaktu) z psychologického a psychiatrického hlediska posoudit.
S ohledem na tyto zavéry nemoZnost zkoumat svédka v osobnim kontaktu, odmitl k nadvrhu

obhdjcti obZzalovaného PR NI VyZadat revizni posudek.

Z odborného vyjadieni (¢.1. 8073-8116) a nasledné vypovédi znalce z oboru doprava,
ekonomika, strojirenstvi se specializaci opravarenstvi a technicky stav motorovych vozidel
ing. Lubomira PRINCE (¢l. 8542-8595) nebylo zjisténo, ze by u zkoumaného vozidla tov.zn.
Fiat Tipo 1,6 DGT I-E, VIN I picdmétnd palivovd nadrz byla
jakymkoliv zpisobem upravena. S ohledem na dobu zkoumani (prohlidka uskute¢néna az dne
6.5.2005) nemohl znalec ¢init jakékoliv zavéry o piipadné demontazi nadrze v roce 1998
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Pokud jde o vozidlo tov.zn. Skoda Octavia, zde bylo zkoumano vozidlo se zdZehovym
motorem o zdvihovém objemu 1,8 1, rok vyroby 1997. Podle znalce 1ze s ohledem na objem a
tvarovani nadrze do ni uloZit pii 65 % realné vyuZitelnosti uskladnit 44 ks menSich (20x10x3
cm) nebo 33 vétsich (20x10x4 cm) balicka.

Z posudku znalce z oboru zdravotnictvi, odvétvi  psychiatrie (6412-6430) bylo
zjiSténo, ze obzalovany Hji] Gl netrpi a ani v dob¢ Cinu netrp€l zadnou duSevni
chorobou ¢i poruchou. Je schopen chapat smysl trestni fizeni, soudniho projednavani event.
vyznam a smysl ulozeného trestu. V dob¢ spachani trestného ¢inu byl schopen rozpoznat
spolecenskou nebezpecnost svého jednani a toto plné ovladat. Znalec nenavrhuje zadny druh
ochranného 1éceni.

Ze znaleckého posudku znalkyné z oboru zdravotnictvi, odvéti psychologie a vyslechu
znalkyné (7345-7347) bylo zjisténo, Ze intelektova vykonnost se u obzalovancho Hjill
GEEE pohybuje vpasmu priméru, nebyly u ncho zjiStény zadné dil¢i deficity. Jeho
osobnost nenese zadné znaky nezralosti. Lze jej popsat jako ¢lovéka s primérnou potiebou
spolecenského kontaktu, ¢lov€ka emocné stabilniho, rozvdzného, vytrvalého az tvrdého pfi
sledovani svych cili, nekompromisniho a nesentimentalniho, majictho dobry vzhled do
motivi druhych, spolehlivé kalkulujiciho vyhodnost svého chovani a po¢inani. Své city ma
dobfte pod kontrolou, nenechédva se zbytecné unaset, neni zbrkly. Vystupuje spiSe obezietné az
podezirave, jevi se svou podstatou dominantni, snadno se rozhodujici, ptfijimajici zaroven
zodpovédnost za sva slova smyslu agresivniho sebeprosazovani. Autokratické jednéani
zahrnujici i nestardatni postupy k udrzeni vlivu a moci by nebylo v hrubém rozporu s jeho
osobnostnim ustrojenim. Trestna Cinnost pro kterou je stihan, vylucuje svou podstatu
zkratkovité jednani. Podle popsané trestné Cinnosti, lze dovozovat ziStny motiv. Sam
obzalovany trval na své nevin¢. Trestna ¢innost svéd¢i svou podstatou o znacné dissocialité
pachatele. V piipadé, Ze bude obZzalovanému trestna ¢innost prokazana a prokazou-li se jeho
vazby na krimindlni a drogy ptekupujici subkulturu, pak tato zjiSténi vedle nastinéné
osobnostni struktury, jesté vice zt€Zuji resocializa¢ni vyhlidky.

V ramci hodnoceni dikazii soud peclivé zvazil procesni namitky obhdjcl, zejména
obzalované¢ho PR NI > "M CEEE Vici postupu policejnich organi v
pfipravném fizeni. Neshledal takové zdsadni procesni vady, které by zpochybnily pribéh
ptipravného fizeni, jejich postup dle § 2 odstavce 5, odstavce 6 tr.f. i prava obZalovanych na
spravedlivy proces.

Soud dospél tedy na zaklad€ provedenych dikazi k zavéru, Ze obzalovany Hjii] Gilii
se dopustil jednani popsaném ve vyroku rozsudku.

Z provedeného dokazovani vyplynulo, ze Gl THEEEE 2 S SN

byli vykonnymi ¢lanky, které mély na starosti zabezpeceni toho, aby se zasilka s drogou
dostala do rukou kuryrii a jejich prostfednictvim pak do rukou piijemci, ktery si jeji dodani
objednal. Z provedenych dikazi vyplyva, ze kuryrni cesty uskute¢néné v kvétnu 1998 byly
provedeny osobami s vazbou na Severocesky kraj konkrétn¢ mésta Liberec a Jablonec nad
Nisou .

Po zadrzeni Ml P 2 zciména pak W OB v které¢ho

se bohuzel nepodafilo zjistit, kym a za jakych okolnosti byl najat ke kuryrni cesté, vyvstala
potieba zajisténi dalSiho zdroje lidi nejen ochotnych, ale i vhodnych k vyvozim drog
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odbératelim do Italie. Po prfislusném vyjednani podminek a vybaveni odpovidajicim
motorovym vozidlem zahajila svoji ¢innost skupina osob zijicich v Rakousku. Jejich
aktivizace spada do Cervna roku 1998 a t€sn¢ navazuje na zadrzeni Wi O
dne 29. 05. 1998 v Italii. I zde bylo postupovano podle modelu vyzkousené¢ho Vv priubéhu
mésice kvétna - osobou vstupujici do piimého kontaktu skuryrem byl opét Gl
THEE | Vv tomto piipad¢ zde fungoval dalsi Clanek, ktery dohliZel na jednani kuryra, ale
soucasné byl vykonnou spojkou mezi G THEEE 2 kuryrem, pfes néj se
vyménovaly informace potiebné ke zdarnému provedeni ,prace”. Pii transportech
provedenych v ¢ervnu 1998 byl takovouto osobou, kterého statni zastupkyn€ oznacila ve své

zaverecné feci ,,styCnym diastojnikem* Sy N

Po zadrzeni D ] I ktery vystiidal U- SEEEE nrcspliyjiciho jiz
potiebn¢ podminky, a ut¢ku SN I bylo potifeba tyto osoby nahradit.
V Cervenci 1998 tak zahdjil svou ¢innost SN BEE. ktery velmi rychle ziskal pro

spolupraci svého dlouholet¢ho znamého JJ] Kl Op<t je prokazano, stejné jako tomu
bylo o osob plsobicich v Rakousku, opatfeni motorového vozidla specidlné¢ vybraného
a urcen¢ho jen pro transporty zasilek drog. V prib¢hu cervence 1998 Jjjj K] vskuteCnil
jednu kuryrni cestu, ale v srpnu 1998 uz tfi, coz s ohledem na vzdalenost mista, kam se droga
dopravovala, bylo pomérné vycerpavajici, proto bylo pfistoupeno k opatieni dalSiho vozidla
uréeného ke kuryrnim cestam a zhruba v zaii 1998 do ,,party* pfichdzi dalsi kuryr. Nicméné
JH KI nadale v transportnich cestach pokracoval, ale uz se mohl stiidat s dalsi osobou,
takZze jezdil jen jednou mési¢né. I pfi ¢innosti této skupiny osob bylo postupovano stejnym
zpusobem, ktery byl vyzkousen v predchozim obdobi - pfimé fizeni kuryra mél na starosti

SHN BN kontrolu viak provade! | GRS TN

Z provedenych dikazi nelze ale ucinit zavér, ze pravé Gl THIEEEE by! tim
nejvysSim fidicim ¢ldnkem. Provedené dikazy potvrzuji, ze to byl on, kdo pfiSel do pfimého
styku s drogou, kdo piisel do piimého styku s fidicimi kuryra (S il " -
S S kdo se mohl ukazat a v kvétnovych a ¢ervnovych akcich se 1 ukazal
pfimo kuryrim. Nicméné 1 jeho ¢innost byla fizena dalSi osobou ¢i osobami - ¢lov€kem
skute¢né ,,v pozadi“. Podle provedenych dikazli touto jednou z téchto osob, tedy ,,muzem
Vv pozadi,, nedovolen¢ho obchodu s omamnymi latkami byl obzalovany Hijill Gl

Tento zavér je provedenymi dikazy dostatecné podlozen. Piedevsim jsou k dispozici
zaznamy telekomunika¢niho provozu vztahujici se ke kuryrnim cestdm z kvétna 1998, tj.

kuryrnim cestim M " > VI CEEE |dc o telefonické hovory vedené mezi
v téchto piipadech identifikovanymi piijemcti a v Cesku puisobicim Nl

Dale z vypovédi svédka S " Vyrlyva ze ,.s¢fem" Gl
T Y ' GEll. 'cstlize Ize mit za prokazané, ze st€Zejni Cinnosti Gl
, jehoz Cinnost je provedenymi diikazy prokazéna po celé obdobi od kvétna

1998 do kvétna 1999, bylo nedovolené nakladani s omamnou latkou, pak je logicky zavér, Ze

pravé v této Cinnosti byl obzalovany Nl Gl --5¢fem” Gl TN Tomuto
zavéru svedei i vypoved svedkynd VI S 2 S "IN

Skutecnosti plynouci z provedenych ditkazii odGvodnuji zavér, ze trestnd cinnost
nebyla pachdna obzZalovanym Fjill Gl jako jednotlivcem, ale skupinou osob, ktera
méla vSechny znaky organizované skupiny, tedy pracovala v pyramidé, v niz kazdy stupeni
m¢el svoje postaveni a svlj piedem dany ukol. Z provedenych dikazi plynou skutec¢nosti, na
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nichz lze postavit zavér, ze jednim z pachatell stojicim pii vrcholu nebo az na vrcholu této
pyramidy byl pravé obzalovany Hjjjij Gijiij- V tomto fizeni je dokumentovana a podle soudu
prokazana trestna ¢innost popsana ve vyroku rozsudku. Vzhledem k tomu, Ze v souvislosti
s transporty drog probihéd dalsi trestni fizeni, nelze jednoznacné po provedeném dokazovani
dojit k takovému jednozna¢nému zaveru, Ze obzalovany Hjjjj Gjjjj byl tim nejvyssim fi(viicim
Clankem. Z provedenych diikazi vsSak vyplyva, Ze organizace plsobici na tzemi Ceské
republiky byla vytvoiena tak, ze méla n€kolik vétvi, v jejichz cCele staly osoby, které pattily
mezi nejbliz§i podiizené spolupracovniky obzalovancho Hjil] Gl Zde se konkrétné
jedna o vétev vedenou G "M do niZz zcela evidentné patiil MR
HESEN s oddélené stihanym kuryrem PN KN SEEEN S
s kuryry Uil S © DESSNN NN o SHENN CEEE S kuryrem

K 2 zicjm¢ dalSimi, jejichz ¢innost zistava jest€ pfedmétem vySetfovani..

Obzalovany se podilel na transportech latky s obsahem heroinu, jenz byl zarazen ve
skupin¢ III ptilohy €. 3 knafizeni vlady ¢.192/1988 Sb. ve znéni pozdéjSich piredpisi
ucinného do 31. 12. 1998 jako omamna latka

Statni zastupkyn¢ jednani obzalovaného Hjill G popsan¢ pod bodem 1.
pism. A, pism. B body 1) - 15) pravné kvalifikovala jako pokracujici trestny ¢in nedovolené
vyroby a drzeni omamnych a psychotropnich latek a jedi podle § 187 odst. 1 , odst. 2 pism.
a), odst. 4 pism. ¢) trestniho zakona ve znéni zakona ¢. 112 / 1998 Sh.

Podle § 16 odst. 1 tr.f. trestnost ¢inu se posuzuje podle zdkona G¢inného v dobé, kdy
byl ¢in spachan; podle pozdé¢jsiho zékona se posuzuje jen tehdy, jestlize to je pro pachatele

v

ptiznivéjsi. Pokracujici trestny ¢in byl dokonan v dobé u¢innosti uvedeného zakona.

Soud sstouto pravni kvalifikaci ztotoznil. Obzalovany tedy spachal trestny cinu
nedovolené vyroby a drzeni omamnych a psychotropnich latek a jedi podle § 187 odst. 1,
odst. 2 pism. a), odst. 4 pism. c) trestniho zdkona jako ¢len organizované skupiny kdyZ touto
organizovanou skupinou rozumi zakon sdruZeni vice osob, v némz je provedena urcitad délba
ukoli mezi jednotlivé ¢Cleny sdruZzeni a jehoZ cinnost se v dlsledku toho vyznacuje
planovitosti a koordinovanosti, coZ zvySuje pravdépodobnost tspéSného provedeni trestného
¢inu a tim 1 jeho nebezpec¢nost pro spolec¢nost. Pojem ,,vice" je zde jednoznacné intepretovan
jako nejméné tfi osoby. Skupina nemusi mit trvalej$i charakter a timto zptisobem 1ze spachat
1 jen jednorazovy trestny ¢in. Nevyzaduje se ani vyslovné piijeti za ¢lena skupiny. Postaci, Ze
se pachatel do skupiny vcleni jenom fakticky a aktivné se na jeji ¢innosti podili. V pfipadé
pravni kvalifikace podle § 187 odst. 4 pism. ¢) tr. zdkona, se vyZaduje specificky charakter
organizované skupiny - tj. musi jit o organizovanou skupinu plisobici ve vice (nejméné dvou)
statech. Z pravé uvedeného je také ziejmé, Ze neni Zadného divodu vylucovat z pojmu
»vice statd" prvni, resp. domovsky stat organizované skupiny (v posuzované trestni véci
Ceskou republiku). Navic zakonodérce uzil obecného pojmu stat, pfi¢emz i Ceska republika
statem bezpochyby je.

Za situace, kdy obzalovany spole¢né s dalsimi v jednotlivych skutcich popsanymi
osobami ziskali od nezjisténych osob ziskavali heroin, ktery prostfednictvim kuryrii a to z fad
obéanti Ceské republiky, Polské republiky, transportovali z izemi Ceské republiky pro dalsi
osoby v Italské republice, spachali tento trestny &in jako &lenové organizované skupiny. Slo

tedy minimalné o i dal$i osoby (obzalovany, Gl "THEN S "
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kury¥i a piijemci drogy) pisobicich na uzemi vice statd (minimalné Ceska republika,
Rakouska a Italska republika)..

Obzalovany spachal celkem 16 skutki, kdy bylo transportovano z Ceské republiky a
nasledné do Italské republiky velké mnozstvi heroinu. Je nepochybné, Ze tato okolnost pro
svou zavaznost podstatné zvySuje stupenn nebezpecnosti trestného ¢inu pro spoleCnost a je
K ni nutno ve smyslu § 88 odst. 1 tr. zdkona pfihlédnout a jednani obzalovaného pravné
kvalifikovat 1 podle § 187 odst. 4 pism. c) tr. zakona.

Pti tivaze o druhu a vysi trestu vychazel soud ze vSech hledisek uvedenych v § 31 odst.
1 tr.zdkona, zejména hodnotil stupenn spoleCenské nebezpecnosti jednani obzalovaného pro
spolecnost (§ 3 odst. 4 tr. zakona), okolnosti za jakych byl trestny ¢in spachan, ale také soud
hodnotil i moznosti napravy obzalovaného a v té souvislosti peclivé hodnotil i jeho osobni
poméry. Pti ukladani trestu mél soud na mysli 1 ucel trestu stanoveny v § 23 odst. 1 tr. zakona.

Stupent  spolecenské nebezpe€nosti jedndni obZalovaného je urcovan zejména
vyznamem chranéného z4jmu, ktery byl ¢inem doten. V posuzované trestni véci se jedna o
velmi vyznamny zdjem, jez je ustanovenim trestniho zdkona chranén, tedy o zdjem statu na
ochrané spolecnosti a lidi proti moznému ohrozeni, které vyplyva z nekontrolovaného
nakladani s jedy, omamnymi a psychotropnimi latkami, ktery je promitnut do vysoké trestni
sazby, kterou tomuto protipravnimu jednani trestni zékon stanovuje. Obchod s drogami a
mezinarodni obchod zvIast’, je narlstajicim spoleCenskym problémem s velkymi negativnimi
dasledky. Zde samoziejmée soud piihlédl k dobé spachani trestného €inu, kdy k trestnému
jednéni mélo dojit vroce 1998. Je mozno konstatovat, ze obzalovany spachal trestny ¢in
velmi vysokého stupné spolecenské nebezpecnosti jednani pro spolecnost, coz se jiz promitlo
1 do pravni kvalifikace skutku. Stupeni spolecenské nebezpecnosti je u né¢ho zvySovan
zpusobem provedeni trestného Cinu, poftem skutkidl i mnozstvim nelegdln¢ distribuované
drogy. Nelze také nepiehlédnout jeho postaveni v organizované skupiné€, kdy nepochybné byl
jednim z organizatort.

K osob¢ obzalované¢ho Hjii] Gl bylo zjiSténo, Ze se jedna o obCana Chorvatské
republiky. M4 stfedoskolské vzdélani technického sméru. Je Zenaty, otec jednoho nezl. ditéte
a v Ceské republice Zije od roku 1991, kdy zde podnika. Trvaly pobyt ma v Praze, kde bydli
v rodinném domé. Z opisu rejstiku trestdl vyplyva, ze v Ceské republice nebyl dosud soudné
trestan. Obzalovanému ve smyslu § 33 pism. g) tr. zak. polehcuje, Ze vedl pied spachanim
trestného ¢inu fadny zivot. Pfit€zujici okolnosti nebyly shledany.

Statni zastupkyné navrhla se své zavérecné feci uznat obzalovan¢ho Nl Gl
vinnym skutky popsanymi v bod¢ I. pism. A, pism. B 1-15 obZaloby pokracujicim trestnym
¢inem nedovolené vyroby a drzeni omamnych a psychotropnich latek a jedl podle § 187 odst.
1, odst. 2 pism. a) odst. 4 pism. c) trestniho zdkona. Obzalované Pl NG 2
M S pod bodem II. pism. A ), bod 1) trestnym Cinem nedovolené vyroby a
drzeni omamnych a psychotropnich latek a jedi podle § 187 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3
pism. b) trestniho zdkona ve znéni zakona ¢. 290 /1993 Sb. Pokud jde o tresty navrhla u
vSech uloZeni nepodminénych trestu v rozpéti zdkonné trestni sazby. Naproti tomu navrhla
zprostit obzalované Jil]l Il podle § 226 pism. c) tr.f. pro skutek popsany v obZalobé

pod bodem I. pism. A), Pl NN pod bodem II. pism. A 2), pism. B a Ml
SEEE rod bodem II. pism. A 2.
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Naproti tomu vSichni obhdjci 1 jejich klienti ve své zavérecné feci shodné navrhli, aby
soud obzalované zprostil obzaloby ve smyslu § 226 tr. fadu a to at’ podle pism. c), tak podle
pism.. a). Zav€retné feci, zejména obhdjch obzalovanych N 2 Gl byly znacné
obsahl¢ a zabyvali se piedev§im rozborem dodrzovani zakonnosti v pribéhu piipravného
fizeni ze strany policejnich organti, divodnosti podani obZaloby a pouzitelnosti provedenych
diukazl, které byly provedeny jak v pfipravném fizeni, tak v fizeni pied soudem. Zde Sslo
zejména o namitky pouzitelnosti vypovédi svédka Hjiil] @ odposlechi ziskanych pravni
pomoci v Italské republice..

Na zéklad¢ skutkového zjiSténi, shledal soud obZzalovaného Hjjiij Giiiilj vinnym
Z pokracujicim trestnym ¢inem podle § 187 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst.4 pism.c) tr. zdkona a
proto s ptihlédnutim k vySe uvedenym ustanovenim trestniho zakona mu ulozil podle § 187
odst. 4 tr. zdkona jako piiméfeny nepodminény trest odnéti svobody v poloviné zakonné sazby
V trvani 12,5 roku.

Pro vykon trestu jej podle § 39a odst. 2 pism. d) tr. zdkona zafadil do véznice se
zvySenou ostrahou. Soud neshledal podminky pro zafazeni obZalované¢ho do jiného typu
véznice (mirn¢jS$iho) ve smyslu § 39 odst. 3 tr.zakona, kdyz ptihlédl k zédvaznosti trestného
¢inu, stupni a povaze naruseni obzalovaného i znaleckému posudku .z oboru zdravotnictvi,
odvétvi psychologie.

Soud neshledal u obzalovaného podminky pro mimotadné sniZeni trestu odnéti svobody
podle ustanoveni § 40 odst. | tr. zakona.

Podle § 226 pism. a) tr.f. soud zprosti obZalovaného obzaloby, jestlize na zakladé¢
dikazi ptedlozenych v hlavnim liceni statnim zastupcem a piipadné doplnénych soudem, a to
i k navrhiim ostatnich stran nebylo prokazano, ze se stal skutek, pro nejZ je obzalovany stihan.

Podle § 226 pism.c) tr.f. soud zprosti obzalovaného obzaloby, jestlize na zakladé
ditkazl pfedloZenych v hlavnim liceni statnim zastupcem a ptipadné doplnénych soudem, a to
I k navrhim ostatnich stran nebylo prokazano, ze skutek spachal obzalovany.

Je tfeba konstatovat, Ze obZaloba pifedlozila mnoho dukazi, které byly shroméazdény
jednak v fizeni piipravném, jednak byly opatieny v fizeni pted soudem.

Po skon¢eném dokazovani sama statni zastupkyné navrhla zprostit obzaloby podle §
226 pism. ¢) tr.fadu v bod€ I. pism. A ) obzalovan¢ho Jjil] JJll- podle stejného ustanoveni
v bodé II. pism. B obZalovaného Pl NN 2 podle § 226 pism. a) tr.f. obzalované
"E M : VI 3 Y bode 1. pism. A ad. 2) a tento sviij ndvrh
odivodnila. Podle ni se k tomuto skutku provedenymi dikazy podafilo prokazat, ze dne
11. dubna 1998 vycestovala Ml S Vozem Fiat Tipo do Rakouska, kde méla
nehodu a vozidlo zde musela odstavit. Pak pokracovala do Italie a pfi zpate¢né cesté vozidlo
v Rakousku vyzvedla. Tyto skuteCnosti vypovédéla jak obzalovand Ml SEEEEEEEE.

tak az pii hlavnim li¢eni vyslechnuta svédkyné AJ NN -

Pokud k této udalosti vypovidal svédek SEiiiiili N pak sam vzdy uvadél, ze
toto vozidlo nikdy nevidé€l, vSechny informace ma zprostiedkované od obZalovaného Pili
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Podle stani zastupkyné nelze mit tedy zato, Ze by bylo prokazano, ze v tomto piipadé
bylo vozidlo Fiat TIPO nalozeno drogou a co by se v takovém piipad s drogou stalo. Skutek
by se tedy nepodafilo popsat tak, aby nemohl byt zaménén s jinym jednanim, proto pravé
Z téchto diivodl nezbyva, nez rozhodnout o zprosténi uvedenych obzalovanych obzaloby.

Soud se sjejim nazorem a hodnocenim dukazi ztotoznil a zprostil uvedené
obzalované v téchto bodech obzaloby podle navrhu statni zastupkyné. V bodé II. pism. B)
obzalovan¢ho PRl NI soud zprostil obzaloby podle § 226 pism. c) tr.fadu, kdyz je
zcela nepochybné, ze skutek se stal, ale nebylo prokazano ze skutek spachal obzalovany, resp.
poskytl pomoc ke spachani trestného Cinu.

U obzalovanych PR NI > VI S stitni zastupkyné
jednani, ktera je uvedeno pod bodem II, pism. A, bod 1) povazovala za prokazané. Pfredevsim
vychazela z vypovédi svédka SN VEEEEEE choz hodnovérnost je podle ni
prokazovana celou fadou dalSich dukazl provedenych v hlavnim li¢eni, z nichz ftadu jiz
zminila, kdyz hodnotila vypovéd’ tohoto svédka k trestné cinnosti kladené za vinu

obzalovanému G-

Statni zastupkyné¢ dale argumentuje dalSimi dikazy. kdy k pobytim svédka Syl
I v Ceské republice byly opatieny a k ditkazu provedeny zpravy z ubytovacich
zafizeni, v nichz se mél podle vypovédi v urcitych obdobich zdrzovat.

Dale poukazuje na to, Ze k okolnostem ziskani trvalého zpétného viza byla opatfena a
k diikazu provedena zprava oddéleni cizinecké policie ve Zling, ktera potvrdila, ze Syl
N 2407 i Ul SS9 skutecné bylo udéleno trvalé zpétné vizum, po
komparaci s ustanovenimi Metodického pokynu Reditelstvi sluzby cizinecké a pohraniéni
policie Policejniho prezidia CR & 10 z 18. 02. 1994 v rozporu s témito ustanovenimi ke
zjiSténym skute¢nostem pak byl proveden vyslech svédka M "HEEEE (¢! 7177-
7178), ktery o udé€leni trvalého zpétného viza bez plnéni podminek uvedenych v Metodickém
pokynu rozhodl.

K tvrzeni svédka o jeho spolecnych cestach s obzalovanym Pl NG
do Italie kromé svédka SN N k n4vrhu obhajoby byla vyslechnuta svédkyné

LI "B Ktcra potvrdila tuto skuteCnost, pfi¢emZ tento udaj je podlozen jeSté
zpravou Inspekce kriminalni policie ve Villach ze dne 28. 03. 1998 o tom, Zze v 15:00 hodin
byla na dalni¢nich pfechodu Arnoldstein — vyjezd kontrolovana osddka osobniho vozu

Mercedes 220 RZ | tvoiena obzalovanym, Sy N : "
P

Pti provéfovani skutecnosti uvedenych Ll P svcdek uvedl, Ze se
mu fika ,, Tl - svédkovi nebyla tato skuteCnost piedestiena, ale svoji prezdivku uvedl
zcela spontanné po dotazu , zda ma né&jakou prezdivku.

Také tvrzeni svédka o jeho setkani se sourozenci Dl 2 jejich matkou ve
Vidni vkvétnu 1998 zcela potvrdil, a to vcetné divodu, svédek Uil SEEEE-
k hodnovérnosti tohoto svédka obzalovany Pl NN ncvznesl zZidnou namitku.

Dalsi tvrzeni svédka o tom, ze v Praze pti jednom ze svych pobytl navstivil svého
krajana AJll ¥HEEE bylo potvrzeno vyslechem jmenovaného v postaveni svédka,
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krom¢ toho v poznamkach svédka I zai8t¢nych pii domovni prohlidce bylo
nalezeno telefonni Cislo | vzivané svédkem KN s¢ zkratkou T, tak

jak 0 tom oba vypovidaji.

Téz tvrzeni svédka o tom, Ze rakouské policejni orgény feSily poruseni dopravnich
piedpisi M S bylo ovéieno a potvrzeno  zpravou rakouskych
policejnich organti - tento skutek se stal 11. 04. 1998 presné za okolnosti, které svédek
popsal ve svych vypovédich.

I tvrzeni svédka o tom, Ze M SEEEEEEE byla drzitelkou a uZivatelkou
osobniho motorového vozidla tov.zn. Fiat Tipo, bylo ovéfeno vypisem z centralni evidence
vozidel, v ni byla evidovana jako drzitelka v dobé od 09. 07. 1997 do 16. 03. 2000. Kvuli
tomuto vozidlu byli jako svédci vyslechnuti dalsi drzitel¢ — Jjii SN 2 VIl
HE : byla také provedena prohlidka tohoto vozidla s cilem ovéfit, zda v nadrzi
pfipadn€ neni ¢i nebyl vyroben ukryt, byl pfibran znalec k posouzeni technického stavu
nadrze v osobnim automobilu Fiat Tipo.

Také vSechny skutecnosti, které¢ svédek vypovédel ke skutklim, jez mély byt spachany

Vv ¢ervnu 1999, potvrdili svédci U- S : V"

Kromé¢ toho byly pii domovni prohlidce provedené u svédka Hji I z2)i5t¢ny
pisemnosti potvrzujici jeho pobyt v ¢ervnu 1998 v Praze, v¢etné kavarny MONACO, ktera
Vv t¢ dobé byla provozovana rodinou Hjiill Gl

Z dokumentace opatiené z trestniho fizeni vedeného v Rakousku také plyne velice
Casty telefonicky kontakt svédka SYIll T sobzalovanym PR
NI 2 ncjde jen o aktivni volani svédka uvedenym osobdm, ale 1 o0 volani pasivni
ze strany té€chto osob, pro ilustraci z Gcastnické stanice Cislo | . ktera byla piimo
evidovana na obzalovaného Pl NI bylo svédkovi v obdobi od 31. 05. 1998 do
29. 06. 1998 volano celkem 15 x - obvinény pfitom byt i jen telefonicky kontakt se svédkem
V tomto obdobi kategoricky popira .

Ve prospéch vypoveédi svédka SN N |zc tak¢ vylozit vyraznou zménu
ve vypovédi obzalované M SEEEEEE ktcra v pocatku trestniho stihani kategoricky
popfela, ze by znala obZalovaného PIll NN 2by v dalSich vypovédich pfiznala,
Ze jej nejen znala, ale Ze ji dokonce nabidl pomoc pii feSeni jejiho ,,rakouského problému®,
pfi té piilezitosti jej dokonce navstivila i doma.

To jsou podle statni zastupkyné vSechny dalsi dikazy, které potvrzuji hodnovérnost

vypovedi svédka ST U

Oba obzalovani trestnou ¢innost kladenou jim za vinu kategoricky popiraji. K této
véci podava svédectvi pouze svédek SENEE "I kdyZ drogu nikdy nevidél a o tom,
Ze by oba obzalovani pfevazeli drogu, se dozvédél téZ jen zprostfedkované od obzalovaného

Soud povazuje 1 pies toto zproSténi obzaloby vypovéd svédka Sy
I -2 vérohodnou. Je nutno piisvédcit statni zastupkyni, Ze vypovéd’ svédka je
tteba posuzovat jako celek anelze fici, ze ¢ast vypovédi je pravdiva, cast nikoliv. Soud
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nezpochybniuje jeho vypovéd a lze piipustit, Ze mu toto fekl. Syl VI sc
vsak soud nemohl zeptat, kdy a pii jaké prilezitosti mu to mél fici, pro¢ se svéril prave jemu a
jak mu to vlastné¢ ptesné fekl.

K prokazani, zda se skutek stal nestaci v tomto konkrétnim ptipad¢€, podle soudu, jen
vypoveéd svédka SN NI © tom. zc se mu obzalovany PR NEEEEEE
sveril, Ze v nadrzi auta prevazeji 25 kg drogy. Sam tento svédek zddnou piepravovanou drogu
nevid¢l, Gdajné jen obzalovany Nl mu sd¢lil, Ze uvedené mnozstvi bylo piepravovano
v nadrzi. Nebylo zjisténo, ze by obzalovana méla v drzeni ¢i k dispozici v obzalobé popsané
vozidlo. Vozidlo nebylo zajisténo, nebyla zajisténa droga, nebyl zjistén dodavatel ¢i odbératel.
Ze znaleckého posudku znalce z oboru motorovych vozidel ing. Prince a jeho vyslechu pred
soudem se nepodafilo zjistit, zda balicky, které obsahovaly 25 kg drogy by se viibec vesly do
nadrze vozidla tov. zn. Skoda Octavia. Toto vozidlo nebylo nikdy identifikovano, zejména rok
vyroby, podle kterého by bylo mozno urcit typ vyrabéného vozidla a obsah palivové nadrze.
Nelze v tomto kontextu srovnavat obsah nadrZze tohoto typu vozidla a obsah nadrze vozidla
Opel, jak provedla v zavérecné teci statni zastupkyné. Bez blizsich technickych dat o vozidle,
zejména obsahu palivové nadrze i typu pouzivaného paliva to podle soudu nelze. Navic
nebyla zjisténa zadna droga a nebyl znam ani pocet a objem balickt s drogou.

Po zhodnoceni provedenych dikazli v hlavnim liceni dospél soud k zévéru, ze nelze
jednoznacéné a bez jakychkoliv pochybnosti uc€init spolehlivy zavér o tom, Ze se stal i skutek
pod bodem II. pism. B ad. 1) obzaloby. Tento skutek se opira pfedev§im jen o neurcitou
vypovéd (nikoli nepravdivou) svédka Syl N podle které nelze ucinit
jednoznacny zavér, ze skutecné nezjiSténym vozidlem Skoda, které méla zapj€it obZalovana
SEEE. bylo do Italie dopraveno 25 kg drogy. Dikazy u tohoto popsaného skutku netvori
uzavieny kruh a jsou zde diivodné pochybnosti, zda se tento skutek viibec stal.

Vzhledem Kk vySe uvedenym pochybnostem o tom, Ze skutek se viibec stal, bylo
postupovano podle procesni zasady ,,in dubio pro reo* a obzalovani Pl NI 2 MR
SEEE byli ve smyslu ustanoveni § 226 pism. a) trestniho fadu obzaloby Krajského
statniho zastupitelstvi v Plzni, nebot’ nebylo prokazano, Ze se stal skutek, pro nejz jsou
obZalovani stihani.

P ou ¢ eni: Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do 8 dnli od doruceni jeho
opisu ke Krajskému soudu v Plzni. O tomto odvolani bude rozhodovat
Vrchni soud CR v Praze. Statni zastupce miize odvoldnim napadnout
rozsudek pro nespravnost kteréhokoliv vyroku, a to i1 v neprospéch
obZalovaného, poSkozeny miiZze podat odvolani toliko v ptfipadé, Ze uplatnil
narok na nahradu Skody, a to pro nespravnost vyroku o ndhradé¢ Skody,
zicCastnénd osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci. ObZalovany ma
pravo podat odvolani pro nespravnost vyroku, ktery se ho piimo dotyka.
Vsechny shora uvedené opravnéné osoby mohou napadat rozsudek také
proto, Ze vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruSeni ustanoveni o fizeni
predchézejici rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zplsobit, ze vyrok je
nespravny nebo Ze chybi. Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek
odvoldnim napadnout i ptibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho
sourozenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce mize ve
prospéch obzalovaného podat odvolani i proti jeho vili, stejné tak proti vili
obzalovaného, jenz je zbaven zpisobilosti k pravnim ukonlim nebo jeho
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zpusobilost k pravnim tkonim je omezena, mize za ného v jeho prospéch
podat odvolani téz jeho zdkonny zastupce a jeho obhajce.

Ve prospéch mladistvého obzalovaného muze i proti jeho viili podat
odvolani 1 organ povéteny péci o mladez, kterému lhiita k podani opravného
prostiedku bézi samostatné.

Odvoléani musi byt ve 1haté shora uvedené nebo v dalsi 1hité 5 dnt k tomu
stanoven¢ piedsedou senatu soudu prvniho stupné také odiivodnéno tak, aby
bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou
vytykéany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku piedchazelo.

V Plzni dne 17. tinora 2006
Pfedseda senatu
JUDr.Zdenék Minarik
V.r.

Za spravnost:
Zdenka Hola

Tento rozsudek ze dne 17.2.2006, ¢.j. 3 T 13/2004-8734 nabyl pravni moci ohledné¢ obz. Jji}

dne 17.2.2006 a ohledn¢ obz. Giiill. NN SEEE dnc 31.7.2006. Pfipojeni dolozky
provedla Zdenka Holéa dne 24.5.2011.
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