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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 17.10.2013 v senaté
sloZzeném z ptedsedy JUDr. Eduarda Wipplingera a soudkyn JUDr. Alice Bartové a JUDr.
Libuse Chudikové v trestni véci obzalované M. K., nar. XXXXX v XXXXX, bytem XXXXX
takto:

K odvolani poskozenych V. V. a Z. V. se podle § 258 odst.1 pism. f), odst. 2 trestniho
fadu zruSuje rozsudek Okresniho soudu v Klatovech ze dne 16.7.2013 sp.zn. 2T 96/2013 ve
vyroku o odkazu obou poskozenych podle § 229 odst.1 trestniho fadu na fizeni ve vécech
obc¢anskopravnich a podle § 259 odst. 3 trestniho fadu se znovu rozhoduje tak, ze obzalovana
M. K. je povinna podle § 228 odst.1 trestniho fadu zaplatit na ndhradu skody V. V., nar.
XXXXX, aZ. V., nar. XXXXX, obé bytem XXXXX, kazdé z nich ¢astku 240.000,- K¢ s tim,
ze se zbytky uplatnénych narokd na nahradu Skody se ob& poSkozené odkazuji podle § 229
odst. 2 trestniho fadu na fizeni ve vécech ob&anskopravnich.

Jinak zGstava napadeny rozsudek beze zmény.

Oduavodnéni

Napadenym rozsudkem byla obzalovana M. K. uznana vinnou, ze dne 30.11.2012
v dob& kolem 12.40 hodin idila osobni automobil tov. zn. Skoda Fabia, RZ 4P8 9570 a pii
jizd€ po silnici II. tfidy ¢. 145 ve sméru Kasperské Hory-SuSice pfed odbockou na obec
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Annin, v dasledku najezdové rychlosti a techniky jizdy, nezvladla v pravotoCivé zatdCce
vozidlo, které na zasnézeném povrchu vozovky dostalo smyk a pfi rotaci kolem své osy vjelo
do protisméru, kde pravym bokem narazilo do protijedouciho vozidla tov. zn. VW Passat
Variant, RZ 4P0 1255, které fidila J. 7., nar. XXXXX, bytem XXXXX a pii tomto stietu
doslo k usmrceni majitele vozidla P. V., nar. XXXXX, bytem XXXXX, sediciho na misté
spolujezdce vpiedu; pitvou provedenou znalci z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudni 1ékatstvi
byla jako bezprostiedni piiina smrti stanovena vicecetna poranéni hlavy, krku a trupu,
predevsim kompletni pfetrzeni hrudni srdeCnice, pficemz poranéni jsou plné¢ vysvétlitelna
dopravni nehodou; obvinéna jako fidicka porusila zejména ust. § 11 odst. 1) a § 18 odst. 1)
zékona ¢. 361/2000 Sb., v platném znéni, tykajici se sméru a zplisobu jizdy a rychlosti jizdy.

Jednani obzalované bylo posouzeno jako pfeCin usmrceni z nedbalosti podle § 143
odst.1, 2) trestniho zédkoniku a byla za né odsouzena podle § 143 odst. 2 tr. zdkoniku k trestu
odnéti svobody v trvani 12 mésici, jehoz vykon ji byl podle § 81 odst.1 a § 82 odst.1 tr.
zakoniku podminén¢ odlozen na zkusebni dobu 18 mésicii. Podle § 229 odst.1 trestniho fadu
byly poskozené V. V., nar. XXXXX a Z. V., nar. XXXXX, obé bytem XXXXX, zastoupené
zmocnéncem Mgr. XXXXX, advokatem v XXXXX, odkazany se svym narokem na nahradu
Skody na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Proti tomuto rozhodnuti podaly poskozené V. V., nar. XXXXX, a Z. V., nar. XXXXX,
prostfednictvim zmocnénce odvolani zaméfené do vyroku o nahradé skody. Domnivaji se, ze
jejich odkéazani na uplatnéni naroku na obCanskopravni fizeni je nespravné. Rozhodnuti o viné
a trestu je pravomocné. Z. V. uplatnila narok na nahradu Skody v celkové vysi 294.920,- K¢
odpovidajici ve vysi 240.000,- K¢ jednorazovému odskodnéni za usmrceni otce, ve vysi
29.812,- K¢ poloviné skody vzniklé na vozidle, ve vysi 1.600,- K& ndkladim na prokézéani
Skody (vyhotoveni znaleckého posudku) a ve vysi 23.508,- K¢ nakladim na pravni
zastoupeni. V. V. na obvinéné uplatnila narok na nédhradu Skody v celkové vysi 293.224,- K¢
odpovidajici ve vysi 240.000,- K¢ jednorazovému odskodnéni za usmrceni otce, ve vysi
29.812,- K¢ poloving skody vzniklé na vozidle, které bylo ve vlastnictvim zlstavitele, a ve
vysi 23.412,- K¢ nakladim na pravni zastoupeni. Uplatnény narok poskozené dolozily
kopiemi rodnych listi1, znaleckym posudkem a fakturou J. C..

Pti hlavnim li¢eni nebyly nijak zpochybnény okolnosti rozhodné pro pfiznani nahrady
Skody, nebylo jakkoliv zpochybnéno piibuzenstvi poSkozenych se svym otcem, navzdory
tomu soud odkazal poSkozené s jejich narokem na ndhradu Skody na fizeni ve vécech
obcanskopravnich. Poskozené jsou pfesvédCeny, Ze vyrok o ndhradé Skody nemiiZze obstat
pfinejmensim ve vztahu k jednordzové ndhradé€ dle § 444 obcanského zakoniku a nakladim
zastoupeni s tim souvisejicich. Jednordzové pausalni odSkodnéni dle § 444 obcanského
zékoniku je pfimym pravem piibuznych zemielého, nesouvisi s dédickym fizenim a narok na
néj vznikd piimo ze zdkona. O piibuzenstvi poSkozenych se zistavitelem nebylo v fizeni
jakychkoliv pochyb, podle nazoru poskozenych mél soud za téchto okolnosti jejich navrhu
pfinejmensim v této ¢asti vyhovét, nebot’ uplatnény ndrok dale prokazovat tieba nebylo.
Z opatrnosti piilozily k odvolani 1 ovéfené kopie svych rodnych listi. Navrhly, aby odvolaci
soud vyrok o ndhradé¢ Skody zru$il a nové rozhodl tak, Ze odsouzené ulozi povinnost
k nahrad¢ skody ve vztahu k Zuzan¢ Vicianové ve vysi 263.124,- K¢ (jednorazové odskodnéni
ve vysi 240.000,- K¢, naklady pravniho zastoupeni ve vysi 23.124,- K¢&) a ve vztahu
k Veronice Vicianové ve stejné vysi 263.124,- K¢ (za jednorazové odskodnéni a naklady na
pravni zastoupenti).

(K.F.¢. 1a - rozsudek)
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Krajsky soud v Plzni z podnétu podaného odvolani piezkoumal podle § 254 odst.1
trestniho fadu zakonnost a odtivodnénost vyroku rozsudku napadeného odvolanim, jakoz i
fizeni, kter¢ mu piedchézelo, a to z hlediska vytykanych vad. Dospél piitom k nasledujicim
zaveérum.

Odvolaci soud ma za to, ze odvolani poskozenych je z¢asti divodné, a to pokud jde o
¢astku 240.000,- K¢. Dle ustanoveni § 444 odst. 3 obcanského zakoniku za Skodu usmrcenim
nalezi pozistalym jednorazové odskodnéni, a to dle pism. b) tohoto zikonného ustanoveni
kazdému ditéti 240.000,- K&. Dle zpravy Ceské pojistovny ze dne 15.10.2013, kterou mél
krajsky soud k dispozici, bylo zjisténo, ze V. V., Z. V., M. V., P. V., J. V., M. V. uplatnili
prostiednictvim advokatni kanceldie narok na jednorazové odskodnéni rodinnych piislusniki
po zemielém P. V.. Odskodnéni bude provedeno z titulu pojisténi odpovédnosti z provozu
vozidla zesnulého, které v dobé nehody fidila M. K.. Pojistovna tedy dosud neprovedla toto
jednorazové odskodnéni rodinnych pfislusnika, proto bylo povinnosti odvolaciho soudu o
naroku obou poskozenych, které se k trestnimu fizeni pfipojily, rozhodnout. Krajsky soud tedy
K odvolani poskozenych V. V. a Z. V. zrusil napadeny rozsudek ve vyroku o nahradé skody,
tedy ve vyroku, jimz byly ob€ poskozené podle § 229 odst.1 trestniho fadu odkdzany na fizeni
ve vécech obcanskopravnich a znovu rozhodl tak, ze obzalované ulozil povinnost zaplatit
kazdé z poSkozenych castku 240.000,- K& Obé poskozené piivodné pozadovaly i ndhradu
Skody za poskozené vozidlo z vlastnictvi P. V. Ohledné tohoto vozidla jim narok na nahradu
Skody pfiznan nebyl, nebot’ je vétsi okruh dédict. Stejné tak nemohl soud poskozenym piiznat
naklady pravniho zastoupeni, nebot’ ty se fesi az po pravni moci rozhodnuti a nelze o nich
rozhodovat pfi rozhodovani o meritu véci. Proto byly obé poSkozené se zbytky uplatnénych
narokd na nahradu Skody odkazany podle § 229 odst. 2 trestniho fddu na fizeni ve vécech
obcanskopravnich. Jinak zistal napadeny rozsudek beze zmén.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti neni ptipustny dalsi fddny opravny prostiedek.

V Plzni dne 17.10.2013

JUDr. Eduard Wipplinger, v.r.
pfedseda sendtu
Vypracovala:
JUDr. Libuse Chudikova, v.r.

Za spravnost vyhotoveni:
Jana Poldkova

(K.F.¢. 1a - rozsudek)



