Cislo jednaci: 2T 2/2017 - 395

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl v hlavnim li¢eni konaném dne 4. tijna 2017 v Plzni
Vv senaté slozeném z pfedsedy senatu JUDr. Jana Spety a pfisedicich Mgr. Michala Cervenky a
Mgr. Petra Vagnera takto:

Obzalovany

O. B.,

nar. XXXXX v Plzni, bez zamé&stnani, trvale bytem XXXXX (ohlasovna pobytu UMO Plzeti
1), fakticky bytem XXXXX,

je vinen, Ze

dne 25.6.2016 v ptesné nezjisténou dobu v zahradni chatce na adrese Cheb - Haje, ul.
XXXXX, bez cisla evidenéniho, majitele J. L., nar. XXXXX si bez pouZiti kondomu nechal
provést felaci od poskozeného J. Z., nar. XXXXX, az poSkozenému ejakuloval do ust, kratce
poté na stejném misté¢ provedl felaci poSkozenému D. L., nar. XXXXX, aniz by tento
poskozeny pouzil kondom, az doslo k ejakulaci poskozené¢ho do ust obzalovaného, a tohoto
jednani se dopustil ptesto, ze byl dne 10.6.2013 sezndmen s pozitivnim vysledkem svého testu
na anti-HIV, tedy Ze je nakazen virem lidského imunodeficitu a byl poucen o zakladnich
zasadach a zpiisobech chovani souvisejicich se zjisténim nakazy timto virem a prevenci jejiho



pokracovani 2 2T 2/2017

dalSiho Sifeni, mezi né€z patii nutnost informovat o svém onemocnéni svého sexudlniho
sexualni praktiky, véetné pouzivani kondomu, pficemz o svém zdravotnim stavu piedem
informoval pouze poskozeného D. L., a ptesto souhlasil stim, Ze provede tomuto
poskozenému oralni sex, aniz by poskozeny mél pfi styku kondom, poskozeného J. Z. o svém
onemocnéni neinformoval a pfi styku s nim sam kondom nepouzil, a timto jednanim vystavil
oba poskozené riziku nédkazy virem HIV, a mohl predpokladat, Zze mize obéma poskozenym
zpusobit vaznou poruchu zdravi, kdyz vir HIV je nakazliva lidska nemoc uvedena v ptiloze .
1 natfizeni vlady ¢. 453/2009 Sb., k nakaze poskozeného J. Z. nedoslo a u poskozeného D. L..
nebyla prokazana,

tedy

umyslné zptsobil nebezpeci zavleceni nakazlivé nemoci u lidi,

dopustil se jedndni, které bezprostiedné¢ smétfovalo k dokonani Umyslné jinému zpusobit
tézkou Gjmu na zdravi a spéachat tento ¢in na dvou osobach, jehoz se dopustil v imyslu
trestny ¢in spachat, avSak k dokondni trestného ¢inu nedoslo,

¢imz spachal
precin Sifeni nakazlivé lidské nemoci podle § 152 odst. 1 trestniho zékoniku

pokus zloCinu tézkého ublizeni na zdravi podle § 21 odst. 1 k § 145 odst. 1, odst. 2 pism. a)
trestniho zakoniku. a

odsuzuje se

Podle § 145 odst.2 tr.zdkoniku za pouziti § 43 odst.1 tr.zakoniku a § 58 odst.1, odst.3
pism.c) tr.zakoniku k thrnnému trestu odnéti svobody v trvani jednoho (1) roku.

Podle § 81 odst.1 a § 82 odst.1 tr.zakoniku se vykon tohoto trestu podminéné odklada
na zkusebni dobu v trvani t¥i (3) let.

Odiavodnéni

Tento rozsudek neobsahuje odivodnéni, nebot’ podle § 129 odst.2 tr.fadu jestlize se
po vyhlaSeni rozsudku nebo v soudem stanovené lhité po vyhlaseni rozsudku statni zastupce a
obzalovany vzdali odvolani a prohlésili, Ze netrvaji na vyhotoveni odiivodnéni, a obzalovany
zaroven prohlésil, Ze si nepieje, aby v jeho prospéch podali odvolani jiné opravnéné osoby,
muze soud vyhotovit zjednoduseny rozsudek, ktery neobsahuje odiivodnéni. Pokud opravnéné
osoby mohou podat odvolani ve prospéch obZalovaného i proti jeho villi, 1ze zjednoduSeny
rozsudek vyhotovit pouze v pripadé, ze se vzdaji odvolani. Tyka-li se rozsudek vice
obzalovanych, je tfeba oddvodnit jeho vyroky v Castech, které se vztahuji k osobé
obzalovaného, u né¢hoz nebyly splnény podminky pro vyhotoveni zjednoduseného rozsudku.
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Maji-li pravo podat odvoléani 1 poSkozeni nebo zucastnéna osoba a nevzdali-li se tohoto préava,
je rovnéz tieba odiivodnit vyroky, proti kterym mohou podat odvolani.

Vzhledem k tomu, Ze po vyhlaseni rozsudku se obzalovany vzdal prava odvolani a
prohlésil, Ze si nepieje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby, odvolani
se vzdala také statni zastupkyné, bylo postupovano podle citovaného ustanoveni trestniho
radu.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do 8 dnti od doruceni jeho
opisu ke Krajskému soudu v Plzni. O tomto odvolani bude rozhodovat Vrchni
soud CR v Praze. Statni zastupce miZe odvolanim napadnout rozsudek pro
nespravnost kteréhokoliv vyroku, a to i v neprospéch obzalovaného, poskozeny
muze podat odvolani toliko v pfipad¢€, ze uplatnil narok na nadhradu Skody, a to
pro nespravnost vyroku o nahradé¢ Skody, zGcastnéna osoba pro nespravnost
vyroku o zabrani véci. Obzalovany mé pravo podat odvolani pro nespravnost
vyroku, ktery se ho piimo dotyka. Vsechny shora uvedené opravnéné osoby
mohou napadat rozsudek také proto, Ze vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni
ustanoveni o fizeni pfedchédzejici rozsudku, jestlize toto poruSeni mohlo
zpisobit, Ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi. Ve prospéch obZalovaného
mohou rozsudek odvolanim napadnout i piibuzni obzalovaného v pokoleni
pfimém, jeho sourozenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce
muze ve prospéch obzalovaného podat odvolani i proti jeho vili, stejné tak proti
vuli obzalovaného, jenz je zbaven zpusobilosti k pravnim ukoniim nebo jeho
zpusobilost k pravnim ukondim je omezena, mize za n¢ho v jeho prospéch podat
odvoléni téZ jeho zdkonny zéastupce a jeho obhijce.

Ve prospéch mladistvého obZalovaného muize i proti jeho viili podat odvolani
1 organ povéteni péci o mladez, kterému lhita k podani opravného prostiedku
béZi samostatné.

Odvolani musi byt ve lhiit¢ shora uvedené nebo v dalsi lhuté¢ 5 dnd k tomu
stanovené piedsedou senatu soudu prvniho stupné také odiivodnéno tak, aby
bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany
rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.

Poskozeny, kterému byl pfiznan narok na nahradu Skody, mize Zadat, aby byl
vyrozumén o konani vetejného zasedani o podminéném propusténi odsouzené¢ho
z trestu odnéti svobody. Zadost se podava u Krajského soudu v Plzni.

V Plzni 4.10.2017

JUDr. Jan Speta, v.r.
predseda sendtu
Za spravnost vyhotoveni: Zdeiika Hola

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci a vykonatelnosti dne 4.10.2017. Pfipojeni dolozky
provedla dne 4.10.2017 Zdenka Hola



