KRAJSKY SOUD V PLZNI
Veleslavinova 40, 306 17 Plzen

Datova schranka ID: yaraba4
E-mailova podatelna: podatelna@ksoud.plz.justice.cz

Cj.: Spr 618/2017-85 V Plzni dne 10. 10. 2017

Ptredseda Krajského soudu v Plzni, jako pfisluSny spravni orgdn podle § 10 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozdé&jsich predpisi (dale ,,spravni fad) a § 20b zédkona
¢.36/1967 Sb., o znalcich a tlumocnicich, ve znéni pozd¢jSich predpist (déale ,,zdkon
0 znalcich a tlumoc¢nicich® nebo také ,,.Zakon*), vydava podle § 67 spravniho tadu Vv Fizeni
vedeném z moci Gfedni ve véci zaniku prava vykonavat znaleckou ¢innost, toto

rozhodnuti:

Ucastniku Fizeni Ing. K. L, nar. ..., bytem a mistem vykonu znalecké &innosti ... (dale
jen ,,ucastnik fizeni®), znalci jmenovanému rozhodnutim Krajského soudu v Plzni sp. zn.
Spr 2146/93 znalcem pro obor ekonomika, odvétvi ceny a odhady, specializaci ocenovani
nemovitosti a obor stavebnictvi, odvétvi stavby obytné a rozhodnutim sp. zn. Spr 2270/98
znalcem pro obor ekonomika, odvétvi ceny a odhady, specializaci ocenovani podnikt, zanika
pravo vykonavat znaleckou ¢innost v oboru stavebnictvi, odvétvi stavby obytné, k datu
pravni moci tohoto rozhodnuti.

Oduvodnéni:

Oznamenim ¢. j. Spr 618/2017-4 ze dne 20. 2. 2017 zah4jil Pfedseda Krajského soudu
Vv Plzni, v pozici spravniho organu na tuseku znalct a tlumo¢nikt (dale jen ,,spravni organ‘),
fizeni o zaniku prava vykonavat znaleckou ¢innost shora uvedeného ucastnika fizeni, a to
z divodu nepokracovani v dlouholeté odborné praxi v oboru ekonomika, odvétvi ceny a
odhady, specializaci podniky a v oboru stavebnictvi, odvétvi stavby obytné.

Podle § 20b zdkona o znalcich a tlumocnicich predseda krajského soudu rozhodne
0 zaniku prava vykondvat znaleckou (tlumocnickou) cinnost, pokud se dodatecné zjisti, Ze
znalec (tlumocnik) nespliiuje nékterou z podminek pro jeho jmenovani, anebo jestlize tyto

podminky odpadly.

Podle ust. § 4 odst. 1 pism. e) zdkona o znalcich a tlumoc¢nicich lze znalcem
(tlumoc¢nikem) jmenovat toho, kdo md potrebné znalosti a zkusenosti z oboru (jazyka), v nemz
ma jako znalec (tlumocnik) pusobit, predevsim toho, kdo absolvoval specialni vyuku pro
znaleckou (tlumocnickou) cinnost, jde-li o jmenovani pro obor (jazyk), v némz je takova vyuka
zavedena, pficemz potiebné zkusenosti 1ze nabyt praxi.
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Pozadované odborné podminky pro jmenovani znalcem v nckterych oborech jsou
zvetejnény na webovych strankach ministerstva spravedlnosti (www justice.cz). Co se tyka
oboru stavebnictvi, v némz ucastnik fizeni znaleckou c¢innost vykonava, tyto odborné
podminky na zminénych webovych strankach zvetejnény nejsou, nicméné s ohledem na znéni
zékona a podminky zvefejnéné pro ostatni obory se pro tento obor a odvétvi vyvinula ustalena
spravni praxe, podle niz je v dobé jmenovani znalcem pro tento obor pozadovéana stavebni
praxe. U znaleckého oboru ekonomika, odvétvi ceny a odhady, specializaci ocenovani
podnikli je na shora uvedenych webovych strankach uvedeno, ze za splnéni podminky
potrebnych zkuSenosti (praxe) se povazuje pouze naplnéni minimalné 10-ti leté odborné praxe
zameérené na podnikovou ekonomiku po ukonceni vysokoskolského studia.

Pokud jde o potiebné zkuSenosti, je dle spravniho orgénu dale nezbytné trvat, jako je
tomu tradi¢né v jakémkoli jiném oboru lidské cinnosti, na prokazani dlouholeté praxe
vV daném oboru, pficemz k tomu, aby podminka pro jmenovani v podobé potiebnych
zkuSenosti plynutim ¢asu neodpadla, je nezbytné, aby znalec i po svém jmenovani pokracoval
v dlouholeté odborné praxi v daném oboru.

Za ucelem ovéteni trvani podminek pro jmenovani znalcem ¢i tltumocénikem byl v roce
2015 od vSech znalct a tlumocnikil v plisobnosti Krajského soudu v Plzni vyzadan profesni
Zivotopis, ze kterého by mélo byt zfejmé, jakym zpiisobem je ze strany dosud jmenovanych
znalci a tlumoc¢nikli udrzovéano popiipadé zvySovano nejvyssi mozné vzdélani a jaka odborna
praxe je vykonavana. Se znalci a tlumoc¢niky, z jimiZ pfedlozenych profesnich Zivotopisi
nevyplyvalo kontinudlni pokracovéani v dlouholeté praxi v oboru (jazyce), pro ktery byli
jmenovani znalci (tlumocniky), ¢i nebylo mozné tuto praxi ovéfit, zah4jil spravni organ
postupné nejprve v abecednim potadi, posléze dle znaleckych obort, spravni fizeni o zaniku
prava znaleckou ¢i tlumocnickou ¢innost vykonavat.

Z osobniho spisu znalce — UcCastnika fizeni vyplyva, ze v dobé svého jmenovani
znalcem v oboru stavebnictvi (v r. 1993) splioval kvalifikaéni podminky uvedené
Vv ustanoveni § 4 odst. 1 pism. b) zakona o znalcich a tlumocnicich v tehdy platném znéni, v¢.
potfebnych zkusenosti v oboru, v némz ma jako znalec pusobit, které byly pro jmenovani
znalcem v oboru pozadovany, a to tim, ze vykondval odbornou praxi v oboru stavebnictvi
jako jednatel spolecnosti BENAS spol. sr.0., zabyvajici se vystavbou pozemnich a
dopravnich staveb (na ¢. I. 6, 7 0s. spisu).

Ucastnik Fizeni ve svém profesnim Zivotopisu ze dne 14. 4. 2015 (&. 1. 99 osobniho
spisu znalce) uvedl ke své odborné praxi, ze od roku 1997 dosud pracuje jako odhadce
nemovitosti u riznych bankovnich ustavii. K aktivni stavebni praxi ¢i zaméfené na
podnikovou ekonomiku neuvedl ni¢eho.

Dale z ucastnikem fizeni kazdorocn€ piedkladanych statistickych piehledd
provedenych znaleckych ukonl v jednotlivych oborech znalecké ¢innosti vyplynulo, zZe
ucastnik fizeni za posledni tfi roky, ve kterych byla provedena kontrola znaleckého deniku a
ze strany Ucastnika fizeni pfedlozeny uvedené statistické prehledy, tedy v letech 2013 - 2015
V oboru stavebnictvi a ekonomika, se zaméfenim na ocefiovani podniki, nevyhotovil i¢astnik

ro~vor

fizeni zadny znalecky posudek.

Néhledem do vetejné ¢asti Zivnostenského rejstiiku bylo spravnim organem zjisténo,
ze Ucastnik tizeni je drzitelem zivnostenského opravnéni s predmétem podnikdni Projektova
cinnost ve vystavbe a Ocenovani majetku pro véci nemovité.
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Jelikoz zucastnikem ftizeni predloZzeného profesniho Zivotopisu, ani z vetejné
dostupnych zdrojti nebylo mozné bez dalSiho ovéfit, zda v ptipadé ucastnika tizeni pokracuje
dlouholeta stavebni praxe nezbytna pro vykon znalecké ¢innosti v oboru stavebnictvi a praxe
zaméfena na podnikovou ekonomiku potfebnd pro ocenovani podnikd, bylo zahajeno
pfedmétné fizeni, ve kterém byl ucastnik fizeni vyzvan k doloZeni kontinualni odborné praxe,
nebo piedlozeni tfi vypracovanych znaleckych posudki v danych znaleckych oborech za rok
2016 a pokud ucastnik fizeni v roce 2016 nevypracoval pozadované tii znalecké posudky,
k podani zadosti o zadani a obhajobu zkusebniho znaleckého posudku.

Spravni organ seznamil ucastnika fizeni s povinnosti oznacit ditkazy na podporu svych
tvrzeni a nasledcich nedodrzeni této povinnosti. Poucil ucastnika fizeni, ze nebudou-li
tvrzeny skutecnosti dokladajici pokracovani v dlouholeté praxi v danych oborech a tyto
skutecnosti nebudou prokazany, bude-li odmitnuto ptedlozeni zpracovanych znaleckych
posudkli nebo nebude pozadano o zadani zkuSebniho znaleckého posudku, nebo piedlozené
znalecké posudky ¢i zkuSebni znalecky posudek neosvéd¢i schopnost zpracovat znalecky
posudek a zpracovany znalecky posudek ndlezité obhéjit, bude rozhodnuto o zaniku prava
vykonavat znaleckou ¢innost. SouCasné vSak také uvedl, ze ma-li ucastnik fizeni za to, ze
Vv jeho pfipad€ bylo pfedmétné fizeni zahijeno divodné, nemusi na oznameni o zahdjeni
fizeni o zdniku prava vykondvat znaleckou ¢innost nijak reagovat a po uplynuti lhlity jednoho
mesice ode dne dorufeni ozndmeni o zahajeni fizeni bude rozhodnuto o zaniku prava
vykonavat znaleckou ¢innost podle § 20b odst. 1 zdkona o znalcich a tlumocnicich.

Na zaslané ozndmeni o zahdjeni spravniho fizeni ve véci zaniku prava ucastnika fizeni
vykonavat znaleckou ¢innost ve shora uvedenych znaleckych oborech tcastnik tizeni zaslal
spravnimu organu znalecky posudek ¢. 2689/75/2016 vypracovany dne 12. 12. 2016
0 zjisténych zavadach vzniklych provadénim rekonstrukce bytového jadra ke dni 15. 9. 2016 a
znalecky posudek ¢. 01/2017 vypracovany dne 1. 6. 2017 o ocenéni jméni pfeménované
spolecnosti.

Nasledné byly ucastnikem fizeni vypracované a poskytnuté shora uvedené znalecké
posudky v anonymizované podobé piedlozeny k posouzeni ¢lenim poradniho sboru zfizeného
dne 14. 5. 2014 Opattenim Ptfedsedy Krajského soudu v Plzni pod ¢j. Spr 1124/2014-1 pro
znalecké otazky z oboru ekonomika, odvétvi ceny a odhady a z oboru stavebnictvi (dale také
»PS%).

Po prostudovani znaleckého posudku vypracovaného znalcem v oboru ekonomika,
odvétvi ceny a odhady, specializaci ocenovani podnikli uvedli lenové shora uvedeného PS ve
spolecné zprave, Ze tento znalecky posudek nemé vazné nedostatky, 1ze jej po odborné strance
akceptovat a navrhli v této ¢asti fizeni zastavit.

Podle § 66 odst. 2 spravniho fadu rizeni vedené z moci uredni spravni orgadn usnesenim
zastavi, jestlize zjisti, Zze u nekterého spravniho organu jiz pred zahdjenim tohoto rizeni bylo
zahdjeno Fizeni v téZe véci, nebo jestlize v Fizeni, ve kterém nemohou pokracovat pravni
nastupci, odpadl jeho ditvod, zejména jestlize ucastnik zemrel nebo zanikl, anebo zanikla véec
nebo pravo, jehoz se Fizeni tykad. Toto usneseni se pouze poznamend do spisu.
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Podle ust. § 76 odst. 2 spravniho fadu se o usneseni, které se pouze poznamenda do spisu,
ucastnici vhodnym zpiisobem vyrozumi.

Dne 10. 10. 2017 provedl spravni organ do spisu zaznam o zastaveni piedmétného
fizeni v ¢asti tykajici se ovéfovani trvani podminek pro jmenovani znalcem v oboru
ekonomika, odvétvi ceny a odhady, specializaci ocefiovani podnika a timto ucastnika fizeni
0 uvedeném vyrozumiva.

Ke znaleckému posudku ¢. 2689/75/2016 vypracovanému v oboru stavebnictvi, kdy
ucelem posudku bylo zjisténi zavad na bytové jednotce ke dni 15. 9. 2016, uvedl PS ve svém
vyjadfeni ze dne 1. 6. 2017 nésledujici pfipominky:

- v ¢asti B. Posudek — Popis zjistenych zavad, hodnoceni chybi podrobnéjsi zdtivodnéni
vady v rozporu s obvykle pouzivanou CSN nebo oborovou normou

- napf. u nadrzky je konstatovano osazeni v rozporu s montdznim listem bez uvedeni
konkrétniho rozporu

- nejsou uvedeny odchylky pfi provadéni v ramci méfeni 2 m laté (pfipadné mensi)

- popis zjisténych vad je uveden pouze podle vizualniho provedeni bez naméfenych
hodnot, pouze u niky jsou ve fotodokumentaci uvedeny naméfené hodnoty na svinovacim
metru

- neni uvedena norma nebo piedpis k doporuc¢enym odchylkdm pro provadéni
keramickych obkladi dlazeb a vnitinich omitek

- neni vychazeno z projektové dokumentace, kdyz tato nebyla zadavatelem piedlozena

- dodrzeni terminu dokonceni dila je pravnim hodnocenim nikoli odbornym

- znalec se vyjadiuje k dalSimu postupu - vybourani vadnych ¢asti véetné konstatovani,
ze nebylo umoznéno uzivani WC — uvedené nebylo z4dano, je nadbytec¢né, kdyZ neni
prokéazan rozpor s obvyklosti na zaklad¢ predpist.

V zavéru PS shrnul, Ze po odborné strance tento znalecky posudek neobstél, je velice
struény a postradd podrobnéjsi zdivodnéni k obvykle pouzivanym norméam, které urcuji
standardy provadéni stavebnich praci a dodavek.

Po obdrzeni spoleéného vyjadieni ¢leni poradniho sboru ke znaleckému posudku
vypracovanému v oboru stavebnictvi spravni organ v souladu sust. § 36 odst. 3 spravniho
fadu seznamil ucastnika fizeni se skute¢nosti, Ze jiz nashromazdil potiebné podklady pro
vydani rozhodnuti v probihajicim fizeni a dale s pravem byt s témito podklady rozhodnuti
pfed jeho vydanim seznamen. Lhutu pro nahlédnuti do spravniho spisu a sezndmeni se
s podklady rozhodnuti stanovil spravni orgdn do 10 dni ode dne doruceni listiny, jejimz
obsahem bylo pouceni o moznosti seznamit Se s podklady rozhodnuti. Vyzvu prevzal icastnik
fizeni osobné dne 8. 9. 2017.

Svého prava byt sezndmen s podklady shromdzdénymi pro vydani rozhodnuti vyuZzil
ucastnik fizeni dne 18. 9. 2017, nahlédl do spisu vedeného ve véci a po jeho prostudovani
pouze uvedl, Ze vycka rozhodnuti spravniho organu.

Podle § 1 zdkona o znalcich a tlumocnicich je primarnim ucelem Zakona zajisténi
radného vykonu znalecké a tlumocnické cinnosti v Fizeni pred organy verejné moci, jakoz i
znalecké a tlumocnické cinnosti provadené v souvislosti s pravnimi ukony fyzickych nebo
pravnickych osob. Z tohoto ustanoveni Zakona je zfejmé, ze primarnim a hlavnim cilem statu
je zajistit pro potfeby soudnictvi a spravnich ufadi dostate¢ny pocet znalci a tlumocniki, jez
vSak jsou odborniky vysoké tirovné s mimotadnymi znalostmi i zkuSenostmi.
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S ohledem na vyznam znalecké Cinnosti je spravni organ toho néazoru, ze k zajisténi
jejiho fadného vykonu musi byt znalec vysoké odborné trovné, K jejimuz ziskani a udrzovani
si je nezbytné nejen zvySovani odborné kvalifikace, nybrz i kontinualni odborna praxe.

Na spole¢ném jednani poradniho sboru konaném dne 10. 2. 2017 za tcelem sjednoceni
kritérii pro naplnéni pozadavku kontinualni praxe u znalci jmenovanych pro vyse uvedeny
znalecky obor stavebnictvi, byl ¢leny tohoto poradniho sboru pfijat zavér, ze za splnéni
kritéria pokracujici odborné praxe lze povazovat probihajici stavebni praxi v zaméstnaneckém
poméru & jako OSVC, pii¢emz je nutné u osob samostatné vydéleéné ¢innych provozujicich
vice zivnosti prokdzat, ze zivnost vztahujici se k vykonu znalecké cinnosti skute¢né
provozuji.

K prokazani trvani odborné stavebni praxe ucastnik fizeni niceho nedolozil. Znalcem
predlozené reference smérovaly do potvrzeni praxe spojené s oceflovanim jak nemovitého
majetku tak movitého, souvisejiciho s ocenovanim podniki a jejich casti.

Pro ptipad nepokracovani v dlouhodobé odborné praxi stavajicich znalci zapsanych
V seznamu znalcli a tlumo¢niku vedeném zdejSim soudem umoznil spravni organ pro ovétreni
trvajici odbornosti dosud jmenovanym znalclim, se kterymi bylo zahajeno spravni fizeni o
zaniku prava vykonavat znaleckou c¢innost z divodu nepokracovani k dlouholeté praxi
v daném oboru, pfedloZeni jiz vyhotovenych znaleckych posudki a jejich nasledné posouzeni
poradnim sborem.

Ucastnik fizeni uvedené moznosti vyuzil a predlozil k posouzeni jeho odbornosti a
kvality jim vyhotovovanych posudkil znalecky posudek, ktery vSak poradni sbor vyhodnotil
jako po odborné strance neakceptovatelny.

K tomuto spravni organ uvadi, ze znalec je osobou, ktera prostfednictvim svych
odbornych znalosti posuzuje skutecnosti, které mu byly ureny a ve znaleckém posudku pak
sd€luje subjektivni vysledek tohoto posouzeni zpravidla v pfipad€ sporu jak pro odborniky,
tak laickou vetejnost, tedy osoby, které odbornymi znalostmi v pfisluSném oboru nedisponuji
a odborné¢ posouzeni urCitych skuteCnosti jim je touto cestou zprosttedkovavano. Je
skutecnosti, Ze naroky na odivodnéni a kvalitu znaleckych posudkil v praxi stile nariista a
kazdy odbornik ¢i vyte¢ny praktik, ktery ma zajem sviij obor, nemtize obstat jako soudni
znalec, jez mé zkoumat i ty nejobliznéjsi ptipady vyskytujici se v praxi orgdnil vetfejné moci.
Na tomto misté je nutné konstatovat, ze predloZzeny znalecky posudek nezkoumal nikterak
sloZitou materii a kvalitou svého zpracovéani, zejména absenci zdivodnéni neodborného
provedeni stavebnich praci, by ptfedlozeny jako dikaz ve sporném fizeni, jehoz i¢astnici jsou
ovladani zaujatym subjektivnim pohledem kazdého z nich, kdy kazdy ma opacny z4jem na
vysledku soudniho fizeni, neobstal.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze ucastnik fizeni nejen co do naplnéni pozadované
kontinualni odborné praxe ve vztahu ke znaleckému oboru stavebnictvi, ve kterém byl
jmenovan znalcem, ni¢eho netvrdil, ani nedolozil, ale ani jim K posouzeni ptedlozeny
znalecky posudek nesvéd¢i o mimotradnych znalostech a zkusenostech vysoké urovné, jez
jsou po znalcich jako odbornicich, pozadovany, dospél spravni organ k zavéru, ze je v piipadé
ucastnika fizeni namisté podle ustanoveni § 20b odst. 1 zdkona o znalcich a tlumoc¢nicich
rozhodnout z dvodu odpadnuti podminky pro jmenovani v podobé soucasné odborné
stavebni praxe o zaniku prava vykonavat znaleckou ¢innost v oboru stavebnictvi.
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Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti je mozné podat k ptedsedovi Krajského soudu v Plzni
odvolani, a to do 15 dnt ode dne oznameni rozhodnuti. O odvoléni rozhoduje Ministerstvo
spravedlnosti Ceské republiky.

Mgr. Miloslav Sedlacek, v.r.
predseda Krajského soudu v Plzni

Za spravnost vyhotoveni :
Hana Vacikova



