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USNESENI

Krajsky soud v Plzni rozhodl v senaté slozeném =z piedsedkyné JUDr. Emilie
Stépankové a soudcti JUDr. Véry Oravcové, Ph.D. a Mgr. Ivana Sindlera v pravni véci

zalobkyné FE SENEEEEE. <. NN Dytem
I Z2stoupenc¢ JUDr. Patrikem Petrikem, advokatem v Praze 1, Stupartska 599/1 prot1

zalované JEEEE THENEE. "o NN by I I
I 2ostoupené JUDr. Zdeiikem Vickem, advokatem v Plzni, Na
Roudné 18, o wurceni vlastnického prava a zaplaceni castky 1.404.941,29 K¢

s prisluSenstvim, k odvolani zalované proti usneseni Okresniho soudu Plzen-mésto ze dne
24.7.2017, ¢.j. 11 C 297/2014 — 317,

takto:

Usneseni soudu prvého stupné se potvrzuje.

Oduvodnéni

Napadenym usnesenim soud prvého stupné neptiznal Zzalované osvobozeni od
soudnich poplatkii, kdyz dospél k zadvéru po zhodnoceni osobnich, majetkovych a
vydélkovych poméri Zalované, Ze jeji piijem 118,57 € mésicn€ (3.083,-K¢) povazuje za
nevérohodny, pokud Zalovana tvrdila, Ze na jejim pfijmu je finan¢né zavisly 1 jeji manzel.
Neuvedla z4dné informace ohledné svych béZznych vydajii na zdkladni zivotni potieby ¢i
vedeni domacnosti, pficemz lze piedpokladat, Ze v souvislosti s bydlenim musi hradit bézné
naklady tykajici se domacnosti, jako jsou zalohy na energie, vodu, pojiSténi apod. Soud
prvého stupné nemél kompletni podklady pro zhodnoceni celkovych majetkovych pomért
zalované, z nichz by mohl usuzovat, jaka je jeji skute€na osobni a majetkova situace. Nejsou
tedy splnény podminky ust. § 138 odst. 1 o.s.f., které je institutem vyjimeénym. Zalovani
neprokédzala nemoznost opatfit si finan¢ni prostfedky, neni mozno pohlizet na ni jako na
osobu naprosto nemajetnou, nebot’ ma pravidelny meésicni piijem a majetek vétsi hodnoty
(nemovitosti, automobil a podil v obchodni firmé). Zalovana neni odkazana na davky statni
socialni podpory ¢i davky hmotné nouze, proto lze po zadatelce spravedlivé pozadovat, aby si
opatfila potfebné finan¢ni prostfedky nutné ke kryti o¢ekavanych nakladi fizeni.

Proti tomuto usneseni se Zalovand vcas odvolala, kdy pouze zopakovala, Ze jeji
majetkové poméry neumozituji zaplatit soudni poplatek za podané odvolani. Zalovana neni
zaméstnana z divodu, Ze trpi onemocnénim diabetes mellitus, stejné tak jako jeji manzel,
ktery je na ni finanéné zévisly. Pokud nebude vyhovéno zadosti o osvobozeni od placeni
soudnich poplatkl, odepte tak soud moznost Zalované uplatnit své pravo v ramci odvolaciho
fizeni. Navrhla, aby odvolaci soud napadené usneseni zménil a osvobozeni pfiznal.

Odvolaci soud ptezkoumal napadené rozhodnuti (§ 212 o.s.f.) piihlédl k obsahu
odvolani zalobkyné a dospél k zavéru, ze odvolani nelze povazovat za ditvodné. K tomu
nebylo zapotiebi nafizovat jednani podle § 214 odst. 2 pism. ¢) o.s.f.
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Z obsahu spisu lze jistit, Ze soud prvého stupné vynesl dne 17.3.2017 rozsudek ¢.j. 11
C 297/2014 — 278, kterym vyhov¢l Zalobé na urceni, ze Zalobkyné je spoluvlastnikem v podilu
1/2 nemovitosti zapsanych na LV ¢. ] vk I dilc ulozil Zalované
povinnost zaplatit Zalobkyni ¢astku 1.267.246,20 K¢ s ptislusenstvim. Zalovana podala proti
tomuto rozsudku odvolani a soucasn¢ pozadala o osvobozeni od soudnich poplatkd. Svij
navrh zdivodnila tim, Ze jeji majetkové pomeéry neumoziuji uhradit soudni poplatek za
podané odvoléani. Z prohldseni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech Zalované
soud zjistil, ze zalovana je vdana a jeji manzel je na ni financn¢ zavisly z diivodu onemocnéni
diabetem mellitus, kterym trpi i Zalovana. Zadatelka ma trvaly pracovni pomér jako udetni u
spolecnosti | S'O- 2 vykazuje mésicni vydélek 118,57 €. Déle je majitelkou
nemovitosti v k. v jciiZ soucasti je dim C.p. Jjij v hodnoté 3.150.000,-K¢,
vlastni rovnéz byt v l] v hodnoté 69.000,- € a osobni podil ve spolecnosti | N
s.r.0. ve vysi 5.000,- € . Vlastni také osobni automobil zn. Kia Sportage v hodnoté 14.000,- €
a zustatky na osobnich a spoficich uctech, v celkové vysi 70.598,92 K¢. Vyznamné vydaje
neuvedla.

Odvolaci soud proto dospél k zavéru, ze soud prvého stupné rozhodl spravné, pokud
zalované osvobozeni od povinnosti platit soudni poplatky nepfiznal. Institut zakotveny v ust.
§ 138 odst. 1 o.s.f. umoziiuje soudu pfiznat zcela nebo zcasti osvobozeni od soudnich
poplatkti zcela vyjimecné, jsou-li proto zvlast zavazné diavody, odivodnuji-li to poméry
ucastnika a nejde-li o svévolné nebo ziejmé bezispesné uplatiiovani nebo branéni prava.
Zavér soudu prvého stupné, Ze zalovana nesplituje podminky pro pfiznani osvobozeni od
soudnich poplatkil je proto spravny, nebot’ Zalovand neni osobou nemajetnou a proto ust. §
138 odst. 1 o.s.f. nelze aplikovat. Z téchto diivodii odvolaci soud napadené usneseni potvrdil
podle § 219 o.s.1.

Pouéeni: Proti tomuto usneseni neni odvolani ani dovolani pripustné.

V Plzni dne 30.08.2017

JUDr. Emilie Stépz’\nkové, V.r.

predsedkyné senatu
Za spravnost vyhotoveni:
Dana Népravnikova





