6To 505/2008 -

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 11.2.2009 v senaté
sloZzeném z ptedsedy senatu JUDr. Karla Klise a soudcii Mgr. Martina Kantora a Mgr.
Daniely Pokorné, takto:

1) K odvolani obzalovan¢ho Vi WEEEEE sc rodle § 258 odst. 1 pism. f),
odst. 2 trestniho f4du  zZruS§uje rozsudek Okresniho soudu Plzenh — mésto ze dne 27. 11.

2007, ¢.j. 33T 109/2005 — 6674 pouze ve vyroku o ndhrad¢ skody, jimZ byla obzalovanému
VEEEE V" rodle § 228 odst. 1 trestniho fadu uloZena povinnost zaplatit na
nahradé¢ Skody poskozenym R VIR - I - ' VI "'
I oba bytem - Cistku 94.500,- K¢ a podle § 259 odst. 3

trestniho fadu se znovu rozhoduje tak, Ze se jmenovani poSkozeni podle § 229 odst. 1
trestntho fadu odkazuji se svym ndarokem na ndhradu Skody na fizeni ve vécech
obcanskopravnich.

2) K odvolani poskozeného ing. Flllllll AN - I bytem -,
B sc podle § 259 odst. 2 trestniho fadu dopliiuje shora citovany rozsudek tak,
ze podle § 229 odst. 1 trestniho fadu se poskozeny ing. Nl A odkazuje se svym
narokem na nahradu Skody, ve vztahu k obzalovanému Vi V. 2 I

Il na fizeni ve vécech obCanskopravnich.

3) Odvolani obzalované¢ho Jll SEEE proti t¢émuz rozsudku se podle § 256
trestniho fadu zamita.

4) Jinak zlstava napadeny rozsudek beze zmény.

Oduavodnéni

Napadenym rozsudkem Okresniho soudu Plzeit — mésto ze dne 27. 11. 2007 byl
obzalovany VIl W vznan vinnym pod body I./1) — 13) pokraCujicim trestnym
¢inem podvodu podle § 250 odst. 1, odst. 3 pism. b) trestniho zdkona na tom skutkovém
zaklad¢, Ze jako |l spoleCnosti National Help System, spol. s.r.o., se sidlem Kdyné,
Délnické 48, v obdobi od 13. 8. 1999 do 2. 11. 1999 prostiednictvim obchodnich zastupcii
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uzaviel smlouvy o uzavieni budoucich smluv o dilo se subjekty uvedenymi pod body 1/ 1) —
13) vyroku o ving, piicemz takto postupoval presto, ze mél védomost o tom, ze spolecnost
National Help System, spol. s.r.0., nebude schopna dostat zavazkum z vyse uvedenych smluv,
nebot’ stav aktiv spole¢nosti neumoznoval splacet splatné zdvazky ve vétsi mife od poloviny
roku 1999, coz bylo ziejmé z danového pfiznani a financ¢nich vykazi, které obzalovany
podepisoval a ackoli véd¢l, Ze s ohledem na uvedeny stav budou vybrané zalohy pouzity na
vystavbu jiz rozestavénych domti a chod spoleCnosti a timto jednadnim zplsobil
vyjmenovanym poskozenym Skodu v celkové vysi 4.618.420,- K¢.

Pod bodem IlI. vyroku o viné¢ napadeného rozsudku byl obzalovany Wil vznan
vinnym pokracujicim trestnym ¢inem poruSovani povinnosti pii spravé ciziho majetku podle
§ 255 odst. 1, odst. 2 pism. b) trestniho zdkona na tom skutkovém zéaklad¢, Ze jako | N
spolecnosti National Help System, spol. s.r.0., se sidlem Kdyn¢, Délnicka 48, uzaviel smlouvy
o postoupeni pohledavek, a to

1) ve Kdyni, dne 4. 1. 1999 smlouvu o postoupeni pohledavky ve vysi 410.406,- K¢ vzniklou
nadmérnym odpoctem dané z pfidané hodnoty za zdanovaci obdobi mésice listopadu 1998
splatnou ke dni 27. 1. 1999, se spole¢nosti F & F Consulting, s.r.o, se sidlem Plzen,
Prazska 41, za ¢astku 200.000,- K¢,

2) ve Kdyni, dne 19. 2. 1999 smlouvu o postoupeni pohledavky za M 'HE. 2
B by D ¢ V)51 1.334.748,- K¢, se spoleCnosti
F & F Consulting, s.r.o., se sidlem Plzen, Prazska 41, za ¢astku 210.000,- K¢, pficemz mu
byl zndm rozdil mezi trzni hodnotou pohledavky a cenou, za kterou spole¢nost National
Help System, spol. s.r.o. pohledavky prodavala a zejména skutenost, ze se jedna o
pohledavky, které by mohly byt bezproblémové vymahany a timto jednanim zpusobil
spole¢nosti National Help System, spol. s.r.o., Skodu v celkové vysi 1.335.154,- K¢.

Nalézacim soudem byl obzalovany Vil W odsouzen podle § 250 odst. 3
trestniho zdkona za pouziti § 35 odst. 1 trestniho zdkona k thrnnému trestu odnéti svobody
V trvani 3,5 roku, pro jehoZ vykon byl podle § 39a odst. 3 trestniho zédkona zatazen do véznice
s dozorem. Podle § 49 odst. 1 trestniho zdkona byl obZalovanému dale uloZen trest zdkazu
¢innosti spocivajici v zdkazu vykonu funkci ve statutarnich organech obchodnich spole¢nosti
a druzstev na dobu 4 rokd.

Podle § 228 odst. 1 trestniho fadu byla obzalovanému W] vloZena

povinnost zaplatit na nihradé Skody poSkozenym RN VEEEE 2 I 2
J

N VI o I oba bytem I stku Ve
vysi 94.500,- K¢. Podle § 229 odst. 1 trestniho fadu byli poskozeny Ing. Vil REEEE.
nar. [ bytem I - VI SE— " . by o I
I N . o S o VN S o S oby bytem
—  FE\N B3 Iy =
oba byter . . AR <E. ror. S UD: My
K. o [ oba bytem I 2. ' . v
UDr. Al PEEE. oba byte I "E CHE. o
CHEEE. >, . ob: bytem I
, nor. [ > S RO . IS oba bytem I
M. oz S ror I byt I N
, nar S bytem I - | P 2

(K.f.¢. 1a - rozsudek)
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bytem I © THEN SEE. nor. . bycr I

I odkazani se svymi naroky na nahradu Skody na fizeni ve vEcech obcanskopravnich.

Obzalovany Jji SEEEEE by! pod bodem IIL/1) - 4) shora citovaného rozsudku
odsouzen pro pokracujici trestny ¢in podvodu podle § 250 odst. 1, odst. 3 pism. b) trestniho
zékona na tom skutkovém ziklad¢, Ze jako Jiilj National House Service, s.r.0. se sidlem
Plzen, Klatovskd 7, v obdobi od 28. 1. 2000 do 24. 2. 2000 prostfednictvim obchodnich
zastupct uzaviel smlouvy o uzavieni budoucich smluv o dilo se subjekty uvedenymi pod body
II. /1) — 4), pii¢emz takto postupoval presto, Ze m¢l védomost o tom, Ze spole¢nost National
House Service, s.r.o., nebude schopna dostat zavazkiim z vyse uvedenych smluv, nebot” stav
aktiv spole¢nosti neumoznoval splacet splatné zdvazky ve vétsi mife od poloviny roku 1999,
spolecnost byla predluzena se zavazky ve vysi kolem 10.000.000,- K¢, coz bylo ziejmé
Z GCetnictvi spoleénosti, které obzalovany, véetné pfiznani k dani z pfijmu pravnickych osob
za rok 1998, prevzal 16. 12. 1999, pfiCemz pftijaté zalohy byly poskytnuty jako ptjcka
spolec¢nosti MC Credit, a.s., se sidlem Trutnov, KrkonoSska 770, jedinému | N
spole¢nosti National House Service, s.r.o. a timto jednanim zpusobil shora uvedenym
poskozenym Skodu v celkové vysi 1.965.000,- K¢.

Nalézacim soudem byl obzalovany Jjjj SE za toto jednani podle § 250 odst. 3
trestniho zdkona, za pouziti § 35 odst. 2 trestniho zakona, odsouzen K souhrnnému trestu
odnéti svobody v trvani 2,5 roku nepodminéné€, pro jehoz vykon byl podle § 39a odst. 3
trestniho zakona zafazen do véznice s dozorem. Podle § 49 odst. 1 trestniho zdkona byl
obzalovanému ulozen rovnéZz trest zdkazu Cinnosti spocivajici v zdkazu vykonu funkei ve
statutarnich organech obchodnich spoleénosti a druzstev na dobu 3 rokt. Podle § 53 odst. 1
trestniho zdkona byl obZalovanému dale uloZen penézity trest ve vymeéte 50.000,- K¢. Podle
§ 54 odst. 3 trestniho zdkona byl obzalovanému pro ptipad, Ze by ve stanovené lhiité¢ nebyl
pengzity trest vykonan, uloZen nahradni trest odnéti svobody v trvani 2 mésici.

Podle § 35 odst. 2 trestniho zédkona byl sou€asné zruSen vyrok o trestu z trestniho
ptikazu Obvodniho soudu pro Prahu 9, sp. zn. 43T 172/2004 doruceny obZalovanému dne
1. 11. 2004, ktery nabyl pravni moci 10. 11. 2004, jakoZz i v§echna rozhodnuti na tento vyrok
obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné¢, k niZ doslo zruSenim, pozbyla podkladu.

Podle § 229 odst. 1 trestniho fadu byli poSkozeni P é-, nar. [ 2
K . ">, I . ob: bytem I W . o W
BN o N S o I ob: bytem I odkizini sc

svymi naroky na nahradu $kody na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Napadeny rozsudek Okresniho soudu Plzenn —mésto, sp. zn. 33 T 109/2005 obsahuje
jesté zprost'ujici vyrok ohledné obzalovaného VI W 2 stran¢ 7 - 1./a) — ¢),
jimz se mél obzalovany Vil W pod bodem I./a) — b) dopustit trestného Cinu
porusovani povinnosti pfi sprave ciziho majetku podle § 255 odst. 1, odst. 3 trestniho zdkona
a pod bodem I./c) také trestného ¢inu poskozovani vétitele podle § 256 odst. 1 pism. a), odst.
4 trestniho zakona. Soud I. stupné na zakladé provedeného dokazovani dovodil, ze v zalobnim
navrhu takto oznacené skutky nejsou trestnymi €iny, a proto aplikoval ustanoveni § 226 pism.
b) trestniho fadu. Obligatorné proto podle § 229 odst. 3 trestniho fadu odkazal poSkozené na
stran¢ 14 - 17 prvni odstavec se svymi ndroky na ndhradu Skody na fizeni ve vécech
obcanskopravnich.

(K.f.¢. 1a - rozsudek)
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Pod bodem II. na strané 17 napadeného rozsudku byl podle § 226 pism. b) trestniho
fadu za pouziti § 12 odst. 12 trestniho fadu zprostén obzaloby statni zastupkyné Okresniho
statniho zastupitelstvi Plzen —mésto, sp. zn. 1Zt 478/2002 ze dne 10. 11. 2005, pro skutky
uvedené pod body II./1) — 3) pravné kvalifikované jako pokracujici trestny ¢in podvodu podle
§ 250 odst. 1,3 pism. b) trestniho zakona takeé obzalovany Jjij S | zde soud 1. stupné
dovodil, ze v Zalobnim ndvrhu oznacené skutky nejsou trestnymi ¢iny. Obligatorné pak podle
§ 229 odst. 3 trestniho fadu odkazal poskozené uvedené na strané 18 citovaného rozsudku na
fizeni ve vécech obCanskopravnich.

Zprostujici vyroky ohledné obzalovanych Vi VI 2 'HH
nebyly napadeny odvolanim statniho zastupce v neprospéch obou obzalovanych, a proto byly
Vv dob¢ rozhodovani Krajského soudu v Plzni tyto vyroky jiz pravomocné.

Naopak, proti odsuzujicim vyrokim o vingé, v¢etné navazujicich vyrokd, podali véasna
odvolani obzalovani Vil VI 2 'l S Odvolanim napadl citovany rozsudek
Okresniho soudu Plzent — mésto rovnéz poskozeny Ing. il AN (1/10), a to pouze
do vyroku o nahrad¢ Skody v neprospéch obzalovaného Vil W Oba obZalovani
zdivodnili svéa odvoléani prostfednictvim obhéjcii.

Obzalovany Vil W v odvolani k bodu 1./1) — 13) uvedl, Ze se zavéry soudu
I. stupné zasadné nesouhlasi. Pfipustil, Ze si byl sice védom svizelné ekonomické situace
spole¢nosti National Help System, spol. s.r.o. (dadle NHS), ale snazil se ji aktivné fesit a véfil,
ze se mu povede feSeni najit. V prvni fad¢ se snazil ziskat Gvér u penézniho tstavu. Béhem
fizeni prokazal, ze pozddal nékolik penéznich ustavli o pteklenovaci Uvéry, ale veskera
jednéni ztroskotala. Druhou mozZnosti pak bylo ziskani nového partnera, ktery by koupil cast
obchodnich podilti spolecnosti ¢i jinak do ni ekonomicky vstoupil. Tuto moznost se snazil
obzalovany realizovat soucasné s jedndnimi v penéznich tstavech. Proto vedl fadu jednani se
spole¢nosti Podhoran Cernikov, a.s., coz bylo v fizeni prokdzano i svédeckou vypovédi
svédka VJll- Tato jednani rovnéz ztroskotala. Proto obZalovany fesil situaci posledni
moznosti, kterd pro néj byla aZ moznosti nejkrajnéj$i, a to byl prodej spolecnosti jinému
partnerovi, ktery chtél ve vystavbé doml pokraovat. Obzalovany nejednal pouze ze
spole¢nosti MC Credit, a.s. ale i sjinymi subjekty, pfi¢emz o téchto jednanich vypovidal
zejména svédek Mgr. Fjj a okrajov€ i svédek Bc. Bjjjjj- Obzalovany dale zduraznil, Ze
vSechny tfi sméry feSeni byly zcela nutné a neodmyslitelné postaveny na zachovani sité
obchodnich zéstupcli a na zachovani jejich funkénosti, tj. na zachovani chodu spole¢nosti.
Bez této zasadni podminky by ani ziskdni Gvéru ani strategického partnera nepfineslo
revitalizaci spolecnosti NHS a jiz viibec se nedalo uvazovat o tom, Ze by tuto spolecnost bez
obchodni sité a zajisténi prace a pfijml néjaky subjekt koupil. Kdyby sit” obchodnich zastupct
utlumil nebo dokonce rozpustil, spolecnost by se stala pro piipadné partnery ¢i kupce
obchodnich podilli nezajimavou a bezcennou.

V dalsi pasdzi svého odvolani obzalovany naznacil, Ze vzdy jednal v dobré vife na
kladné vyfeseni ekonomické situace a zcela diitvodné se domnival, Ze prodejem spolecnosti
MC Credit, a.s. byl jeho timysl naplnén. Pfedstavitel¢ spole¢nosti MC Credit, a.s. se
vyjadrovali tak, ze je pro né spolecnost zajimava svym programem a nasmlouvanou vyrobni
kapacitou. Jednozna¢né potvrdili, Ze ve vystavbé budou pokraovat a garantovali, Ze
obzalovany bude |l 2 bude moci v Cinnosti pokracovat. Proto obzalovany véfil, Ze
spolecnost MC Credit, a.s. pfinese do spolecnosti NHS kapital, postavi domy podle

vvvvv

(K.f.¢. 1a - rozsudek)
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domti podle smluv uzavienych v inkriminovaném obdobi od 13. 8. 1999 az 27. 10. 1999
mélo byt zacato na jafe 2000. Obzalovany proto nemohl piedpokladat, Ze na jafe 2000 se tak
nestane.

Obzalovany dale uvedl, Ze nechtél vyuzit situace pro sebe a ziskat tak majetkovy
prospéch. Svédci o tom, Ze na obchodni zastupce spolecnosti ne€inil Zadny natlak na zvySeni
prodejt a ziskani novych zaloh a Ze od spole¢nosti MC Credit, a.s. nechtél zadnou kupni cenu
a prevod obchodniho podilu. Tyto skuteCnosti potvrdili svédei SYlll- Tl 2 sv€dek
M- Po materidlni strince nelze danou situaci uzaviit tak, Zze obzalovany uvadél dotcené
osoby v omyl z duvodu, aby sob¢ nebo jinému ziskal majetkovy prospéch. Vzdy se domnival,
ze domy podle uzavienych smluv budou postaveny. Po subjektivni strance proto nemuze
souhlasit s tim, Ze naplnil znaky byt’ eventualniho umyslu podle § 4 pism. b) trestniho zakona.
Nikdy nebyl srozumén s tim, ze objednatelé budou dotCeni ve svych pravech. Mozna si
pocinal naivné, ale ne umysIné, byt ve form¢ nepfimého timyslu. Z hlediska zavinéni se jeho
jednani snad blizi pouze nedbalosti.

K odsuzujicimu vyroku pod bodem II. obZalovany Wiiiiil] ve svém odvolani uvedl,
ze tohoto jednani se mél dopustit uzavienim smlouvy o postoupeni pohledavky s C & F
Consulting, s.r.0., dne 4. 1. 1999, kdy pohledavku ve vysi 410.406,- K¢ za Finan¢nim Gfadem
ve Kdyni vzniklou nadmérmym odpoc¢tem DPH postoupil této spolecnosti za 200.000,- K¢.
Tato pohledavka byla v ptedmétném obdobi nejasna, nebot’ spole¢nosti hrozily ze strany
Finan¢niho afadu ve Kdyni sankce. Proto sjednaly smluvni strany uplatu ve vysi 50 %
hodnoty pohleddvky, coz je u ohroZenych pohleddvek zcela obvyklé. Tuto obhajobu
obzalovaného nemiize vyvratit tvrzeni Finan¢niho ufadu ve Kdyni, ktery konstatoval, ze
v daném obdobi neméla vii¢i nému spolecnost nedoplatki. V této souvislosti pak poukazuje
obzalovany na obsah dal§im smluv ohledné postoupeni pohledavek vzniklych nadmérnym
odpoétem DPH, kdy uplata byla hodnocena jako obvykla a v téchto pfipadech byl zprostén
obzaloby.

Pokud jde o smlouvu o postoupeni pohledavky z 19. 2. 1999 (11./2) za panem Jjillll.
jednalo se o pohledavku dlouhodobou, jejiz nominal ¢inil v dobé postoupeni ¢astku cca
550.000,- K¢ a ostatni ¢ast tvofily uroky ze splatek. ObZalovany se proto domniva, Ze
vzhledem k dlouhodobosti splaceni pohledavky az do roku 2013 sjednana tiplata byla obvykla
a odpovidajici va tomto sméru neporusil Zadnou svoji povinnost. Za uvedené obdobi se
mohlo s dluznikem cokoliv stat a splaceni bylo zna¢né rizikové. Krom toho chtél obzalovany
poukazat na nové zjiSténou skuteCnost, Ze svédek JJjj v soucasné¢ dob& piestal splacet.
Obzalovany si i V téchto piipadech pocinal proto, aby do spolecnosti zajistil cash penize a
mohl tak platit nutné zdvazky pro chod spolecnosti. Ziskani hotovych penéz bylo jeho jedinou
motivaci pfi uzavirani téchto smluv.

V dalsi pasazi svého odvolani se obZalovany jesté zabyva ucelem trestu, ktery v tomto
ptipad¢ plné€ naplituje trest odnéti svobody. Zékaz ¢innosti je trestem neodpovidajicim, ktery
v kontextu celého rozhodnuti soudu piekracuje ucel trestu. Pokud by mél obzalovany vykonat
trest odnéti svobody a k tomu jesté vykonat trest zakazu ¢innosti, by byl jeho profesni Zivot
zkréacen o 7,5 let, coz je podle jeho ndzoru neodpovidajici.

V tplném zavéru svého odvolani se obzalovany Wil zabyva také vyrokem o

nahrad¢ Skody ve vztahu k manZelim Vjjjiilil. ncbot mu byla soudem I. stupné uloZena
povinnost jim zaplatit ¢astku 94.500,- K¢ jako ndhradu skody. S tim obzalovany nesouhlasi a

(K.f.¢. 1a - rozsudek)
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poukazuje na skute¢nost, Ze poSkozeni uzavieli smlouvu se spolecnosti NHS a z jejiho titulu
této spolecnosti platili. Finan¢ni prostfedky proto ziskala tato obchodni spolecnost a tato je
Vv ramci svého chodu pouzila. Dluznikem vii¢i manzelim V]| j¢ proto spole¢nost NHS
a nikoliv obzalovany jako fyzicka osoba. Pfedmétnym rozhodnutim ve své podstaté doslo ke
zmeén¢ v osobé dluznika na zékladé¢ rozhodnuti soudu, coz zakon neupravuje. Manzelé
VI proto maji postaveni poSkozenych bez naroku na nahradu Skody. Obzalovany proto
navrhl, aby odvolaci soud po provedeném fizeni napadeny rozsudek zrusil a znovu rozhodl
tak, Ze jej zprosti obzaloby i v ¢asti napadené odvolanim.

Odvoléni proti vyroku o vin¢ pod bodem III./1) — 4), jakozto do navazujicich vyroka
podal prostiednictvim své obhajkyné 1 obZalovany Jjjj SEl- | ten uvedl, Ze se absolutné
neztotoznuje se zaveéry soudu I. stupné. Nebyl totiz vrozhodné dobé seznamen
s hospodafskym stavem spole¢nosti National House Service, s.r.o., jimz byl |
Prestoze protokolarn¢ prevzal uletnictvi spoleCnosti dne 16. 12. 1999, neznamena to
automaticky, ze mél také moznost fadné se seznamit se skute¢nym hospodarskym stavem
spolecnosti. Skute¢ny stav spolecnosti nebyl zndm ani jemu ani jedinému majiteli spolecnosti
MC Credit, a.s., potazmo predstavenstvu této spolecnosti. Tento stav byl zjiStovan postupné a
kone¢né a dolozitelné stanovisko bylo obzalovanému zndmo az spolu s vysledkem auditu
spolecnosti ESOF (pan Jil]) z¢ dne 20. 3. 2000, kterym mohl jako osoba [ za
spole¢nost s kone¢nou platnosti argumentovat pii valné hromadé majiteli spole¢nosti,
spole¢nosti MC Credit, a.s. ohledné hospodatského stavu spolecnosti National House Service,
S.r.o.

Obzalovany Syl dale uvedl, Ze velmi podrobné se ke stavu spoleCnosti vyjadiil
Vv hlavnim li¢eni konaném Okresnim soudem Plzenn — mésto svédek Ing. Ml Ml
I spolccnosti MC Credit, a.s., jediné¢ho |l spoleCnosti NHS,
s.r.0.. O nepfiznivém stavu spolecnosti se obzalovany dozvédél az nasledné v souvislosti
s auditem z bfezna 2000. V dalsi pasazi svého odvolani obzalovany Syjjjjjiij naznacil, ze se
neztotoznuje se zavérem soudu, ze | srolccnosti MC Credit, a.s. Ing.
M Ml zhodnotil spolecnost NHS, s.r.0. v dobé pfevodu obchodniho podilu dne 15. 10.
1999 jako vyloZené ztratovou. Tento svédek sice pii své vypovedi v hlavnim liceni uvedl, ze
samoziejm¢ spolecnost nebyla v plusu, byla v minusu a s ohledem na tento stav byla kupni
cena nula, tzn. kupni cena obchodniho podilu odrézela stav spolecnosti a déale se vyjadfil
k mozné restrukturalizaci spolecnosti, ale z toho nelze absolutné dovozovat ztratovost.

Jak jiz shora uvedeno, obzalovany SYjjjjiij zduraznil, ze stav spolecnosti National
House Service, s.r.0. zjiStoval postupné a neustale ¢inil kroky sméfujici k oZiveni spole€nosti.
Jednani obzalovaného prokazuje vypoveéd svédka M}, ale téz vypovéd svédkyné
K. ktcrda ve spoleCnosti pracovala jako ucetni a potvrdila, Ze ucetnictvi této
spolecnosti za rok 1999 bylo zpracovavano postupné, a to podle moznosti do konce mésice
biezna 2000. Pokud soud I. stupné zduraznil, ze zavinéni obzalované¢ho SYJjjilij 1ze dovodit
ze stavebnich uzavér, nebot’ ke stavebni uzavéte bylo ze strany spolecnosti pfistoupeno prave
z diivodu ekonomickych a z diivodii Setfeni finan¢nich prostiedkii, mélo totiz dojit ke zmeéné
spolecnosti na obchodni, coZ umoziovaly hodnotové fondy, kterym byla naptiklad sit
obchodnich zéstupci, kdyz zarovenn bylo jedndno se stavajicimi, ale i novymi dodavateli
spolec¢nosti o dalsi spolupraci a podminkach takové spoluprace. ObZalovany SYjjjii§ s¢ proto
domnivé, Ze mu nebyl prokazdn umysl ponechat si pro sebe penize vybrané od klientd
spole¢nosti National House Service, byt nepfimy. ObZalovany si tyto penize neponechal pro
svoji potfebu a jeho timysl k tomu nesméfoval. Neslo ani o obohaceni spolecnosti, nebot’
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spolecnost tyto penize v zadném piipadé nepouzila v rozporu s jejich urCenim a veskeré
vybrané penize od klientii ve spoleCnosti zlistaly a nebyly pouzity v rozporu s jejich ur¢enim.

Pokud je obzalobou i Okresnim soudem Plzefi — mésto namitano, ze vybrané finan¢ni
prostiedky byly zaptjceny spole¢nosti NHS, s.r.o. svému jedinému majiteli a spolecnikovi
MC Credit, a.s., pak tato namitka je zcela irelevantni, nebot’ se v tomto piipadé jednalo o
zhodnoceni finan¢nich prostfedki, nebot’ tato ptijcka nejenze byla fadné zajisténa smlouvou o
pujcce, ale byla téz urocena a spoleCnikem fadné vracena, a to vCetné uroku, kdyz navic tato
transakce byla také fadné zatcltovana. Také Ing. Nocar — znalec se mimo jiné vyjadfil
K penéztim vybranym od klientt, kdyz uvedl, Ze pokud jde o spotifebovavani zaloh, pak zaloha
se pochopitelné vyuctovava az pti provedeni sluzeb a jestlize se bude plnit za ptl roku, tak za
pul roku se zaloha vyuctuje a odecCte v konecné fakture. Zaloha je forma financovani, muze se
tedy spotfebovat 1 postupné za n¢jakou dobu, ktera se ur¢i. Spolecnosti nebyly zalohy slozené
od klientl spotfebovany.

Ing. Nocar byl pak slySen i u hlavniho liceni pfed okresnim soudem, kde nechtél
specifikovat situaci k otazce feSeni nastalé ekonomické situace ve spole¢nosti NHS, s.r.o.
formou ziskani Gvéru ¢i néjakého strategického partnera a nebyl tak schopen urcit mozny
vyvoj situace. Stejné tak nebyl znalec schopen vyjadiit se k otazce, zda byl stav spolecnosti na
100 % totalni krach, a zda bylo moZno za pomoci uvedenych mechanismii, at’ jiZ pomoci
uvérd, vstupu strategického partnera, ¢i jejich kombinaci, situaci vyteSit. Okresni soud tak
Vv rozporu se skutecnosti dospél k zaveru o trestni odpovédnosti obzalovaného, pokud se tyka
smluv o uzavieni budoucich smluv o dilo v dob€ od 28. 1. 2000 do 23. 2. 2000 s tim, ze mél
byt veden minimalné¢ Gmyslem nepfimym. ObZalovany vSak zdlraziuje, Ze trestny Cin
podvodu podle § 250 trestniho zdkona piedpokladd existenci pii¢inné souvislosti mezi
omylem ur€ité osoby a ji uc¢inénou majetkovou dispozici a déale pfi¢innou souvislost mezi
touto dispozici na jedné strané, Skodou na cizim majetku a obohacenim pachatele nebo jiné
osoby na stran¢ druhé. K dokonéni trestného ¢inu podvodu nestaci samotné podvodné jednani,
tj. uvedené nékoho v omyl, nebo vyuziti jeho omylu, nybrz musi byt pachatel nebo nékdo jiny
obohacen. Pro uznéni viny obZalovaného bylo proto nutno prokazat jeho umysl, nebot’ praveé
subjektivni stranka trestného ¢inu by méla byt prokazana dusledné a pfedev§im nepochybné.

Ze vsech uvedenych diivodii obzalovany SJJjjjiij navrhl, aby Krajsky soud v Plzni
napadeny rozsudek soudu I. stupné€ zrusil a sdm ve véci rozhodl tak, ze se zprostuje obZaloby
okresniho statniho zastupitelstvi ze dne 15. 1. 2005, ¢.j. 1 Zt 478/2002 — 228.

Odvolani proti napadenému rozsudku, a to do vyroku o nahradé S$kody, podal
posSkozeny v bod¢ 1./10) rozsudecného vyroku, Ing. Fjjll A Ten naznacil, ze se
spolecnosti National Help System, spol. s.r.o. uzaviel v Plzni, dne 12. 4. 1999 smlouvu o
uzavieni budouci smlouvy o dilo na vystavbu rodinného domku, a to s terminem zacatku
vystavby Cerven az fijen 2000 a na vystavbu domu na ucet spolecnosti uhradil dne 20. 10.
1999 ¢astku 693.000,- K¢. K realizaci této smlouvy viibec nedoslo a okresni soud uznal v této
souvislosti obZalované¢ho Vil VI vinnym z trestného ¢inu podvodu podle § 250
odst. 1,3 pism. b) trestniho zdkona. Ve vyroku o ndhradé Skody vSak opomnél samostatnym
vyrokem rozhodnout o povinnosti obzalovaného Vil I nahradit mu
zpiisobenou Skodu ve vysi 693.00,- K¢&, a to ackoliv se se svym narokem na nahradu skody
K trestnimu fizeni fadné piipojil. S postupem soudu I. stupné poskozeny nesouhlasi, nebot’
podle § 420 obcanského zdkoniku kazdy odpovida za Skodu, kterou zplsobil poruSenim
pravni povinnosti, a paklize se obzalovany dopustil trestné Cinnosti a zptisobil mu timto
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jednanim skodu ve vysi 693.000,- K¢, je nepochybné, Ze je povinen mu tuto Skodu uhradit.
Skute¢nost, ze odvolatel ptihlasil svou pohledavku do konkursniho fizeni vedeného na
majetek spole¢nosti National House Service, s.r.o., nijak nebrani soudu v trestnim fizeni
obzalovaného zavazat zaplatit poskozenym Skodu, nebot’ jde o dva zcela odlisné subjekty a do
konkursniho fizeni navic nepfihlésil svoji pohledavku z titulu nahrady Skody. Poskozeny dale
namitd, ze neni ziejm¢, pro¢ soud 1. stupné zavazal obzalovancho Wl zaplatit Skodu
pouze poskozenym manzelim V]l 2 to ani z odivodnéni napadeného rozsudku. Tento
postup je naprosto absurdni a nespravny. Odvolatel dale poukazuje na usneseni Nejvyssiho
soudu CR, sp. zn. 7 Tdo 474/2002, podle né¢hoz vyslovil Nejvyssi soud CR nazor, Ze jestlize
obvinény jako pachatel trestného ¢inu, jehoz znakem je zpiisobeni Skody na cizim majetku,
takovou Skodu zpulsobil, je logické, Ze se mu pii splnéni vSech dalSich podminek ulozi
povinnosti k nahradé Skody. Trestny ¢in totiz nespachala obchodni spole¢nost, jejimz je

obvinény . 2lc¢ sim obvinény. Z téchto divodi navrhuje Ing. H AN
aby Krajsky soud v Plzni, jako soud odvolaci, rozhodl tak, Ze je obzalovany Vil

W povinen zaplatit poSkozenému Ing. H AN na nahrad¢ Skody castku
693.000,- K¢.

Krajsky soud v Plzni z podnétu v¢as podanych odvolani ptezkoumaval podle § 254
odst. 1 tr. fadu napadeny rozsudek Okresniho soudu Plzen-mésto, sp. zn. 33 T 109/2005 ze
dne 27.11.2007, k odvolani obzalovanych Vi W > 'HE S 2 tak<¢
Z podnétu odvolani poskozen¢ho ing. Flll AN Odvolani obZzalovanych smérovala
jak do odsuzujicich vyrokl o ving, tak do navazujicich vyrokt o trestech a nahradé skody. Do
zpro$tujicich vyroki o viné nebyla odvolani procesnimi stranami podana, a proto se jimi
odvolaci soud z hlediska ustanoveni § 254 odst. 1 tr. fadu nezabyval. V souvislosti s vyrokem
o viné¢ obz. W ( 1/10) vsak piezkoumaval téZ vyrok o nahradé Skody, ktery
odvolanim napadl poSkozeny ing. AJJjilj v neprospéch tohoto obzalovaného. V intencich
uvedeného zdkonného ustanoveni trestniho fadu pak zdejsi soud prezkouméval i naleZitosti
postupu trestniho fizeni, které vydani napadeného rozsudku ptedchdzelo. Dospél
K nasledujicim zavéram.

Odvolaci soud piedné konstatuje, Ze ve véci bylo provedeno velmi obsahlé
dokazovani, at’" uz v pfipravném fizeni, které vyvrcholilo poddnim obZaloby na oba
obZalované dne 15.11.2005, tak pozdéji u hlavnich liceni, kterd opakované ve véci probihala
celkem v 15 terminech od 11.4.2006 do vyhlaseni rozsudku dne 27.11.2007. Obecné se da
konstatovat, Ze okresni soud provedl ve véci dokazovéani v rozsahu nezbytném pro své
rozhodnuti, postupem podle § 2 odst. 5 tr. fadu. V fizeni pfed soudem prvniho stupné ani
Vv fizeni pfed odvolacim soudem nebyly jiz dalsi dikazy stranami navrhovany. Podle nazoru
krajského soudu okresni soud provedené dikazy také fadnym zpiisobem vyhodnotil jednotlivé
I Vjejich souhrnu ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 6 tr. fadu a poté rozhodl o ving, trestu a
nahradé¢ skody zpisobem, ktery je patrny z obsahu napadeného rozsudku. Pfitom je ziejmé, Ze
dukazy byly provedeny procesné regulérnim zpusobem, tedy v souladu s trestnim fadem. Ani
vV tomto sméru nebyly stranami soudu prvniho stupné vytykany chybné postupy. Uvedené
konstatovani se tyka pfedevsim pouzitelnosti provedenych svédeckych vypovédi a listinnych
ditkazli v pribehu fizeni pred soudem, nebot’ dne 7.3.2007 doslo ke zméné ve slozeni senatu,
a proto bylo za souhlasu stran postupovano podle § 219 odst. 3 tr. fadu.

Jak jiz shora naznaceno, okresni soud ¢ast zalovaného jednani obou obzalovanych

zprostil a jelikoz nebyl rozsudek ve zprosténé ¢asti napaden ze strany statniho zastupce
V neprospéch obzalovanych, nebyl tento vyrok zdej$im soudem pfezkoumavan. Soud prvniho
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stupné rozhodl oproti obzalobé o viné obou obzalovanych velmi piiznivé. Pokud uznal oba
obzalované vinnymi, tak pouze trestnou Cinnosti, jejiz kausalni pribéh je provedenymi
dikazy nezpochybnitelny co do Casového vymezeni, finan¢niho rozsahu, vlastniho jednani
obou obzalovanych a zejména zavinéni, které soud prvniho stupné vyhodnotil minimaln¢ ve
form¢ tmyslu nepfimého. Vyhodnocenim provedenych dikazii i pouzité pravni kvalifikace se
nalézaci soud podrobné zabyval na str. 39 az 44 odiivodnéni napadeného rozsudku, které jako
celek ma nalezitosti ustanoveni § 125 odst. 1 tr. fadu a v podrobnostech na né lze plné
odkazat. Okresni soud zde uvedl vSechny skute¢nosti vyznamné pro své rozhodnuti, uvedl
jakymi uvahami se fidil pfi hodnoceni provedenych dikazi a téz jakymi pravnimi uvahami se
fidil, kdyZ posuzoval prokazané skuteCnosti podle pfislusnych ustanoveni zakona v otdzce
viny a trestu. Logicky a podrobné se okresni soud vypotadal i s obhajobou obou
obzalovanych, ktefi popirali umysl svoji ¢innosti, ve zjevné neprosperujici obchodni
spole¢nosti National Help System spol. sr.o., popt. pozdéjsi National House Servise s.r.o.,
obohatit sebe nebo jiného na tkor sloziteli financnich prostfedkl na stavbu rodinnych domki.
V bod¢ II vyroku o vin¢ ohledné obz. Wl pak soud nalézaci vysvétlil sveé Givahy o
vin¢ v souvislosti s postoupenim zjevné vymahatelnych pohledavek za zcela nepiiméteny
ekvivalent firmé F & F Consulting. V podrobnostech Ize rovnéZ na toto odiivodnéni odkazat.
Soud druhého stupné by znovu jen opakoval argumenty soudu prvniho stupné se kterymi se
zcela ztotozniuje. Navic, soud druhého stupné ve véci jiz neprovadél dal§i vyznamné
dokazovani ani neopakoval dikazy soudem nalézacim jiz provedené, a proto je vazan
hodnocenim ditkkazii soudem prvniho stupné ve smyslu ustanoveni § 263 odst. 7 tr. fadu.

Skutkovymi a pravnimi zavéry jednani obz. Wl ohledn¢ boda I/ 1-13 se
okresni soud disledné zabyval na strané 39-40 odivodnéni napadeného rozsudku.
Obzalovaného Wl vznal vinnym v souladu s podanou obzalobou, trestnym Cinem
podvodu podle § 250 odst. 1,3 pism. b) trestniho zdkona. Na zdklad€ vypoveédi smluvnich
subjektll obchodni spolecnosti National Help System, spol. s.r.o. dovodil, ze tito uzavteli
prostfednictvim povéfenych zastupcii obzalovaného smlouvy o uzavieni budoucich smluv o
dilo, v nichZ se spole¢nost NHS zavazala k realizaci staveb rodinnych domu v roce 2000. Tyto
smlouvy byly uzavieny v obdobi od 13. 8. 1999 do 27. 10. 1999. Obzalovany Wil jako
B vvedené obchodni spolecnosti, byl vsak nejméné od 31. 3. 1999, kdy podepsal
rozvahu, vykaz ziskd a ztrat, pfiznani k dani z ptijmu pravnickych osob a piilohu k fadné
ucetni zavérce za obdobi od 1. 1. 1998 do 31. 12. 1998 (podepséano 15. 3. 1998), podrobné
seznamen s nepiiznivym hospodatskym vysledkem této obchodni spole¢nosti, ktery skoncil ve
vyrazné ztrat¢ 6,87 mil. K&, kdyz stav zavazki z obchodniho styku po 1hité splatnosti se
pohyboval ve vysi 9.588 tis. K¢ a pohledavky ve vysi 315.147,- K¢. Stav aktiv tak
znemoznoval spole¢nosti NHS splacet splatné zavazky od poloviny roku 1999. Tyto
skutecnosti jsou navic zfejmé ze znaleckého posudku z oboru ekonomiky, ktery byl ve véci
vypracovan znalcem ing. Nocarem. Ten zavéry svého znaleckého posudku potvrdil pozdé€ji u
hlavniho li¢eni. Podrobné vystupy ze znaleckého posudku uvedl nalézaci soud v odiivodnéni
napadeného rozsudku na str. 33-34. Ztéchto zavéri zejména vyplynulo, ze nedokoncena
vyroba (tzv. rozpracovanost) byla pomérné vysokd, nebot’ koncem roku 1999 a v roce 2000 se
jiz rozestavéné akce nedokoncovaly. V dobé, kdy dochédzelo k vyraznému poklesu trzeb,
naopak dochazelo k nariistu vybranych zaloh. V rdmci hlavniho liceni 18. 10. 2006 znalec
doplnil, Ze ztrata obchodni spole¢nosti NHS vroce 1999 byla natolik rapidni, Ze jiz
minimalné od podpisu danového pfiznani v roce 1999 bylo jasné patrné, ze v roce 1998 byl
natolik negativni hospodatsky vysledek, Ze ptipadalo v uvahu prohlaseni konkurzu.
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To, ze obzalovany W] v<d<] o takto nepfiznive hospodaiské situaci spolecnosti
NHS potvrdil ve své vypovédi i svédek Bji], ucetni NHS, ktery obzalovaného Wi
priabézné informoval o pohledavkach i zavazcich. Neptiznivy vyvoj obchodni spolecnosti
Z hlediska hospodafskych vysledkti doznal i obzalovany Wil ktery dokonce pfipustil,
ze m¢l k dispozici vykazy ziskli a ztrat a pravidelné se seznamoval s dailovym ptiznanim,
které zpracovaval ucetni B}

Obzalovany Wl tcdy piipustil, Ze mu stav spoleCnosti ke konci roku 1998,
potazmo k poloviné roku 1999, byl znam, a proto se hned nékolika zpusoby, které podrobné
popsal ve své vypovédi, pokouSel o revitalizaci firmy, le¢ neuspé$né. Dale pfipustil, Ze
zavazky spole¢nosti se pohybovaly ve vysi kolem 9.000.000,- K¢. Dne 3. 8. 1999 pak
obdrzela obchodni spolecnost NHS zpravu od Citibank, a.s., Ze nebylo vyhovéno zadosti o
Gvér. Také jednani se spole¢nosti Podhoran Cernikov, a.s. byla netuspé$n. Pfesto obzalovany
nerozhodl o omezeni, popt. ukonceni uzavirani novych smluv. NeutéSenou hospodaiskou
situaci firmy nakonec fesil pfevodem obchodniho podilu dne 15. 10. 1999 spole¢nosti MC
Credit, a.s. Do té doby vSak nevydal z titulu svého postaveni a funkce |Jjjilij obchodni
spolecnosti NHS zadné pokyny k omezeni ¢i zastaveni vybirdni dalSich zéloh od novych
klientd, a¢ realizace nasmlouvanych zakazek byla zcela realné ohrozena neptiznivou
hospodaiskou situaci spolecnosti a s tim, Ze finan¢ni prostfedky vybrané od klientii ad I/1-13
byly pouzity na zcela jiny tcel, byly spotiebovany na ztratovy chod spolecnosti a klientim
tyto penize vraceny nebyly. Objem takto vybranych zaloh dosahl témét castky 5.000.000,- K¢,
tedy téméf hranice Skody velkého rozsahu ve smyslu ustanoveni § 89 odst. 11 trestniho
zakona.

Obzalovany ve své vypoveédi popiel podvodny umysl, obohatit sebe nebo jiného na
ukor zakazniki se kterymi smlouvy uzaviral. Pfipustil toliko jistou lehkovaznost, podobajici
se snad jednani nedbalostnimu. Okresni soud proto spravné zkoumal jeho zavinéni
K projednavané trestné ¢innosti ze stranky objektivni, tedy z vlastniho jednani obzalovaného.
Dovodil imyslné zavinéni obzalovaného minimélné ve form¢ umyslu nepitimého podle § 4
pism. b) trestniho zidkona. Obzalovany Wil ocd samé¢ho pocatku vEédél, Ze firma je
V neutéSené hospodarské situaci a nebude schopna dostat svym nasmlouvanym zévazktm.
Osoby uc¢astnik smluv ad 1/1-13 byly jednanim obZalovaného od samého pocatku podvedeny,
nebot’ z hospodaiské situace firmy bylo zfejmé, Ze penize vybrané na zalohach, budou pouzity
na provoz krachujici spolecnosti a zcela v rozporu sjejich pivodnim uéelem. Smluvnim
subjektliim nebyly tyto informace o krizi firmy znamy, nebyly sezndmeni S moZnymi riziky pfi
uzavirdni téchto smluv a s tim, Ze v podstaté jejich penize budou pouzity jinym zplsobem,
nez na ktery byly ureny. ObZalovany tak jiného uvedl v omyl, zaml¢el podstatné skuteénosti
o neprosperité spolecnosti NHS, kterou tak obohatil na tkor sloziteld finan¢nich prostiedkd.
Pfitom zpiisobil na cizim majetku Skodu znacnou, bezmala dosahujici ¢astky 5.000.000,- K¢.
Vyrok o viné pod bodem I/1-13 proto ziistal v napadeném rozsudku nezménén!

Ohledn¢ jednani obZalovaného W popsaného pod bodem I1/1-2 vyroku o
ving soud L. stupné vysvétlil své tivahy o skutkovych zjisténich a pouzité pravni kvalifikaci na
str. 41 odtvodnéni napadeného rozsudku. Obzalovany podle skutkovych zjisténi, jako
I B spolccnosti National Help System, spol. s.r.o. zjevné nevykonaval
spravu svéteného majetku obchodni spolecnosti s péci fadného hospodate podle zakona mu
ulozenou (§ 135 obch. zak. - § 194 odst. 5 obch. zak.), porusil tak povinnost spravovat cizi
majetek a zpusobil tak jinému znacnou Skodu, konkrétné Skodu 1.335.154,- K¢&. Smlouvy o
postoupeni pohledavek ze dne 4. 1. 1999 a 19. 2. 1999, prvni ve prospéch spolecnosti F & F
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Consulting, s.r.o. byly zjevné nevyhodné, pticemz se v obou piipadech jednalo o pohledavky
snadno vymahatelné, nebo vymahatelné bez znatelnych obtizi. Prvni pohledavka
Z nadmérného odpoctu dan¢ z ptidané hodnoty za zdanovaci obdobi meésice listopad 1998
byla za Finan¢nim tfadem ve Kdyni ve vysi 434.000,- K¢ a byla spol F & F Consulting, s.r.o.
postoupena za na mén¢ nez polovi¢ni hodnotu, ¢astku 200.000,- K¢. Smlouva o postoupeni
pohledavky, byla tedy zjevné nevyhodna, navic realizovana tésné¢ pied terminem jeji
splatnosti. To jen dokresluje jednani obzalovaného, ktery porusil podle zdkona mu ulozenou
povinnost opatrovat a spravovat cizi majetek a zpusobil tak obchodni spole¢nosti jiz byl
I 5kodu nikoli malou, a to minimalné formou imyslu nepfimého.

Dalsi nevyhodna smlouva o postoupeni pohledavky byla obzalovanym Wi
realizovana ve prospéch stejné obchodni firmy dne 19. 2. 1999. Touto smlouvou obzalovany
postoupil pohledavku ve vysi 1.334.748,- K¢ za ¢astku 210.000,- K¢&. Okresni soud na str. 41
dole podrobné rozvedl, Ze tato pohledavka byla tvofena jistinou 549.808,40 K¢ a
prislusenstvim ve vysi 784.939,60 K¢. Celkova ¢astka 1.334.748,- K¢ byla ke dni postoupeni
pohledavky neuhrazenym zavazkem M Jll 2 rohledavka méla byt podle splatkového
kalendafe uhrazena do 15. 5. 2013. Jejim postoupenim za c¢astku 210.000,- K¢, byla
zpusobena spolecnosti NHS Skoda 1.124.748,- K¢. Souctem $kod z obou ptipadl zpusobil
obzalovany Wl spoleCnosti NHS Skodu ve vysi 1.335.154,- K¢, podle ustanoveni § 89
odst. 11 trestniho zdkona Skodu znaénou, ptfesahujici hranici 500.000,- K¢. Nalézaci soud
proto spravné pouzil v pravni vét€ odpovidajici pravni kvalifikaci jednéni obZalovaného
WHEEE podle § 255 odst. 1,2 pism. b) trestniho zdkona. Pokud okresni soud
v odivodnéni napadeného rozsudku uvedl celkové zplisobenou Skodu 1.335.154,- K¢, ziejmé
omylem uvedl v textu oznaceni trestného ¢inu podle § 255 odst. 1,3 trestniho zakona s tim, Ze
obzalovany zplsobil spole¢nosti NHS Skodu velkého rozsahu. Jedna se o pochybeni, které
mohl vysvétlit odvolaci soud v odiivodnéni svého rozhodnuti, kdyz skutkova i pravni véta ve
vyroku rozsudku nalézaciho soudu je v naprosté shodé. Obzalovany Wl si v obou
pfipadech pocinal neuvazené az svévolné, pohledavky spolecnosti NHS za jmenovanymi
subjekty postoupil za velmi nevyhodnych podminek, a¢ jejich vyméhani nebylo spojené
S mimofadnymi obtizemi a takto jednal v pozici specialniho subjektu, | illil obchodni
spolecnosti NHS, nedbaje na své zakonné povinnosti spravovat majetek této spolecnosti s péci
fadného hospodate. Proto i vtomto ptipadé zlstal vyrok o viné z napadené¢ho rozsudku
nezmeéneén.

Skutkovymi a pravnimi zivéry trestné Cinnosti obzalovaného il SEEEEE s¢
nalézaci soud podrobné zabyval na str. 42-43 napadeného rozsudku. ObZzalovany Jiij SN
se stal [ obchodni spolecnosti National House Service, s.r.o., pravniho nastupce
obchodni spole¢nosti National Help Systém, spol. s.r.o., dne 13. 12. 1999 poté, co obZalovany
VEEE VI picvedl sviij obchodni podil dne 15. 10. 1999 spolecnosti MC Credit, a.s.,
ktera se stala jedinym spole¢nikem nové vzniklé obchodni spoleénosti National House
System, s.r.o. Obzalovany SYJjjill pak dne 16. 12. 1999 pievzal na zdkladé piedavaciho
protokolu ucetnictvi spolecnosti NHS, pokladnu, vypisy z G¢th penéZznich ustavili. Protokol
(€.I1. 721 a nésl.) obzalovany SYJl| tak¢ vlastnoruc¢né podepsal.

Okresni soud se proto zabyval stézejni zaleZitosti, zda byl obzalovany Syl
vV rozhodné dobé sezndmen s hospodaiskou situaci obchodni spole¢nosti, jiz se stal
B Soud piihléd] k tvrzeni obz. Syl Ze nemél k dispozici ucetni uzaveérku a
dalsi doklady konkrétné zmiiované soudem I. stupné, a to v rozporu s pfedavacim protokolem
ze dne 16. 12. 1999. Faktické pfevzeti téchto dokladl vSak obz. Syjjjjjij potvrdil svym
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podpisem na protokolu a z vypovédi svédka M} vyplynulo, Ze obZz. Syl by!
informovan o zadluZenosti spole¢nosti v rozsahu 5-6 mil. K¢. Rozporna tvrzeni o téchto
skutecnostech popisuje okresni soud na str. 42 odiivodnéni svého rozsudku, avsak zduraziuje,
ze minimaln¢ ke dni 27. 1. 2000 byl jiz obZz. Sy} rodle zapisu o provedeném jednani
(ptil. 43/3 — 1173) seznamen s vyraznou zadluzenosti spole¢nosti NHS, pifi¢emz v té dobé byl
také vyhlasen stop stav na vSech rozestavénych stavbach do 28. 2. 2000. Proto nalézaci soud
spravné dovodil, Ze obz. SYJl] pies dostatek informaci o zadluZenosti spoleCnosti uzaviel
dalsi 4 smlouvy na vystavbu rodinnych domti v obdobi od 28. 1. 2000 do 24. 2. 2000, ¢imz
zpusobil subjektim uvedenym v bod¢ III/1-4 Skodu ve vysi 1.965.000,- K¢, tedy Skodu
presahujici hranici Skody znac¢né podle § 89 odst. 11 trestniho zédkona. Okresni soud ptihlédl
k obhajob¢ obzalovaného a podstatné snizil oproti obZalobé obdobi rozsahu trestné ¢innosti
obzalovaného (vypusténé obdobi od 13. 12. 1999 do 27. 1. 2000). Obzalovany Syjjjjilj sam
piipustil, ze mél predstavu o predluzenosti obchodni spole¢nosti fadoveé o 10 mil. K¢, a proto
nechal provést i audit, jehoz vysledkii se pozd€ji naprosto zhrozil. Vysledky auditu pak
obdrzel v bieznu 2000.

Podvodné jednani obz. Syl 1ze dovozovat ze stranky objektivni, tedy z jeho
jednani po jmenovani |l spoleCnosti NHS, které¢ bylo soudem oproti obzalob&
posunuto na 28. 1. 2000. Obzalovany védél, ze obchodni spole€nost je predluZena, byla
vyhlaSena uspornd opatieni, stavebni uzévéra, pifechod spolecnosti na obchodni ¢innost a
propousténi zaméstnancll s tim, ze budou najimany na prace jiné firmy. Pfesto uzaviel po
28. 1. 2000 dalsi smlouvy o smlouvach budoucich na vystavby rodinnych domt, pfi¢emz
K realizaci staveb viibec nedoslo, penize byly pouZity na zcela jiné ucely a subjektim smluv
vraceny nebyly. Zakaznici tak byli od samého pocatku uvedeni v omyl pticemz v disledku
tohoto omylu obz. jiného obohatil o ¢astku vyssi jak 500.000,- K¢. Obzalovany podvodny
umysl poptel, ovSem z indicii, které byly shora naznac¢eny okresni soud v jeho jednani dovodil
minimaln¢ imysl nepfimy. V ostatnim se odkazuje na uplné, logické a presvéd¢ivé hodnoceni
dikazi soudem I. stupné, vCetné pravni kvalifikace jednani obZalovaného Sy

K jednani obou obzalovanych soud II. stupné jesté zdlraziuje, Ze svym podvodnym
jednanim zpusobili velmi svizelnou Zivotni zkusenost mnoha poskozenym, kteti v dobré vite
uzavieli pfedmétné smlouvy s nad¢ji, Ze si vyfesi nebo vylepsi svoji bytovou situaci. Z téchto
pohnutek do rukou obzalovanych vlozili nemalé finan¢ni prostiedky, které jim nebyly
vraceny, pfi¢emz nebyla vyfeSena ani jejich bytova situace. Oba obzalovani tak uvedli
vSechny subjekty uvedené pod bodem I/1-13 a 111/1-4 v omyl a na jejich tikor jiného obohatili
o milionové c¢astky. Jejich jednani bylo zcela amordlni, vypocitavé, v rozporu s dobrymi
mravy 1 se zakonem.

V souvislosti s vyrokem o viné prezkoumaval odvolaci soud i vyroky o ulozenych
trestech.Obzalovanému W bY! nalézacim soudem ulozen za pouziti § 35 odst. 1
trestniho zdkona thrnny nepodminény trest odnéti svobody ve vymeéte 3,5 roku za dva trestné
¢iny, podvodu podle § 250 odst. 1,3 pism. b) trestniho zakona a porusovani povinnosti pfi
spraveé ciziho majetku podle § 255 odst. 1,2 pism.b) trestniho zakona. Trest byl obzalovanému
spravné ulozen podle ustanoveni nejptisnéji trestného, podle § 250 odst. 3 trestniho zakona,
kdyz obzalovany byl ohrozen trestni sazbou od 2-8 let. Okresni soud disledné aplikoval
ustanoveni § 23 a 31 trestniho zdkona a dospél k zavéru, Ze s ohledem na rozsah trestné
¢innosti obZ. Wl 2 v¥Si zpusobené Skody blizici se jiz hranici Skody velkého rozsahu a
s ohledem na to, zZe spachal dva trestné Ciny, v pfipad¢ trestného ¢inu podvodu vice utoky, je
k jeho prevychové nutno ulozit jiz trest nepodminény, ktery koncipoval pii spodni hranici
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trestni sazby. Pro vykon trestu byl obzalovany, jako prvotrestany, zafazen podle moderacniho
ustanoveni § 39a odst. 3 trestniho zadkona do véznice s dozorem. Krajsky soud konstatuje, ze
takto ulozeny trest odpovida zdkonnym hlediskiim pro ukladani trestl, je piiméfeny stupni
spolecenské nebezpeCnosti jednani pachatele, jeho pomérim a moznostem jeho népravy.
Nepovazuje proto ulozeny trest za nepiiméiené piisny a jen takovy by mohl podle hledisek
ustanoveni § 258 odst. 1 pism. e) trestniho fadu zménit. Proto zistal vyrok o trestu u

obzalovan¢ho Wl nczménén.

K osobé obZ. Sl okresni soud zjistil, Ze byl v minulosti jiz soudné trestan, a to
Obvodnim soudem pro Prahu 9, rovnéz pro trestny ¢in podvodu podle § 250 odst. 1,2
trestniho zakona, pod sp. zn. 43 T 172/2004. Trestni piikaz v této véci byl obz. Sy
dorucen dne 1.11.2004, z ¢ehoz je patrno, Ze trestnd Cinnost, pro kterou je nyni stihan,
¢asovym vymezenim piedchazela doruceni tohoto trestniho piikazu. V tivahu proto ptichazelo
uloZeni trestu souhrnného za podminek § 35 odst. 2 tr. zdk. Citovanym trestnim piikazem byl
obz. SE vloZen trest odnéti svobody v trvani 10 mésict s podminénym odkladem na
zkuSebni dobu v trvani 3 let. Trestni pfikaz nabyl pravni moci dne 10.11.2004. Vedle trestu
odnéti svobody byl obz. SYJiil] vloZen trest penézity ve vyméfe 50.000,- K¢, ktery obz.
zaplatil dne 27.12.2004. Krajsky soud proto logicky zkoumal, zda nedoSlo k zahlazeni
odsouzeni obz. SYJll. ¢imZ by odpadly podminky pro uloZeni trestu souhrnného. Lhiita
podminéného odsouzeni obZalovanému skoncila dne 10.11.2007 a tak teoreticky, v pfipadé
necinnosti soudu pii rozhodovani o osvédceni, mohlo dojit k osvéd¢eni obzalované¢ho ze
zakona dnem 10.11.2008 (§ 60 odst. 2 trestniho zdkona). Obzalovanému vSak byl citovanym
trestnim piikazem uloZen také trest penézity, ktery jak shora uvedeno uhradil v plné vysi dne
27.12.2004. Zakonna trileta lhata pro zahlazeni odsouzeni podle § 69 odst. 1,3 tr. zak. tak
bé&Zela do 27.12.2007. Krajsky soud proto ucinil dotaz na OS | . v jchoz obvodu
pusobnosti ma obzalovany SYJjjjii] bydlist¢ a zjistil, ze tento penéZzity trest neni dosud
zahlazen. Obzalovany ucinil navrh na jeho zahlazeni teprve dne 29.12.2008 (sp.zn. Nt
130/2008). Odvolaci soud proto aplikoval ustanoveni § 70 odst. 2,3 tr. zak. a dospél k zavéru,
ze podminky pro ulozeni souhrnného trestu trvaji.

Souhrnny trest byl ulozen obz. SYJil]l rovnéz v souladu se zakonnymi hledisky
pro ukladani trestl uvedenymi v § 23 a 31 trestniho zdkona. S ohledem na mnohem mensi
rozsah spachané trestné Cinnosti oproti obz. Wl 2 nizSi rozsah Skody byl trest
ulozen témér na spodni hranici trestni sazby § 250 odst. 3 tr. zak., ve vyméfe 2,5 roku. Rovnéz
zde pouzil soud moderacniho ustanoveni § 39a odst. 3 tr. zdk. a obz. zafadil pro vykon
ulozeného trestu do véznice s dozorem. Pfitom musel soud zopakovat penézity trest ulozeny
puvodnim trestnim piikazem, vCetné trestu ndhradniho. Soucasné zrusil trest z avizovaného
trestniho ptikazu Obvodniho soudu pro Prahu 9, jakoz i dal§i rozhodnuti na tento vyrok
navazujici, pokud vzhledem ke zméné k niz doSlo zrusenim, pozbyla podkladu. Takto ulozeny
trest neni nepfiméfeny stupni spolecenské nebezpecnosti jednani obzalovaného, jeho
pomértim a moznostem jeho napravy.

Oba obzalovani byl dale odsouzeni k trestu zakazu ¢innosti spocivajicimu Vv zdkazu
vykonu funkci ve statutdrnich organech obchodnich spole¢nosti a druzstev, obz. Wil na
dobu 4 rokii a obz. Syl na dobu 3 rokt. Takto uloZené tresty maji sviij zdkonny podklad
V trestné Cinnosti obZalovanych, které se dopustili v souvislosti s vykonem funkce || N
I obchodni spolec¢nosti.
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Pochybeni soudu prvniho stupné zjistil odvolaci soud pii piezkoumani vyroku o
nahrad¢ Skody napadeného rozsudku. Okresni soud podle § 228 odst. 1 tr. fadu ulozil obz.
W rovinnost k nahradé Skody manzelim Vi ve Vvysi 94.500,- K¢, ktefi
takovy narok fadn¢ a vcas uplatnili pfi prvnim hlavnim liceni dne 11.4.2006 s odkazem na cl.
1463 p.v. Takové rozhodnuti je vSak v rozporu s ustanovenim § 14 odst. 1 pism. c) zak. €.
328/1991 Sh. o konkurzu a vyrovnani, nebot’ na obchodni spole¢nost National House Service
s.r.o. byl prohlasen konkurz Krajskym soudem v Plzni dne 26.5.2000, pod sp. zn. 20
K 27/2000, pticemz konkurzni fizeni nebylo dosud ukonceno. Z téchto divodi postupoval
krajsky soud tak, Ze uvedeny vyrok o nahrad¢ skody zrusil postupem podle § 258 odst. 1 pism.
f) trestniho fadu a podle § 259 odst. 3 trestniho fadu znovu rozhodl tak, ze se manzelé
VI rodle § 229 odst. 1 trestniho fadu se svym narokem na nahradu Skody odkazuji na
fizeni ve vécech obCanskopravnich.

K odvolani poSkozeného ing. AJJll pak ze stejnych divodid zdejsi soud podle
§ 259 odst. 2 trestniho fadu doplnil stavajici rozsudek o vyrok, ze se poSkozeny ing. AJN
ve vztahu k obz. W podle § 229 odst. 1 trestniho fadu odkazuje se svym narokem
na ndhradu Skody na fizeni ve vécech obcCanskopravnich. Napravil tak pochybeni soudu
prvniho stupné, ktery tento vyrok v napadeném rozsudku opomnél uvést, ackoliv se tento
poskozeny adné a v¢as se svym ndrokem na nahradu Skody k trestnimu fizeni pfipojil rovnéz
u hlavniho liceni dne 11.4.2006 s odkazem na ¢.1. 3716 p.v.

Veden vyse uvedenymi Uvahami Krajsky soud v Plzni rozhodl tak, ze k odvolani
obzalovan¢ho VI I rodle § 258 odst. 1 pism. f), odst. 2 trestniho fadu zrusil
rozsudek Okresniho soudu Plzen — mésto ze dne 27. 11. 2007, ¢.j. 33T 109/2005 — 6674

pouze ve vyroku o nahrad€ Skody, jimz byla obzalovanému Vil I rodle
§ 228 odst. 1 trestniho fadu ulozena povinnost zaplatit na nihradé Skody poskozenym

RESES VNN, "o S o NEEEN VEEEEN. o [N, oba bytem

, ¢astku 94.500,- K¢ a podle § 259 odst. 3 trestniho fadu
znovu rozhodl tak, ze se jmenovani poSkozeni podle § 229 odst. 1 trestniho fadu odkazuji se
svym narokem na ndhradu Skody na fizeni ve vécech ob&anskopravnich.

K odvolani poskozeného ing. Hj AN "o I byt I
B odvolaci soud podle § 259 odst. 2 trestniho fadu doplnil shora citovany

rozsudek tak, Ze podle § 229 odst. 1 trestniho fadu se poSkozeny ing. Fjjjlill AN
odkazuje se svym narokem na ndhradu Skody, ve vztahu k obZzalovanému Vil

W "2 B - iizeni ve vécech obCanskopravnich.

Odvolani obzalovaného Jlll SN proti témuZz rozsudku krajsky soud podle
§ 256 trestniho fadu zamitl.

Jinak zGstal napadeny rozsudek beze zmény.
Pouceni: |. Proti tomuto rozhodnuti neni ptipustny dalsi fddny opravny prostiedek.
II. Proti tomuto rozhodnuti mize podat dovolani nejvyssi statni zastupce na névrh
krajského nebo vrchniho statniho zéstupce, anebo i bez takového ndvrhu pro
nespravnost kteréhokoliv vyroku, a to ve prospéch i v neprospéch obzalovaného,

jakoZ 1 obzalovany pro nespravnost vyroku rozhodnuti soudu, ktery se ho
bezprostiedn¢ dotyka. Obzalovany tak muze ucinit pouze prostiednictvim
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obhgjce. Podani obzalovaného, které by nebylo u¢inéno prostiednictvim obhajce,
se nepovazuje za dovolani, byt’ by takto bylo oznaceno. Dovolani se podava u
soudu, ktery rozhodl ve véci v prvnim stupni, do dvou mésici od doruceni
rozhodnuti, proti kterému dovolani sméfuje. O dovolani rozhoduje Nejvyssi
soud. V dovolani musi byt vedle obecnych nalezitosti (§ 59 odst. 3 tr. fadu)
podani uvedeno, proti kterému rozhodnuti smétuje, ktery vyrok, v jakém
rozsahu, i zjakych duvodd napadd a ¢eho se dovolatel domaha, vcetné
konkrétniho névrhu na rozhodnuti dovolaciho soudu s odkazem na zdkonné
ustanoveni § 265b odst. 1 pism. a) az ) tr. fadu, o které se dovolani opira.
Nejvyssi statni zastupce je povinen v dovolani uvést, zda je podava ve prospéch
nebo Vv neprospéch obzalovaného. Rozsah, v némz je rozhodnuti dovolanim
napadano, a duvody dovolani lze ménit jen po dobu trvani lhity k podani
dovoléni.

V Plzni 11.Gnora 2009

JUDr. Karel Kliis, v.r.
predseda senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Pavlina Berkova
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