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Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Evou Dudovou ve véci navrhovatele
Magistrat mésta Plzné — Zivnostensky ufad, Tylova 36, Plzen, PSC 306 32, za ucasti
obchodni spoleénosti Koterovska realitni s.r.o., identifikaéni ¢&islo 29078580, za acasti S

S v:cozcoé cne [N, by o zruseni

obchodni spolecnosti s likvidaci a jmenovani likvidatora,

takto:

I.  Obchodni spolecnost Koterovska realitni s.r.o., identifika¢ni éislo 29078580, se zrusuje.

II.  Soud nafizuje likvidaci obchodni spolecnosti Koterovska realitni s.r.o., identifikacni cislo
29078580.

II.  Likvidatorem obchodni spolecnosti Koterovska realitni s.r.o0., identifikaéni éislo 29078580,

soud jmenuje Mgr. Viktora Svantnera, narozeného dne I - sidlem
Mikulasska tifda 455/9, Plzen, PSC 326 00, identifikacni éislo 72015900.

IV.  Obchodni spolecnost Koterovska realitni s.r.o., identifikacni ¢islo 29078580, je povinna
uhradit Krajskému soudu v Plzni soudni poplatek ve vysi 2 000 K¢ na ucet ¢ 3703-
4321311/0710, VS 4022024512, a to do 3 dnt ode dne nabyti ptavni moci tohoto usneseni.

V.  Zadny z téastnikii nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odivodnéni:

Dne 16. prosince 2011 byl Krajskému soudu v Plzni dorucen podnet obchodniho rejstiiku
vedeného u Krajského soudu v Plzni ke zruSeni obchodni spolecnosti Koterovska realitni s.r.o.
(dale jen ,,spolecnost™) s likvidaci. Podnét byl odivodnén tim, Ze usnesenim Krajského soudu
v Plzni ze dne 18. cervence 2011, &. j. C 23548/2-30, které nabylo pravni moci dne 23. srpna

2011, bylo vyhovéno navrhu vlastnika nemovitosti o vymaz sidla spolecnosti z obchodniho
rejstifku.

Dne 17. cervna 2014 byl dale Krajskému soudu v Plzni dorucen navrh Magistratu mésta Plzné —
Zivnostenského tfadu na zruseni spolecnosti s likvidaci s odavodnénim, ze rozhodnutim
Magistritu mésta Plzné — Zivnostenského tfadu ze dne 4. biezna 2014, & j. MMP/046100/14,
které nabylo pravni moci dne 1. dubna 2014, bylo zruseno Zivnostenské opravnéni spolec¢nosti
pro predmeét podnikani Vyroba, obchod a sluzby neuvedené v piilohach 1 az 3 Zivnostenského
zakona.

Usnesenim Krajského soudu v Plzni ze dne 15. bfezna 2017, ¢. j. 40 Cm 245/2012-24, které
nabylo pravni moci dne 22. kvétna 2017, byla spoleénost vyzvana, aby ve lhate 60 dnt od pravni
moci usneseni odstranila dGvody, pro které by soud rozhodl o zruseni spolecnosti, tj. aby podala
navth na zapis skutecného sidla obchodni spole¢nosti do obchodniho rejstifku a dale,
aby do obchodniho rejstiiku podala navrh na zapis pfedmeétu podnikani (¢innosti). Usneseni bylo
spole¢nosti v souladu s § 47 zikona ¢. 99/1963 Sb., obc¢ansky soudni ¥ad ve spojeni s § 17 odst.
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4 zikona ¢. 300/2008 Sb., o elektronickych ukonech, osobnich ¢islech a autorizované konverzi
dokumentti, doruéeno prostrednictvim vefejné datové sit¢ do zfizené a zpfistupnéné datove
schranky dne 30. bfezna 2017, tzv. fikci. Ze strany spolecnosti nebyl ve stanovené lhité navrh
na zipis skutecného sidla spolec¢nosti do obchodniho rejstitku podan, spolecnost rovnéz
nepodala do obchodniho rejstitku navrh na zapis zmén tykajici se zapisu pfedmétu podnikani
(cinnosti).

Podle § 120 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik (dale jen ,,0. z.) se kromé jiné¢ho,
do vetejného rejstitku o pravnické osobé zapise jeji nazev, adresa sidla, jakoZ 1 pfedmét cinnosti
a dalsi zakonem predepsané skutecnosti.

Dle § 25 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 304/2013 Sb., o vefejnych rejstiicich pravnickych a fyzickych
osob (dale jen ,,z. v. 1.) se do vefejného rejstiiku zapiSe jméno a sidlo nebo adresa pobytu,
popiipadé také bydliste, lisi-li se od adresy mista pobytu, zapsané osoby.

Dle § 14 odst. 1 z. v. r. navthovatel pfi navrhu na zapis dolozi pravni divod uzivani prostor,
v nichz je umisténo sidlo osoby, jiZz se zapis tyka; to neplati, je-li pravni divod zjistitelny
z informacniho systému vefejné spravy nebo jeho ¢asti, kterd je vefejnou evidenci, rejstitkem
nebo seznamem.

Dle § 14 odst. 3 z. v. r. zapsana osoba musi mit praivni divod uzivani prostor uvedenych
v odstavci 1 po celou dobu, po kterou tyto prostory zapsané ve vefejném rejstiiku jako jeji sidlo.

Podle § 168 odst. 1 o. z. se pravnicka osoba zrusuje pravnim jednanim, uplynutim doby,
rozhodnutim organu vefejné moci nebo dosazenim tcelu, pro ktery byla ustavena, a z dalsich
divodi stanovenych zakonem.

Podle § 169 odst. 1 o. z. se po zruseni pravnické osoby vyzaduje jeji likvidace, ledaze celé jméni
nabyva pravoi nastupce, nebo stanovi-li zakon jinak.

Z vypisu z obchodniho rejstitku spolecnosti a z rejstitkového spisu C 23548 vedeného zdejsim
soudem ohledné spolecnosti bylo soudem zjisténo, Ze spolecnost stiale nema v obchodnim
rejstiiku zapsano sidlo spolecnosti, a ze spolecnost do dnesniho dne nepodala navrh na zapis
zmén tykajici se vimazu predmétu podnikani Vyroba, obchod a sluzby neuvedené v pfilohach
1 a7 3 zivnostenského zikona, kdyz pro pfredmétnou cinnost bylo spolecnosti zruseno
zivnostenské opravnéni, a zapisu nového predmétu podnikani (Cinnsoti). V daném pfipadé tedy
zapis v obchodnim rejstitku odporuje donucujicimu ustanoveni zakona, a ackoliv byla spolecnost
co do zapisu zmeén v obchodnim rejstifku soudem vyzvana, tento zavadny stav do dnesniho dne
neodstranila a navrh na zipis zmén do obchodniho rejstitku nepodala. Jsou tedy dany divody
pro zruseni spolecnosti a nafizeni jeji likvidace.

Podle § 191 odst. 1 o. z. pravnické osobé, ktera vstoupila do likvidace, aniz byl povolan likvidator
podle § 189 o.z. jmenuje likvidatora soud, a to 1 bez navrhu. Soud jmenuje likvidatora i v ptipade,
ze sam rozhodl o zruseni pravnické osoby.

Shodu s prvopisem potvrzuje Michaela Rykalova.
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Podle § 191 odst. 3 o. z. nebyl-li podan jiny navrh ¢i nelze-li navrhu vyhovet, mize soud
pfi postupu podle odstavce 1 nebo 2 likvidatorem jmenovat ibez jeho souhlasu clena
statutarniho organu. Takovy likvidator nemize ze své funkce odstoupit. Méze vsak navrhnout
soudu, aby ho funkce zprostil, prokaze-li, Ze na ném nelze spravedlivé pozadovat, aby funkeci
vykonaval.

Dle § 191 odst. 4 o. z. nelze-li likvidatora jmenovat ani podle odstavce 3, jmenuje ho soud z osob
zapsanych do seznamu insolvencnich spravca.

O jmenovani likviditora soud rozhodl podle § 191 odst. 1 a odst. 4 o. z., nebot’ ||
spole¢nosti S S nereaguje na vyzvy soudu, nelze tudiz ocekavat, ze by likvidace
spolecnosti byla spoleénosti fadné a véas provedena.

O ulozeni povinnosti zaplatit soudni poplatek soud rozhodl podle § 2 odst. 1 pism. €) zakona
¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, pficemz vyse poplatku byla stanovena podle polozky
4 bod 1 pism. ¢) Sazebniku soudnich poplatlka.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 23 zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich #izenich
soudnich, kdyz neshledal zadné okolnosti piipadu, které by pfiznani prava na nahradu nakladu
fizeni odivodnowvaly.

Poudeni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dni od jeho doruceni k Vichnimu soudu
v Praze prostfednictvim soudu podepsaného.

Plzen 29. listopadu 2018

Mgt. Eva Dudova v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Michaela Rykalova.
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