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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 4. dubna 2019 v senaté
slozeném z pfedsedy JUDr. Eduarda Wipplingera a soudkyn Mgr. Daniely Jefabkové a JUDr.
Libuse Chudikové v trestni véci obzalovaného Ml M- narozenc¢ho |
v toho ¢asu ve vykonu trestu odnéti svobody ve Véznici |Jil}

takto:

K odvolani poskozen¢ho Pl VI s¢ podle § 258 odst. 1 pism. f), odst. 2 trestniho fidu
zru$uje rozsudek Okresniho soudu Plzen-sever ze dne 26. 9. 2018 ¢. j. 22T 65/2018 — 410 ve
vyroku o nahradé skody ohledné tohoto poskozeného a podle § 259 odst. 3 trestniho fadu se

znovu rozhoduje tak, ze odsouzeny M|} M r2rozeny [N I i< podle
§ 228 odst. 1 trestniho fadu povinen zaplatit na nihradu Skody poskozenému P} Vil

byten GGG |CO: I <istku 1139 212 K.

Jinak zastava napadeny rozsudek nezménén.

Oduvodnéni:

Napadenym rozsudkem byl obzalovany Mjjj M} vznan vinnym, ze dne 11.10.2017 v 10:10
hod. na silnici I/27 ve sméru od obce Kralovice na obec Plasy jako fidi¢ nakladniho vozidla DAF,
RZ: [ maiiccle firmy N P, I |CO: I
bezprosttedné po skonceni povinné piestavky, kdy védomé pozil alkoholické napoje, v
pravotocivé zaticce u domu v prostoru zvaném Plasy - Sokolka, nejel pfi pravém okraji vozovky
a vyjel castecné do levého jizdntho pruhu, kde se levym bokem svého vozidla stfetl s
protijedoucim nékladnim automobilem MAN RZ: | fzeoém | N
B < B o stictu nezastavil, pokracoval dél po silnici ve

sméru na Plasy, po prajezdu pravotocivé zatacky ve sméru své jizdy cca po 545 metrech od prvni
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dopravni nehody opét vyjel do protismérného jizdntho pruhu, a to celym vozidlem, a nasledné se
Celné stietl s protijedoucim vozidlem BMW 530, RZ: | R (izeny AN <N
nar. [ bytem , ktery utrpél zavazna zivot ohrozujici
zranéni, a to rozhmozdéni mozku pfi zlomeninach klenby a spodiny lebni, kdyzZ tato zranéni byla
bezprostfedni pficinou smrti poskozeného , Skoda na vSech tfech vozidlech
dosahla dle odborného vyjadieni celkovou ¢astku 1.571.000,- K¢, obvinény se na misté dopravni
nehody dne 11.10.2017 v 10:42 hod. podrobil dechové zkousce s vysledkem 2,69 g/kg alkoholu v
dechu, naslednym rozborem krve odebrané 11.10.2017 v 11:10 hodin mu bylo zjisténo 2,97 g/kg
alkoholu v krvi, v 11:50 hodin pak 2,81 g/kg alkoholu v krvi,

I

svym jednanim porusil ustanoveni § 4 pism. a), § 5 odst. 2 pism. b), § 11 odst. 1, § 47 odst. 2
zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach néekterych zdkonu,
ve znénich pozd¢jsich predpisi.

Jednani obzalovaného bylo kvalifikovano jako pfecin usmrceni z nedbalosti podle § 143 odst. 1,
odst. 3 trestnfho zakoniku a pfecin ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1,
odst. 2 pism. a), b) trestnfho zakoniku a byl za né odsouzen podle § 143 odst. 3 trestntho zakoniku
za uzitl § 43 odst. 1 trestniho zakoniku k dhrnnému nepodminénému trestu odnéti svobody v
trvani péti roku, pro jehoz vykon byl podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zdkoniku zafazen do
véznice s ostrahou. Podle § 73 odst. 1 trestnfho zdkoniku byl obzalovanému déle ulozen trest
zakazu ¢innosti spocivajici v zakazu fizeni vsech motorovych vozidel na dobu v trvan{ osmi roku.

Podle § 229 odst. 1 trestniho fidu byli poskozeni Ml <IN 2 I 72stoupeny
JUDr. Jifim Paskem, advokitem se sidlem Chomutov, Beethovenova 1820/52, Miiili
- ey gy 1O T AR Owr
— e s ey 1
Mgr. S M. by . NI . [ by
Bk , 1CO; a

Vseobecna zdravotni pojistovna, Regionalni pobocka Plzen, Sady 5. kvétna 59, Plzen, odkazani se
svymi naroky na nahradu skody na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Proti tomuto rozsudku podal poskozeny Vjil] VIR IC: , odvolani do vyroku o
nahrad¢ skody. Uved], ze se fadné a vcas pripojil s narokem na nihradu skody ve vysi 1 139 212
K¢. Svij narok také skutkové a polozkove popsal ve svém podani ze dne 19.6.2018, ke kterému
piipojil vypoctové listiny prokazujici vysi uplatnéného naroku na nahradu skody. Jim uplatnény
narok je niz8i nez castka stanovena v odborném vyjadreni Ing. Jiftho Pecha, které je soucasti spisu
a bylo provedeno k dikazu. Tento narok na nihradu skody je soucasti skutku, pro ktery byl
obzalovany uznan vinnym. Soudu prvntho stupné tak nic nebranilo v tom o naroku rozhodnout,
tedy ulozit obzalovanému povinnost uhradit mu zptusobenou skodu ve vysi 1 139 212 K¢. Jim
uplatnény narok na nahradu skody byl konkrétni, oduvodnény, prokazany. Rozhodnuti o
vyhovéni jeho naroku na nahradu skody by soud Zadnym rozsahlym dokazovanim nezatizilo, ani
by trestni fizeni neumérné neprodlouzilo. Ackoliv nalézaci soud konstatoval, Ze narok na nahradu
skody uplatnil fadné a véas a dolozil ho listinami dokladajicimi konkrétni vysi skody, pfesto byl
nelogicky odkazan se svym narokem na nahradu skody na fizeni ve vécech obcanskopravnich.
Absurdnim je pak oduvodnéni tohoto postupu nalézacim soudem, ktery mj. uvedl, ze narok na
nahradu skody mél byt poskozenymi vznesen proti byvalému zaméstnavateli obzalovaného, tedy
proti nému, coz by znamenalo, ze by narok na nahradu skody na jeho vozidle mél uplatnovat sim
proti sobé. Navrhl proto, aby odvolaci soud napadeny rozsudek v rozsahu jim podaného odvolani
zrusil a obzalovanému ulozil povinnost zaplatit mu skodu ve vysi 1 139 212 K.

b

Krajsky soud v Plzni z podnétu podaného odvolani pfezkoumal podle § 254 odst. 1 trestnfho fadu
zakonnost a odavodnénost vsech vyroka rozsudku, proti nimz sméfovalo podané odvolani, 1
spravnost postupu fizeni, které rozsudku pfedchazelo, a to z hlediska vytykanych vad. Dospél
pfitom k nasledujicim zavéram.
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Krajsky soud dospél k zavéru, ze okresni soud mél o nahradé skody poskozenému
DI :o-hodnout. To, jakym zplisobem soud zdtivodnil svij vyrok o odkizini poskozeného
PE "Bl - fizeni ve vécech obcanskopravnich, je nesmyslné. Poskozeny se vcas a fadné
pfipojil s narokem na nahradu skody, tedy nahradu nakladd na opravu vozidla, které pfi dopravni
nehodé fidil obzalovany v ramci svého pracovniho poméru. Ve spise je zalozena i zprava
pojistovny Kooperativa, kterd sdélila, ze Skodu zptsobenou na vozidle poskozeného P

nefesila z davodu alkoholu fidice. Dle nazoru krajského soudu je podstatné to, ze skoda
byla na vozidle zpisobena imyslnym trestnym cinem, tedy pifi fizeni vozidla obzalovanym, ktery
se nachazel ve vyrazném stupni opilosti. Zakonik price v ustanoveni § 250 a nasl. fesi
odpovédnost zaméstnance za Skodu. Dle ustanoveni § 257 odst. 1 zakoniku prace zaméstnanec,
ktery odpovida za skodu podle § 250, je povinen nahradit zaméstnavateli skutecnou skodu, a to
v penézich, jestlize neod¢ini skodu uvedenim v pfedesly stav. Dle odstavce 2 § 257 pak vyse
pozadované nahrady Skody zpusobené z nedbalosti nesmi pfesahnout u jednotlivého zaméstnance
castku rovnajici se ctyfapulnasobku jeho prumérného mésicniho vydélku pfed porusenim
povinnosti, kterym zpusobil skodu. Toto omezeni neplati, byla-li skoda zptisobena umyslné,
v opilosti nebo po zneuziti jinych navykovych latek.

V ustanoveni § 257 odst. 2 zakoniku prace, které fesi rozsah nahrady $kody, je omezeni, pokud jde
o skodu z nedbalosti na ctyfapulnasobek praimérného meésicniho vydélku. Toto omezeni vsak
neplati, pokud je skoda zptisobena umyslné nebo v opilosti. V daném piipadé obzalovany fidil
sveéfené vozidlo pod vyraznym vlivem alkoholu, kdyZz naslednym rozborem krve odebrané po
dopravni nehodé¢ bylo zjisténo 2,97 g/kg alkoholu v krvi. Do tohoto stavu opilosti se obzalovany
piived! vlastni vinou.

Krajsky soud tedy rozhodl o povinnosti obzalovaného uhradit poskozenému zptsobenou $kodu,
o jejiz vysi nebyly zadné pochybnosti. Poskozeny se pfipojil s ¢astkou niz$i, nez jaka byla
stanovena odbornym vyjadfenim znalce Ing. Pecha. Krajsky soud tedy k odvolani poskozeného
"HE "B ICO: B 7Sl v napadeném rozsudku vyrok o ndhradé skody ohledné
tohoto poskozeného a znovu rozhodl tak, ze odsouzenému M M podle § 228 odst. 1
trestniho fadu ulozil povinnost zaplatit na nahradu $kody poskozenému , bytem

, ICO: B cistku 1 139 212 K¢. Jinak ztstal napadeny

rozsudek nezménén.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti neni pfipustny dalsi fadny opravny prostredek.

Plzen 4. dubna 2019

JUDr. Eduard Wipplinger v. r.
pfedseda senatu

Vypracovala: JUDr. Libuse Chudikova v. r.
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