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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudcem Mgr. Michalem Reitspiesem ve véci

Zalobkyné: Kooperativa poji§tovna, a.s. Vienna Insurance Group, IC

proti

47116617

sidlem Templova 747, 110 01 Praha 1

zastoupena advokatem JUDr. Tomasem Hlavackem
sidlem Kofenského 15/1107, 150 00 Praha 5

Zalované: NMT-aktiv s.t.0. v likvidaci, 1C 25244434

sidlem Jagellonska 3, 301 00 Plzen
zastoupena advokatkou Mgr. Petrou Kralovou
sidlem Lukavicka 2012/22, 301 00 Plzen

o zaplaceni castky 420 120 K¢, ¢astky 24 211 008 K¢ s pfisluSenstvim
rozsudkem pro uznani

takto:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni &astku 24 211 008 K& s 2% tirokem od 1. 9. 2003
do zaplaceni a castku 420 120 K¢ s 2% tarokem od 1. 9. 2003 do zaplaceni, a to vSe do tfi
dnua od pravni moci tohoto rozsudku.

II. Zalovana je povinna zaplatit alobkyni na nihradé naklada ¥izeni &astku 1409 981 K&
k rukdam zastupce Zalobkyné, a to do tfi dnii od pravni moci tohoto rozsudku.

III. Rizeni se zastavuje co do 11% uroku z prodleni z &astky 24 211 008 K& od 1. 3. 2002 do
31. 8. 2003 a 9% uroku z prodleni z ¢astky 24 211 008 K¢ od 1. 9. 2003 do zaplaceni, dale
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bere zpét Zalobu co do 11% uroku z prodleni z ¢astky 301 536 K& od 1. 4. 2002 do 31. 8.
2003 a 9% troku z prodleni z &astky 301536 K& od 1. 9. 2003 do zaplaceni, dale bere
zpét Zalobu co do 11% uroku z &astky 118 584 K& od 18. 4. 2002 do 31. 8. 2003 a 9%
uroku z ¢astky 118 584 K& z prodleni od 1. 9. 2003 do zaplaceni.

Oduvodnéni:

1. Odtvodnén{ vyroku L. vychdzi z ust. § 157 odst. 3 o. s. f., kdyz pfedmétem fizen je zaplaceni
astky 24 211 008 K¢ s piislusenstvim a ¢astky 420 120 K¢ s piislusenstvim.

2. Soud rozhodl rozsudkem pro uznini vsouladu s § 153a odst. 1 o. s. i, jelikoz zalovana
v priibéhu soudniho fizeni nirok, ktery byl proti ni zalobou uplatiovan, uznala co do duvodu a
vyse, zaroven se nejedna o véc, ve které by nebylo mozné uzaviit a schvalit smir dle § 99 o. s. £,
narok uplatnény Zalobou neni v rozporu s zidnou kogentni obc¢anskopravni normou, soud tedy
ve véci rozhodl rozsudkem pro uznani (§ 153a o. s. 1.).

3. Jelikoz méla 7alobkyné ve véci plny uspéch, pfiznal ji soud na nahradé nakladd fizeni castku
1 409 981 K¢, ktera se sklada ze zaplacenych soudnich poplatkil ve vysi 968 440 K¢ a 16 810 K¢,
odmény advokata za 2 pravni tkony po 6 325 K¢, tj. celkem 12 650 K¢, dile 2 rezijni pausaly po
75 K&, tj. celkem 150 K¢, 1 tkon pravai sluzby za 10 020 K¢ za ucast u dstniho jednani dne 7.
11. 2006 a rezijni pausal ve vysi 300 K¢, dale 3 Gkony za odménu advokata po 33 825 K, ).
celkem 101 475 K¢ za pifpravu a pfevzeti véci, sepis zaloby, sepis odvolani, 3 rezijnich pausali
po 75 K¢, tj. 225 K¢ a 4 privai tkony po 54 020 K¢, tj. celkem 216 080 K¢ za Gcast u ustniho
jednani dne 7. 11. 2006, 25. 4. 2008, 9. 9. 2008 a 7. 10. 2020, 4 rezijnich pausali po 300 K¢, 4.
celkem 1200 K¢ a cestovného ve vysi 1479 K¢. Dile nahrada naklada fizeni obsahuje 21%
DPH ve vy$i 72 152 K¢, a to vSe v souladu s vyhlaskou 177/1996 Sh.

4. Vyrok IIL. je odivodnén ust. § 96 odst. 1, 2 o. s. f., kdyz zalobkyné vzala Zalobu zpét co do
ptisluSenstvi tak, jak je specifikovino ve vyroku III. tohoto rozsudku, kdyZz Zalovani niceho
nenamitala.

Pouceni:

Proti vyroku L. a IL. tohoto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt od jeho doruceni k Vrchnimu
soudu v Praze prostiednictvim soudu podepsaného, a to ve dvojim vyhotoveni, piicemz
odvolacim divodem jsou jen vady uvedené v § 205 odst. 2 pism. a) o. s. ., tjkajici se podminek
fizeni, vécné piislusnosti soudu, vylouceni soudce (piisedictho) nebo obsazeni soudu a
skuteé¢nosti nebo dikazy, jimiz ma byt prokazano, ze nebyly splnény predpoklady pro vydani
vyroku I. a II. tohoto rozsudku (§ 205b o. s. f.).

Proti vyroku III. tohoto rozsudku lze podat odvolini ve lhité 15 dni od jeho doruceni
k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim soudu podepsaného, a to ve dvojim vyhotoveni.

Nesplni-li zalovana fadn¢ a vcas své povinnosti stanovené ji timto rozsudkem v uvedenych
lhiitach, muize se zalobkyné domahat svého naroku prostfednictvim exekuce c¢i vykonu
rozhodnuti.

Plzen 14. 10. 2020

Mgr. Michal Reitspies v. r.

samosoudce
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