Cislo jednaci: 2 Tm 2/2021 - 390

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Krajsky soud v Plzni jako soud pro mladez rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 14. 7. 2021
v Plzni, v senaté slozeném z pfedsedy senatu JUDrx. Jana Spety a piisedicich Bohdana Dolenského
a Jiftho Pekharta

takto:
ObzZalovany

mladistvy [jméno] [pfijmeni|, [datum narozeni] v [obec]|, student [anonymizovana dvé sloval,
[obec], [ulice a ¢islo] — pracoviste [obec], trvale bytem [adresa], t. ¢. hospitalizovan v Psychiatrické
nemocnici v [obec],

je vinen, Ze

dne [datum] v dob¢ mezi 14:00 a 15:15 hod. v [obec]|, okr. [okres], poté co poskozena nezletila
[jméno] [pfijmeni], [datum narozeni], kterou znal od vidéni ze zakladni skoly a jejiz nizky vék mu
byl zfejmy, odmitla jeho nabidku na pfivydélek blize nespecifikovanym zpuasobem, ji sledoval do
bydlisté jeji babicky na adrese [adresa], zde se ukryl na chodbé domu a kdyz poskozena nezletila
[jméno] [piijmeni] asi po 10 minutich z bytu odesla, v imyslu se sexualné uspokojit k ni v chodbé
domu pfistoupil, gestem ruky ji naznacil, aby byla potichu, poté ji chytil pod krkem a natlacil ji na
zed, zde ji jednou rukou pfidrzoval za krk a druhou rukou ji osahaval v oblasti genitalil pfes
oblecenti, poskozena nezletila [jméno] [pfijmeni] se zacala aktivn¢ branit, odstrcila mu ruku, zacala
do n¢ho kopat a kficela, at’ vypadne, nacez svého jednani v obave z prozrazeni zanechal a z mista
odesel,

tedy

dopustil se jednani, které bezprostfedné smérovalo jiného nasilim donutit k pohlavnimu styku a
¢in spachat na ditéti mladsim patnacti let, jehoz se dopustil v amyslu trestny ¢in spachat, avsak
k jeho dokonani nedoslo,

¢imzZ spachal
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pokus provinéni znasilnéni podle § 21 odst. 1 trestniho zakoniku k § 185 odst. 1, odst. 3 pism. a)
trestnfho zakoniku.

a odsuzuje se

Podle § 187 odst. 1 trestnitho zakoniku za pouziti § 58 odst. 2 pism. b) trestniho zakoniku a § 31
odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb., k trestnimu opatfeni odnéti svobody v trvani osmi (8) mésic,
jehoz vykon se podle § 33 odst. 1, 3 zikona ¢. 218/2003 Sb., za pouziti § 81 odst. 1 trestniho
zakoniku a § 84 odst. 1 trestnfho zdkoniku a § 16 odst. 1, 3 zakona ¢. 218/2003 Sb., podminéné
odklada na zkusebni dobu v trvani dvou a pul (2,5) roku s dohledem.

Podle § 21 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb., a § 22 odst. 1 pism. c), odst. 2 zakona ¢. 218/2003 Sb.,
se uklada ochranné opatfeni — ochranna vychova.

Oduvodnéni:

1. Pokud jde o oduvodnéni tohoto rozsudku, pak vzhledem k tomu, Ze obzalovany mladistvy
v hlavnim liceni, které se konalo dne [anonymizovano], prohlasil podle § 206c odst. 1 trestniho
fadu, ze je vinen ze spachani skutku popsaného v obzalobé statniho zastupce Krajského statniho
zastupitelstvi v Plzni ze dne 30. 4. 2021 sp. zn. [anonymizovano] a vzhledem k tomu, ze Krajsky
soud v Plzni jako soud pro mladez svym usnesenim v témze hlavnim liceni rozhodl tak, Ze podle §
206c odst. 6 trestnfho fadu se prohlaseni viny obzalovaného mladistvého ucinéného dne
[anonymizovano| ve véci vedené u Krajského soudu v Plzni jako soudu pro mladez pod sp. zn.
2Tm 2/2021 pfijima a dokazovani ve vztahu ke skutku popsaného v obzalobé se neprovede a
bude provedeno pouze k osobé obzalovaného mladistvého, je tfeba konstatovat, ze oduvodnéni
tohoto rozsudku ve vztahu ke zminénému skutku nemusi byt vyhotovovano.

2. Je tedy zfejmé, ze oduvodnéni tohoto rozsudku by se mélo vztahovat k vyroku o trestnim a
ochranném opatfeni.

3. Podle § 129 odst. 2 trestnfho fadu, jestlize se po vyhlaseni rozsudku nebo v soudem stanovené
lhaté po vyhlaseni rozsudku statni zastupce a obzalovany vzdali odvolani a prohlasili, ze netrvaji
na vyhotoveni odivodnéni a obzalovany zaroven prohlasil, Ze si nepfeje, aby v jeho prospéch
podaly odvolani jiné opravnéné osoby, muze soud vyhotovit zjednoduseny rozsudek, ktery
neobsahuje oduvodnéni. Pokud opravnéné osoby mohou podat odvolani ve prospéch
obzalovaného i proti jeho vuli, 1ze zjednoduseny rozsudek vyhotovit pouze v pfipadé, Ze se vzdaji
odvolani, maji-li pravo podat odvolani i poskozeny nebo zucastnéna osoba a nevzdali-li se tohoto

prava, je rovnéz tfeba odtvodnit i vyroky, proti kterym mohou podat odvolani.

4. Podle § 72 odst. 1 zdkona ¢. 218/2003 Sb., opravné prostiedky ve prospéch mladistvého muaze
podat, a to i proti jeho vuli, pfislu$ny organ socialné-pravni ochrany détf; lhiita k podani opravného
prostfedku mu béz{ samostatné. Odvolani a dovolani ve prospéch mladistvého, ktery neni plné
svépravny, muze podat, a to 1 proti jeho vuli, téz jeho zakonny zastupce nebo opatrovnik a jeho
obhijce.

5. Obzalovany mladistvy [jméno] [pifjmeni] neni pln¢ svépravny vzhledem k tomu, Zze nenabyl
zletilosti. Po vyhlaseni rozsudku se vsechny osoby uvedené v bodé 3 a 4 oduvodnéni tohoto
rozsudku vzdaly odvolani a obzalovany mladistvy a statni zastupce prohlasili, ze netrvaji na
vyhotoveni odivodnéni, a to ve vztahu ke vSem vyrokium, které mohly odvolanim napadnout.
Proto tento rozsudek neobsahuje ani odivodnéni, pokud jde o jiz zminéné vyroky o trestnim a
ochranném opatfeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do 8 dnti od doruceni jeho opisu ke Krajskému
soudu v Plzni O tomto odvolani bude rozhodovat Vrchni soud CR v Praze. Statni zastupce mtze
odvolanim napadnout rozsudek pro nespravnost kteréhokoliv vyroku, a to i v neprospéch
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obzalovaného, poskozeny muze podat odvolani toliko v pfipadé, ze uplatnil narok na nahradu
skody, a to pro nespravnost vyroku o nahradé skody, zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o
zabran{ véci. Obzalovany ma pravo podat odvolani pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo
dotyka. Viechny shora uvedené opravnéné osoby mohou napadat rozsudek také proto, ze vyrok
ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejici rozsudku, jestlize toto poruseni
mobhlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi. Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek
odvolanim napadnout i piibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce muze ve prospéch obzalovaného podat odvolani i proti
jeho vuli, stejné tak proti vili obzalovaného, jenz je zbaven zpusobilosti k pravnim dkonim nebo
jeho zpusobilost k pravnim ukoniim je omezena, mize za n¢ho v jeho prospéch podat odvolani
téz jeho zakonny zastupce a jeho obhigjce.

Ve prospéch mladistvého obzalovaného muze i proti jeho vuli podat odvolani i organ povéfeni
péci o mladez, kterému lhita k podani opravného prostfedku bézi samostatné.
Odvolan{ musi byt ve lhtté shora uvedené nebo v dalsi lhité 5 dnt k tomu stanovené pfedsedou

senatu soudu prvniho stupné také odavodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek
napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.

Poskozeny, kterému byl pfiznan narok na nahradu skody, mtze zadat, aby byl vyrozumén o
konan{ vefejného zasedani o podminéném propusténi odsouzeného z trestu odnéti svobody.
Zadost se podava u Krajského soudu v Plzni.

Plzen 16. ¢ervence 2021

JUDr. Jan Speta senatu v. r.
pfedseda senatu
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