Cislo jednaci: 48 Cm 113/2005 - 232

USNESENI

(anonymizovany opis)

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Miroslavou Jarosovou

ve vécl

navrhovatelua:

a [jméno] [pifjmeni], [datum narozeni], [ulice a &islo], [PSC] [obec],

Zastoupen: Mgr. Marian Franc, advokat, Solni 4, 301 00 Plzen,

b OSDA-CR-STOCK Plzen, IC 75058464, Nadrazni 532/157, 702 00 Ostrava,

¢ [jméno] [pfijmeni], [datum narozeni], [anonymizovana tfi slova] [¢islo] [anonymizovano|, [ulice]
[anonymizovano| [zem¢],

Zastoupen: Mgr. Tomas Nachtigall, advokat, Pravdova 1077, 342 01 Susice,

d KOR BUSINESS LTD, 4th Floor, Lawford House, Albert Place, London N3 1RL, Velka
Britanie,

Zastoupen: Mgr. Tomas Nachtigall, advokat, Pravdova 1077, 342 01 Susice,

¢ Ing. [jméno] [pijmenti], [datum narozeni], [ulice a &islo], [PSC] [obec],

Zastoupen: Mgr. Tomas Nachtigall, advokat, Pravdova 1077, 342 01 Susice

proti

odpurcum:

1 STOCK Plzent Bozkov s.t.0., IC 27904636, Palirenska 641/2, 326 00 Plzers,

Zastoupen: Mgr. Martin Hrodek, advokat, Klimentska 46, 110 02 Praha 1,

2 Eckes Pensions Verwaltungs GmbH, Ludwig-Eckes-Alle 6, 55268 Nieder-Olm, Némecko,

Zastoupen: Mgr. Martin Hrodek, advokat, Klimentska 46, 110 02 Praha 1,

o prezkoumani pfiméfenosti protiplnéni

takto:

I.  Soud ustanovuje Vysokou skolu ekonomickou v Praze, Narodohospodafska fakulta, nam.
W. Churchilla 4/1938, 130 67 Praha, IC 61384399 znalcem z oboru ekonomika.

Znalci se uklada, aby podal znalecky posudek pisemné v 8 vyhotovenich do 4 mésict od
doruceni spisu znaleckému dstavu.

Podan{ znaleckého posudku zadano jako spésné.
Ukolem znalce je:

1. Posoudit, zda ve znaleckém posudku ¢. 25.7.2005, zpracovaném znaleckym ustav
TACOMA Consulting, a.s. pro ucely vytésnéni minoritnich akcionafa spolecnosti STOCK
Plzen a.s., byla stanovena spravna vyse pfiméfeného protiplnéni ke dni 30.6.2005, a to
s ptihlédnutim k ucelu, pro které je protiplnéni stanovovano, tj. pro nuceny pfechod akcii.

2. Stanovit vysi pfiméfeného protiplnéni pro vytésnéni minoritnich akcionatt spole¢nosti
STOCK Plzen a.s. ke dni 12.11.2005 a ke dni 30.6.2005, a to s pifihlédnutim k téelu, pro

které je protiplnéni stanovovano, tj. pro nuceny prechod akcii. Odavodnéte volbu metody
ocenovani ve vztahu k ucelu ocenéni.
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I11.

2 48 Cm 113/2005

3. Posoudit a struén¢ odavodnit, zda na vysi pfiméfeného protiplnéni mohla mit vliv
tvrzeni ucastnfkd uvedena na ¢l. 166, 172 a 215, tj. zejména vyse ceny akcil pfi vefejné
drazbé v roce 2004, ocenéni podniku v roce 2007 pro ucely fuze a volba metody ocenén.

Znalec je povinen podat znalecky posudek ve stanovené lhute; ze zavaznych duvoda muze
soud pozadat o jeji prodlouzeni. Nepoda-li znalec do uplynuti stanovené lhity znalecky
posudek, miize mu byt ulozena pofadkova pokuta az do vyse 50 000 K¢. Opozdéné podani
znaleckého posudku muze mit za nasledek snizeni odmény az na polovinu.

Znalec muze odepiit podani znaleckého posudku, nepatfi-li vymezeny tkol do oboru jeho
znalecké cinnosti nebo kdyby podanim znaleckého posudku zpusobil nebezpedi trestniho
stthani sobé nebo osobam blizkym. O davodnosti odepfeni podani znaleckého posudku
rozhoduje soud.

Uvede-li znalec nepravdu o okolnosti, kterd ma vyznam pro rozhodnuti, nebo zaml¢i-li
takovou okolnost, jde o trestny ¢in (§ 175 tr. zak.).

Soud podle § 127 odst.3 o.s.f. uklada acastnikiim, aby znaleckému udstavu na jeho zadost
poskytli veskerou potfebnou soucinnost.

Tomu, kdo nesplni povinnost ulozenou mu podle § 127 odst.3 o.s.f., muze soud ulozit
pofadkovou pokutu az do vyse 50 000 K¢.

Soud uklada vSem navrhovatelim, aby zaplatili kazdy z nich zalohu na naklady dikazu
znaleckym posudkem ve vysi K¢ 30.000 do 3 dnt od pravani moci tohoto usnesen.

Zalohu je tfeba zaplatit na ucCet [Cislo] [anonymizovano] [Cislo], [variabilni
symbol].

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani pfipustné.

Nesplni-li povinny (2) dobrovolné povinnost ulozenou mu ve vyroku III. tohoto usneseni, nelze
dakaz provést (ust. § 141, odst. 1 o.s.f.).

Znalec je vyloucen z vykonu funkce, jestlize lze mit pro jeho pomér k véci, k ucastnikim fizeni
nebo kjejich zastupcim pochybnost o jeho nepodjatosti. Jakmile se znalec dozvi o
skute¢nostech, pro které je vyloucen, je povinen to neprodlen¢ oznamit soudu. Ucastnici fizeni
mohou podat proti osobé znalce namitky do 8 dnt od doruceni tohoto usneseni. O tom, zda je
znalec vyloucen, rozhodne soud.

V Plzni 09. 12. 2011

Za spravnost vyhotovent: Mgr. Miroslava JaroSova, v.r.
Hana Hrdlickova samosoudkyné



