sp. zn. Nt 559/2018

USNESENTI

Kirajsky soud v Praze rozhodl ve verejném zasedani konaném dne 18. iinora 2019 v trestni véci

odsouzeného ’I- M-, narozeného _, odsouzeného pro trestny ¢in

loupeze podle § 234 odst. 1 trestniho zakona,

takto:

Podle § 284 odst. 1 trestniho fadu se povoluje obnova fizeni ve prospéch obvinéného v trestni véci

vedené u Krajského soudu v Praze pod sp. zn. 2 T 8/2006 za soucasného zruseni vyroku o viné a

trestu v rozsudku Krajského soudu v Praze sp. zn. 2 T 8/2006 ze dne 26. 10. 2007 v ¢asti tykajici

se obzalovaného E- I\J-, nar. -, jakoz 1 dalSich rozhodnuti na tyto vyroky

obsahove navazujici, pokud vzhledem ke zméne, k niz doslo zrusenim, pozbyla podkladu.

1.

Odutvodnéni:

Rozsudkem Kiajského soudu v Praze ze dne 26. 10. 2007, sp. zn. 2 T 8/2006, ktery nabyl
pravni moci dne 1. 4. 2008, byl 'Ec- N- uznan vinnym ze spachani trestného cinu
loupeze podle § 234 odst. 1 trestniho zakona a byl mu ulozen souhrnny trest odneti svobody
ve vymere 5 (peti) let a 6 (Sestr) meésicd, pro jehoz vykon byl zafazen do véznice s ostrahou,
dale mu byl také uloZen trest vyhosténi na dobu neurcitou. Do vykonu trestu odnéti svobody
byl odsouzeny dodan az dne 1. ijna 2018 na zaklade realizace evropského zatykaciho rozkazu.
Y byl uznan vinnym spachanim skutku, kterého se dorust:il tim, ze dne 2. sipna

_S- navstivili kinb

v , okr. Nymburk, aby de vybrali penize 3 provogovdni prostituce od ndjemce klubu 1'
nebyl pritomen, a kdyg istili, Ze penize nedostanon, roghodli se, e se jich mocni
ndsilim. Obzgalovany Sﬂb zal nezjisténon finanini castkn 3 pokladny, rozbijel nddobi a zarizeni klubu.
Obzalovany _ zacal vyhrogovat piitommnym smrti. ObZalovany vystupnjici pod jménen M_ zacal
odndset hodnotnéisi véci. Kayg obsalovani Zjistili, e pritomné Seny chtéji telefonovat, vsichni obZalovani
postupné fyzicky napadli nékteron 3 pritommnych en tidery rukou do obliceje, tahali je za viasy nebo je porezali
strepem skila. Konkrétné se jednalo o N . : , nar.
h, . nar. , a , nar. , 7
pritomného hosta A , nar. , kterého uderili pésti do obliceje a kopali do néj.
v hodnoté 2 000 K¢ a Ph v hodnoté 1 000 K¢, a

Obi calovani se Zmocnili mobilnich telefonii

A , Rterému odeizili @ klite od auta. Z tohoto vozidla min odeizili antorddio v hodnoté

2 000 K¢ a dva reproduktory v hodnoté T 600 Ki. ]. im 3 obavy  ndsilného jedndni sama dala
1 000 Ki. Na napadeni en reagoval vyhazovac klubn T , nar. H byl surové Zbit
obzgalovanynmi h , ktei? jej na pokoji (. 5 v patre objektu midtili péstmi a kopali do hlavy a
dalsich ldsti téla, ag poskozeny upad| do bezvédomi a Ziistal leset na podlaze pokaje, kde jej obvinéni 5‘
a znovi surové napadli, kdyg ho kopali Zejména do blavy a dalsich idsti téla. Z klubn obZalovani
Spolecné odnesli véci, kierych se mocnili ke Skodé majitele G‘ K- a to televigor v hodnoté 800 Ki,
videsprehrdavac v bodnoté 1 000 K&, hudebni vé3 v hodnoté 700 K¢ a dva reprodufktory v hodnoté 200 Ké, a
3 mista Cinu odjeli. Pritommym se poté podarilo privelat lékarskon pomoc schovanym mobilnim telefonem. Bylo
Jjisténo, e poskozeny T utrpél cetnd rozsabld poranéni hlavy spocivajici v mmnohocetnych
Zlomenindch nosnich kiistek, horni Celisti, stropu oinice, Celnf dutiny, pravé kosti jaimové a gadni janzy lebni,
pobmozdéni spodiny levého spankovébo lalokn mozkn a meimozkun, v disledkn toho u néj doslo k duseni
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v diisledkun vdechnuti krve a Zaludeinibo obsabu do dychacich cest a naslednému otoku mozkn a tégkému
poskozeni mozkn 5 trvalon trdatow mozkovich funkcl. 17 disledku oboustrannébo zdpalu plic, ktery se
vyvinul jako komplikace poranéni hlavy, poskozeny dne 16. prosince 2000 zemniel.

2. Odsouzeny 1- M- podal dne 12. 10. 2018 podani dle svého obsahu posouzené jako
navrh na povoleni obnovy shora uveden¢ho trestniho fizeni. V podani odsouzeny poukazuje
na to, e neznima osoba zadrzena v CR v minulosti zneuzila jeho identitu, kdyz se vydavala
za nej, piicemz on sam se v danou dobu nachazel ve vazbé a nasledné vykonu trestu odnéti

svobody v Rakousku. Odsouzenv dale uvedl, Ze mu byl v roce 1999 odcizen cestovni pas a
tuto informaci nahlasil na PCR, poté zidal v CR o azx] Odsouzeny uvedl, ze se zadncho
trestnfho fizeni v CR nedcastnil a zadné trestné ¢innosti se v CR nedopustll.

3. Soud si tedy vyzadal od rakouské strany evidované otisky prsti ‘_(- M-,
ktery v minulosti skuteéné vykonaval trest odnéti svobody v Rakousku v obdobi od 24. 9.
2003 do 17. 12. 2003, od 6. 5. 2004 do 16. 11. 2004 a od 2. 11. 2005 do 30. 4. 2009. Tyto
ziskané otisky prstd byly nasledneé odbornym vyjadienim z oboru kriminalistika, odvétvi
daktyloskopie, porovnany s otisky prsti odsouzeného, ktery je nyni umistén ve Véznici
Piibram, a dale také s evidovanymi otisky prstit osoby, ktera byla v souvislosti s pfedmeétnym
skutkem zadrzena dne 9. 3. 2005 a nasledné umisténa ve vazbé v ramci tohoto trestniho fizeni.
Z odborného vyjadieni ze dne 25. 1. 2019 vyplyva, ze otisky prsti Y- M- ktery
byl dodan do vykonu trestu odnéti svobody ve Veéznici Piibram dne 1. 10. 2018, se skutecné
neshoduji s otisky prstii osoby, ktera se v piipravném fizeni 1 v fizeni pied soudem v této véci
vydavala za Yﬁ M-. Otisky odsouzeného se naopak skutecné shoduji s otisky
prsti osoby tohoto jména, ktera v minulosti vykonavala trest odnéti svobody v Rakousku. Dle
§ 282 odst. 3 trestniho fadu tedy soud rozhodl dne 7. 2. 2019 o preruseni vykonu trestu odneti
svobody odsouzeného Y- 1\[-. Jmenovany byl dne 7. 2. 2019 v 16:30 hodin
propusten z vykonu trestu odneéti svobody.

4. Ze zpravy Policie CR ze dne 20. 12. 2018 vypljva, ze v evidenci nebyl nalezen zadny zaznam

o ohlaseni ztraty ¢1 odcizeni dokladu ucinény odsouzenym X_ I\[- Reditelstvi
sluzby cizinecké policie CR dale soudu sdehlo ze neeviduji zadny zaznam o ztraté, odcizeni ¢i
nalezu dokladu odsouzeného. Odsouzenému byl na h vydan cestovni pas dne 10. 4.
1997, platny do 10. 4. 2007 s ¢ a soucasne byl tento doklad predan policejnimu
doprovodu pii realizaci soudniho vyhosténi odsouzeného dne 13. 7. 2008. Ze zpravy
Ministerstva vnitra, odbor azylové a migracni politiky, ze dne 15. 1. 2019 bylo zjisténo, ze
odsouzeny podal dne 11. 6. 2001 zadost o udeéleni azylu, piicemz bylo timto organem
rozhodnuto o neudéleni azylu rozhodnutim ze dne 19. 6. 2001, pravni moc rozhodnuti nabylo
21. 8. 2001. Ke zprave byla také prilozena fotografie osoby Zadajici o azyl.

5. Podle § 278 odst. 1 trestniho fadu se obnova fizeni, které skoncilo pravomocnym rozsudkem,
povoli, vyjdou-li najevo skutecnosti nebo dikazy soudu diive nezname, které by mohly samy
o sobé nebo ve spojeni se skutecnostmi a dikazy znamymi uz drive odivodmnit jiné rozhodnuti
o viné nebo o piiznaném naroku poskozeného na nahradu skody nebo nemajetkové ujmy
v penezich nebo na vydani bezdivodného obohaceni, anebo vzhledem k nimz by puvodne
ulozeny trest byl ve ziejmém nepomeru k povaze a zavaznosti trestného ¢inu nebo k pomerim
pachatele nebo ulozeny druh trestu by byl ve ziejmém rozporu s ucelem trestu.

6. Dle § 284 odst. 1 trestniho fadu vyhovi-li soud navrhu na povoleni obnovy, zmsi napadené
rozhodnuti zcela nebo v ¢asti, v niz je navrth duvodny. Zrusi-li, byt’ 1 jen zcasti, vyrok o vine,
zrusi vzdy zaroven cely vyrok o trestu, jakoz 1 dalsi vyroky, které maji ve vyroku o vine svij
podklad. Zrusi také dalsi rozhodnuti na zrusené rozhodnuti obsahove navazujici, pokud
vzhledem ke zmeéné, k niZ zrusenim doslo, pozbyla podkladu, a to 1 rozhodnuti o nestthani
podezielého (§ 159d odst. 1), pokud bylo ucinéno v navaznosti na zrusené napadené
rozhodnuti.
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Obnova fizeni je mimoiadnym opravnym prostredkem, jehoz Gcelem je odstranit nedostatky
ve skutkovém zjisteni nekterych pravomocnych rozhodnuti v tech ptipadech, kdy priciny
zjistenych nedostatka vysly najevo teprve po pravni moci pavodniho rozhodnuti. V fizeni
0 obnove se nezjiStuje spravnost pavodniho rozhodnuti (jeho zékonnost a odavodnénost),
nybrz posuzuje se otézka, zda nova skutecnost c¢i dikaz, kterd byla diive organam cinnym
v trestnim fizeni, jeZ ve véci rozhodovaly, neznama, popt. jina zakonem stanovena skute¢nost
(at uz v dob¢ pavodniho rozhodnuti existovala, nebo nastala ¢i vznikla az pozd¢ji), by mohla
odavodnit jiné nez ptvodni pravomocné rozhodnuti.

Po zhodnoceni provedenych dikaza v fizeni o ndvrhu na povoleni obnovy tizeni ve véci
vedené u Krajského soudu v Praze pod sp. zn. 2 T 8/2006 dospél soud k zavéru, Ze takové
skutecnosti nebo dakazy jsou v tomto pripade dany.

Z daného stavu lze jednozna¢né konstatovat, Ze osoba, proti které se v minulosti vedlo
piedmeétné trestni tizeni, ziejme zneuzila identitu Y VI ktery byl nasledne
dodan do vykonu trestu odnéti svobody, pricemz dle vySe uvedeného odborného vyjadieni je
jednoznacné, ze Y|l VIl (osoba nyni dodana na zéklade evropského zatykaciho
rozkazu do vykonu trestu odnéti svobody) neni totoZnou osobou s tim, kdo byl v rdmci
pripravného tizeni v této trestni véci zadrZzen, umistén do vazby a nasledné pravomocné
odsouzen a posléze také v jiné trestni véci vyhosten.

Za daného stavu je tedy nepochybné, Ze zde vysly najevo skutecnosti soudu dfive neznamé,
které nepochybné¢ odavodnuji jiné rozhodnuti o viné odsouzeného, a proto soud navrhu na
povoleni obnovy fizeni podle § 284 odst. 1 trestniho f&du vyhovel a obnovu fizeni povolil,
pricemz soucasné zrusil vyrok o vine a trestu v rozsudku Krajského soudu v Praze sp. zn. 2 T
8/2006 ze dne 26. 10. 2007 v easti tykajici se obzalovaného Y VIR r>. IR
jakoZ i dalsi rozhodnuti na tyto vyroky obsahove navazujici, pokud vzhledem ke zmeéng, k niz
doslo zruSenim, pozbyla podkladu.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je pripustna stiznost do t¥i dna od jeho oznameni k Vrchnimu soudu
v Praze prostiednictvim Krajského soudu v Praze. Stiznost ma odkladny Gcinek. Pravo podat
stiznost nenaleZi osobam, které se tohoto prava po vyhlaSeni usneseni pied soudem vyslovné
vzdaly.

Praha 18. (inora 2019

Mgr. Robert Pacovsky, v. r.
predseda senatu
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